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Abstract. 4 story, in prose or verse, which combines the documentary with the imaginary, the legend
fulfills several functions in the educational process: cognitive (it transmits a range of knowledge and
information), formative (it has modeling actions on the personality of the individual), integrative (through
the story environment, the pupil comes into direct contact with the mental universe of the social group, getting
to know its mentality and philosophy of life, to familiarize with the community's system of aesthetic and
ethical values), educational and introductory (through the exemplifying power of the message of the legend,
the pupil learns a series of rules of behavior concerning what is right and wrong, in accordance with the
value system of the community to which they belong). This article refers to a particular type of legend - the
historical one. They talk about rulers, outlaws, local historical figures, and various events depicting the past.
Historical legends are often stories about things that have happened, as told by chroniclers, based on
memories or imaginations of the events described. The issues of these legends range from the characters’
origins to the events that portray them psychologically/morally. It is from historical legends, in particular,
we get the educational message about dignity, heroism, and bravery in times of adversity; the spirit of justice;
love for the country, etc.
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Legenda este definitd ca o ,,povestire in proza sau in versuri care contine elemente fantastice
sau miraculoase, prin care se explicd geneza unui lucru, a unei fiinte etc., caracterul aparte al unui
eveniment (istoric), al unui erou (mitic) sau al unui fenomen” [7], ,,0 naratiune scurtad in proza care
explicd provenienta unui fenomen (de reguld, vechi, fabulos), nsusirile distincte si comportarea
unor fiinte miraculoase, unor personaje si personalitati notorii, celebre” [1], ,,povestire populara”
care are drept subiect ,fapte reale deformate, infrumusetate si adesea amestecate cu unele
miraculoase” [5, p. 269] etc. Pe de o parte, fiind o ,,povestire populard”, legenda are trasaturi comune
cu alte specii folclorice narative (basmul, povestirea); pe de alta parte, legenda se individualizeaza
,»prin amestecul de elemente fabuloase si elemente concrete, empirice (in planul continutului), prin
aspectul succint, adeseori monoepisodic al povestirii (in planul formei), prin functia explicativa si
prin solicitarea adeziunii si a atributului credibilitétii (in planul atitudinii sociale)” [apud 5, p. 270].
Analizand tabelul comparativ ,,Basm — Legendd — Povestire” inserat de 1. Petras [5, p. 272],
conchidem ca legenda presupune un sistem de elemente interne distincte si un mod aparte de
organizare a acestora 1n vederea realizarii unui efect estetic specific.

Legendele romanesti pot fi grupate in mai multe categorii: legende etiologice, legende
mitologice, legende religioase, legende istorice. Acestea din urma constituie obiectul nostru de
studiu 1n acest articol. Folclorul roméanesc e foarte bogat in legende istorice. Ele sunt o oglindire a
trecutului: vorbesc despre domnitori si luptele acestora, despre haiduci si personaje istorice locale,
despre diferite intamplari care portretizeazd moral eroul central. Dar care e totusi gradul de
veridicitate care exista intr-o legenda istorica?
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Atat documentul istoric, cat si legenda istoricd sunt forme de manifestare ale memoriei
poporului. Van Gennep mentiona ca diferenta dintre document si legenda consta in faptul ca primul
se bucura de o memorie limitata si dirijata, scenariul istoric al documentului fiind ,,liniar si Inghetat”,
fixat de exegeti meticulosi; iar legenda istoricad este ,,0 memorie vie, exersatd, care mentine
constiinta in stare de permanentd anamneza”, iar ,,uitarea inseamna atat moartea legendei, cat si a
istoriei, caci nimic nu exista in afara memoriei, fie depozitatd in arhiva, fie exersatd in forme
narative, conventionale”. [6, p. 159].

Autorii letopisetelor, desi erau destul de sceptici in ceea ce tine de valorificarea ,,basnelor”
si ,,povestilor”, au fost primii care au confruntat mai multe variante ale uneia si aceleiasi legende
istorice si au ales-o pe cea care li s-a parut mai aproape de adevar, pentru a o insera in cronicile lor.
Astfel, marii cronicari moldoveni (Gr. Ureche, M. Costin, I. Neculce) ajung sd considere legenda
sursa de informatie, in care, de cele mai multe ori, aspectul documentar prevaleaza asupra celui
imaginar. Pentru autorii letopisetelor functia cognitiva a folclorului era evidenta, desi trebuie sa
mentiondm ca acestia culeg din traditia oralda doar legendele care corespundeau ideologiei lor
feudale (folclorul haiducesc, de pilda, nu-si poate gasi locul in opera cronicarilor). Totodata,
cronicarii 11 permit sa modifice unele elemente ale legendei istorice, dacd acestea nu se potrivesc
convingerilor. De exemplu, in legenda populard, Dragos — intemeietorul Moldovei — este un pastor,
iar 1n letopisetul lui Gr. Ureche, acesta e un fiu de voievod din Maramures. Dar, cu toatd ideologia
feudala, cronicarii intuiesc in legendele istorice o comoara informationald necesara celor ce reinvie
trecutul istoric al neamului.

Letopisetul lui Gr. Ureche este bogat in material legendar. Exegeza operei cronicarului
sustine ca stirile despre originea lui Petru Rares si despre modul cum a fost ales domn, despre tirania,
cruzimea lui Alexandru Lapusneanu, dar si despre calugdrirea si otravirea acestuia, istorisirile
despre incursiunea lui Bogdan — fiul lui Stefan cel Mare — in Tara Leseasca etc. sunt de provenienta
folclorica.

Nici M. Costin nu renunta la inserarea, in cronica sa, a legendelor istorice transmise pe cale
orala. Este evident caracterul folcloric al relatdrilor despre moartea lui Simeon Movila si despre
venirea la domnie a fiilor lui Ieremia Movila sau despre lipsa de noroc a lui Stefanita-voda (fiul lui
Vasile Lupu), poreclit Papura-voda.

Dintre marii cronicari, cel mai mult se apropie de folclor Ion Neculce. Culegerea de legende
O sama de cuvinte, plasatd la inceputul cronicii (pentru a completa relatarile istorice ale
predecesorilor), dar si legendele din letopisetul propriu-zis sunt marturie a faptului ca Neculce a
folosit aceastd naratiune orald pentru a-si largi cunostintele istorice, si pentru a face totul ca
informatia pe care o ingiruie in letopiset sa fie cat mai completa. Astfel, putem afirma ca marii nostri
cronicari recunosc functia completivda a legendei istorice, chiar dacad nu militeazd pentru
veridicitatea absolutd a acestora. In Prefata letopisetului siu, Neculce va scrie, referindu-se la
legende: ,,Ce cine va vr¢ sa le creada, bine va fi, iar cine nu le va crede, iardsi bine va fi, cine cum
ii va fi voia, asa va face” [2, p. 267], dar, in acelasi timp, presupune existenta in legendele istorice
a unui ,,sambure de adevar”, caci ,,multi istorici streini, de alte tari, nu le stiu toate cate sa fac intr-
alt pamantu” [2, p. 267], adica tot mai bine stiu localnicii care au pastrat vie traditia istorica.

In alta parte, vizand veridicitatea legendei despre Dumbrava Rosie, Neculce mentioneaz:
,»91 lesii Inca nu tdgaduiescu, cd scrie si in cronica, in letopisatul lor” [2, p. 270], iar despre
localizarea legendei cu Aprodul Purice, cronicarul ne spune ca unii zic cd evenimentele sau petrecut
la Casen, ,.iar letopisatul scrie ca s-au batut la Scheie, pe Siretu” [2, p. 269]. Acolo unde nu dispune
de documente suficiente pentru confruntare, cronicarul neapdrat specifica: ,,...oamenii ase
vorbescu, ca au apucat unii dintru altii” [2, p. 272]. Este, de pilda, cazul legendei despre taierea
capului lui Barnovski-voda. Sau, ca in ultimul ,,cuvant” neculcean, despre moartea lui Stefanita
voda, unde se constatd: ,,Dar adevarul nu si stie, ca letopisatul nu scrie nemica de acest lucru”
[2, p. 279].

Aria de circulatie a legendelor istorice inserate in cronici este variatd. Nu e exclus ca unele
dintre ele sa fi fost raspandite si in rAndul poporului, dar, totusi, majoritatea acestora sunt de origine
feudala (reamintim cd marii cronicari moldoveni erau boieri care detineau functii politice importante
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in stat). Gr. Ureche, M. Costin, I. Neculce culeg informatia legendara din letopisetele predecesorilor,
din mediile ordsenesti sau cdlugdresti. De exemplu, legenda despre Aprodul Purice pe care o
intalnim in letopisetul lui Gr. Ureche si in O sama de cuvinte a lui Neculce, este inserata si in varianta
polond a cronicii de la curtea lui Stefan cel Mare, iar in legendele despre relicvele lui Stefan cel
Mare, pastrate la manastirea Putna, se Intrevad ,,insemnele vremii”, adica aria lor de circulatie este
mediul feudal. Influenta acestui mediu asupra legendelor istorice valorificate in letopisete se
intrevede si 1n relatarile despre incidentele de la granita moldo-polond pe vremea domniei lui Vasile
Lupu, si in venalitatea demnitarului turc, cumparat de acel voievod, si in sederea mazilitului
domnitor moldovean 1n Inchisoarea celor Sapte turnuri de la Istambul, si in casatoria lui Gheorghe-
voda Stefan; si in avatarurile doamnei lui Vasile Lupu si ale boierilor Cantacuzini, si in intalnirile
lui Gheorghe Ghica, viitorul boier si domn al Moldovei, cu influentul vizir turc Kiiprulu, si in
sinistrele glume ale lui Stefanita-voda Lupu, si in aventurile lui Nicolae Milescu Spétarul s.a.m.d.
[4, p. 18-19]. Citind aceste legende istorice, desprindem lesne functia lor integrativa, caci intrdm in
contact direct cu universul mental feudal.

Pirerea folcloristilor despre veridicitatea legendei istorice este diferita. In acest context, O.
Papadima sustine: ,,A vorbi despre traditia populard nu inseamna a Incerca sa descifrezi un plus de
amanunte despre viata, personalitatea si opera unui voievod [...], nu Tnseamna a completa istoria
propriu-zisa” [3, p. 423], dar este combatut de P. Ursache in Prefata la volumul Formarea
legendelor de Van Gennep: ,,A fost greseala dintotdeauna a istoricilor si a folcloristilor cd au
supravalorizat documentul concret, in defavoarea celuilalt, a faptului imaginar, de origine orala,
tipizat in forme narative” [6, p. 6]. Cu alte cuvinte, nucleul dilemei legendei istorice poate fi rezumat
la: este sau nu este istorie legenda? Intrucat pastreaza fapte, obiceiuri, credinte, urme ale felului de
a gandi, de a intelege sensul vietii si lumea din diferite epoci, putem afirma ca legenda este istorie.
In acelasi timp, legenda nu este istorie, pentru ci evenimentele reflectate nu sunt insiruite in ordinea
in care s-au succedat, nu sunt plasate in spatiile reale in care s-au intamplat cu adevarat, nu sunt
suficient de sistematizate etc. Cu exceptia cazului in care exista date precise (de exemplu inscriptiile
datate), este imposibil de restituit valoarea documentard a legendei. Desi in legenda se precizeaza
locul, personajul si momentul, nici indicarea locului, nici indicarea timpului si nici a personajului
nu pot fi considerate ca avand o valoare exacta si riguroasd. Uneori, faptele unei personalitdti istorice
pot fi puse pe seama alteia, cu intentia de a-i mari popularitatea, cdpatand, astfel, un alt sens social.
Alteori, fapte separate in timp sunt juxtapuse de legenda Intr-un singur moment, sau fapte strict
contemporane sunt departate unele de altele si repartizate pe un numar adesea considerabil de ani si
chiar secole. ,,Principiilor de localizare si de delocalizare, de individualizare si de dezindividualizare
se cuvine sa le addugam (...) principiile de temporatie si de detemporatie”, sustine cercetatorul
folclorist A. Van Gennep [6, p. 122]. Deci, granita dintre documentar si fictiune in legenda este
estompata.

Cu toate acestea, C. Giurescu, analizdnd minutios legendele neculceene din O sama de
cuvinte, ajunge la concluzia ca acestea pot fi clasificate, dupa gradul de corespundere adevarului
istoric, in patru categorii:

v’ cele ale cdror cuprins este confirmat de documente;

v’ traditiile care, fara a putea fi demonstrate cu certitudine, cuprind ,,un sdmbure de
adevar”;

v' legendele care reproduc expresii sau fraze rostite de diferite personalitati istorice,
dialoguri pentru care n-avem posibilitate de verificare;

v' legende, putine la numar, care relateaza fapte ce nu corespund adevarului istoric.

Conform opiniei cercetatorului, cea mai mare parte din legendele lui Ion Neculce sunt
veridice, bine documentate si numai o mica parte din ele nu corespund realitdtii [apud 4,
p. 439-495].

Aceastd ,,abatere” de la realitate poate fi explicata prin faptul ca in legenda faptele istorice
trec prin filtrele memoriei si imaginatiei, deforméandu-se si devenind fapte de legenda. Chiar si in
scenele de istorie propriu-zisd, cronicarii insereaza elemente ale miracolului, naratiunea merge in
zona viselor, a unor credinte strivechi. ,Intr-acestu anu ficutu-s-au si o minune mare aritare la
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Hotin, intr-o manastioara mica ce este supt cetate. Au lacrdmat pe chipul icoanei, de le vidé toti
oamenii. Si pica intr-o tipsie ce era pusa supt icoand, de era de mirare a pravi aratarea si samnu ca
acela, carele au fostu adevarat samnu de peire a multi crestini in Tara Lesasca si incepatura durerii
si stricdrei tarii noastre [...]” [2, p. 287].

In aceeasi ordine de idei, carturari din epoca veche sunt spirite religioase, dispuse si admita
interventia vointei divine Tn mersul lucrurilor, iar anumite stari sunt considerate de catre cronicari
drept pedepse divine; insusi domnitorul, in opera cronicarilor, este reprezentantul divinitatii pe
pamant, stapan ,,uns” de dumnezeu. Scriind despre domnia lui Stefan cel Mare, imbinand datele
istorice cu legendele despre domnitor, Gr. Ureche invoca puterea divina si noteaza: ,,Asa norocéste
Dumnezeu pre cei mandri si falnici, ca sa sa arate lucrurile omenesti catu sunt de fragede si
neadevarate, cd Dumnezeu nu In multi, ce in putini aratd puterea sa, ca niminea sa nu nadajduiasca
in puterea sa, ce intru Dumnezeu sa-i fie nadejdea, nici fard cale razboiu sa faca, carora li-i
Dumnezeu impotriva” [2, p. 41].

Ca sd exemplificam simbioza organica dintre document si imaginatie in legenda istorica,
vom merge la relatarea neculceand despre Gheorghe Ghica care devine domnitor cu ajutorul lui
Kiiprulu, unui turc sarac, ajuns vizir, pe care l-a cunoscut in copilarie, cand se pornisera impreuna
la Tarigrad. Un adevarat subiect de nuveld! La baza acestei legende stau faptele reale: vizirul Ahmed
Kiiprulu a facut, intr-adevar, pe Gheorghe Ghica domn in Moldova, in 1658, fapt pe care il va fi
povestit Ghica insusi ori cineva din anturajul lui. Dar acest fapt real este invéluit in haina
imaginarului. Intre aspectul real si cel imaginar nu apar trepte, goluri, ierarhii. Interpatrunderea celor
doud dimensiuni conteaza fundamental pentru simbioza dintre continutul ideatic si etic, pe de o
parte, si aspectul estetic-literar, pe de alta parte. In cazul acestei legende, semnificatia literara este
complexd. Neculce creeazd doua caractere: vizirul — omul de cuvant, si Ghica — domnitorul cinstit
care nu-si tradeaza stapanul. Fictiunea si realitatea sunt departe de a pune intre ele distante,
dimpotriva, se atrag una pe cealaltd, se interpatrund.

O buna parte dintre legendele noastre istorice se referd la domnia lui Stefan cel Mare, domnia
caruia a fost cea mai lungd si mai incarcata de glorie din istoria Moldovei. Victoriile stralucite
alternau cu infrangerile dramatice. Sprijinindu-se, Insa, in numeroasele sale razboaie purtate, pe
boierime, razesi si targoveti, Stefan a stiut intotdeauna sa-i rasplateascd pe cei viteji prin danii
si inaltari in randul ostenilor lui. Imaginea domnitorului a crescut, cu timpul, extrem de mult n
amintirea poporului: unele amintiri s-au sters, altele au fost amplificate mult, celelalte au fost
inlocuite prin asemanari cu alte personaje istorice si legendare. Esentialul, insa, s-a pastrat:
imaginea unei personalitati care s-a identificat cu ideea nationald, cu ideea independentei tarii,
dobandita prin lupta.

Legende despre Stefan cel Mare se regdsesc si in letopisetul lui Gr. Ureche, si in culegerea
de legende neculceene, dar si In unele lucrari istorice ale lui D. Cantemir (Istoria Imperiului
Otoman..., Istoria ieroglifica, Descrierea Moldovei s.a.) in care carturarul insereaza legenda despre
Mama lui Stefan cel Mare, legenda Dumbravii Rosii, sfatul dat de Stefan fiului sdu ca sd inchine
tara turcilor (cu care prilej D. Cantemir realizeaza un intreg discurs) s.a. Continutul legendelor se
nutreste din traditie (indiferent de mediul din care acestea au fost culese), de aceea, la nivelul
subiectului propriu-zis, diferentele lipsesc, iar daca acestea apar, atunci e vorba de elemente
specifice legendei, cum e, de pilda, localizarea evenimentului relatat: daca I. Neculce plaseaza
batalia lui Stefan cel Mare cu polonii din legenda Dumbrava Rosie in Codrii Cosminului, atunci D.
Cantemir scrie cd aceasta ar fi avut loc la Cotnari, n apropiere de Cernauti. Aceeasi localizare este
indicata si in Istoria ieroglifica, si in Descrierea Moldovei.

Ceea ce e diferit la cei doi carturari ¢ modul de tratare a evenimentelor, mesajul care se
contine in legende. I. Neculce a incercat doar sa-si completeze Letopisetul cu unele amanunte
istorice, pe cand D. Cantemir, prin aceste legende, in virtutea conceptiilor sale pre-iluministe,
moralizeaza.

Legendele istorice despre Stefan cel Mare vor continua sd fie valorificate si in secolul
urmator. De exemplu, legenda despre mama lui Stefan cel Mare a fost reluata, rand pe rand, de Al
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Hrisoverghi, 1. Heliade-Radulescu, Gh. Asachi, D. Bolintineanu, V. Alecsandri s.a. Fiecare dintre
acesti scriitori, desi valorificd acelasi subiect, vin cu mesaje deosebite.

Al. Hrisoverghi si I. Heliade-Radulescu desprind din legenda imaginea cetétii de scaun si
leagd ideea gloriei trecute de simbolul ruinelor acesteia. Ele, ruinele vechii cetati, servesc drept pilde
date prezentului, in scopul reinvierii si perpetudrii faptelor de vitejie si eroism ale strdbunilor.
Inspiratia legendar-istoricd a celor doi poeti constituie prilej de meditatie filozofica. Zidurile
prabusite sunt un simbol al dragostei de tard. Versurile ,,P-a Neamtului cetate eu vaz o eroina/
Moldoveana in toate, spartana l-al sau dor,/ Certand nemernicia la moldovean streina,/ Zicandu-i ca
sd moara, ori vie nvingator.” (I. Heliade-Radulescu, O noapte pe ruinele Tdrgovistei) sunt un ecou
al legendei cu mama lui Stefan cel Mare. Drept sursa de inspiratie le-ar fi putut servi atat legenda
propriu-zisa, cat si o simpla fraza dintr-o cronicd sau document istoric, sau chiar realitatea propriu-
zisd, adicd, insesi ruinele cetdtii pe care le-a vizitat.

In schimb, Gh. Asachi relateazi subiectul integral al legendei: Stefan, infrant de turci, se
intoarce in Cetatea Neamtului, unde mama-sa nu-i permite sa intre fard victorie. Modalitatea de a
prezenta evenimentul si chipul mamei pare sd fie, mai aproape de varianta legendei relatatd de
Cantemir, in care mama capata conturul unei adevarate eroine de poem medieval, cu un cult deosebit
al onoarei. Si D. Bolintineanu va trata subiectul legendei, punand-o in prim-plan pe mama lui Stefan
cel Mare si nu pe domnitorul insusi. Dar, indiferent de modul de valorificare a legendelor istorice
despre Stefan cel Mare, acestea raman sa fie surse importante ale cunoasterii epocii si personalitatii
domnitorului.

Asadar, ca sursd informativa, legenda istorica trebuie receptatd ca un tot intreg, intre aspectul
documentar si cel imaginar existand o legatura organica, indisolubila.

In concluzie mentionim ca legendele istorice indeplinesc mai multe functii: cognitiva
(transmit o serie de cunostinte si informatii), formativa (are actiuni modelatoare asupra personalitatii
individului), integrativd (prin mediul povestit, cititorul ia contact direct cu universul mental al
grupului social, ajungand sa cunoasca mentalitatea si filozofia de viatd a acestuia, sd se familiarizeze
cu sistemul de valori estetice si etice ale comunitatii), educativa si de initiere, caci din mesajului
legendei desprindem o serie de norme comportamentale referitoare la ceea ce este bine si ceea ce
este rau, distingem mesajul despre demnitate, eroism si vitejie, despre spiritul de dreptate, despre
dragostea de tara etc.
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