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ADNOTARE

Nicolescu Andrei, ,,Relatii militare romano-franceze.1930-1936, teza de doctor in istorie,
specialitatea 611.03 — Istoria Universala (pe perioade), Chisinau, 2023.
Structura tezei: adnotari in limba romana, engleza si rusa, lista abrevierilor, Introducere,

4 capitole a cate 3-4 subcapitole, Concluzii generale si recomandari, care totalizeaza 138 pagini
de baza, bibliografie cu cca 125 titluri, Anexe, Declaratia privind asumarea raspunderii si CV-ul
autorului. Rezultatele obtinute sunt publicate in 18 lucrari stiintifice (articole stiintifice, studii,
precum si rezumate).

Cuvinte-cheie: Romania, Franta, colaborarea militard, securitate regionald, Armata
Romaéana, Armata Franceza.

Scopul lucririi. In studiul de fatid ne-am propus ca scop si examinam evolutia/involutia
relatiilor roméno-franceze in perioada anilor 1930-1936, conlucrarea in domeniul militar,
realizarile dobandite dar si ocaziile ratate de ambele parti.

Obiectivele cercetarii: analiza istoriografiei si a surselor istorice, referitoare la tema
expusd, examinarea relatiilor politice, diplomatice, militare etc. intre Romania si Franta in anii
1859-1930, studierea relatiilor militare romano-franceze in perioada anilor 1930-1936, inclusiv
a aspectelor rostului aliantelor politico-militare (Mica intelegere si Intelegerea Balcanici),
precum si rolul si insemnatatea colaborarii concrete intre personalititile militare romane si
franceze.

Noutatea si originalitatea stiintificd. Teza este o prima lucrare stiintificd In domeniul
istoriei relatiilor militare romano-franceze in perioada anilor 1930 (anul cand Franta a acceptat
conceptia de asigurare a securitatii statului prin construirea de fortificatii de-a lungul frontierelor
cu posibilii adversari, cunoscuta ,,.Linia Maginot”) si 1936 (anul cand, dupa inlaturarea lui
Nicolae Titulescu din functia de ministru de Externe, Romania pierde un instrument important al
securititii sale nationale (Mica Intelegere), Franta demonstreazi un interes tot mai mic pentru
soarta aliatilor din sud-estul continentului, pe cand statele revizioniste isi fortifica pozitiile (in
octombrie 1936 s-a constituit Axa Berlin-Roma, iar o lund mai tarziu Germania semneaza cu
Japonia Pactul anticomintern. Originalitatea stiintificd a lucrarii constd in elucidarea relatiilor
romano-franceze in domeniul apararii pe baza documentelor inedite, descoperite in arhive.

Problema stiintifica solutionata rezida In argumentarea stiintifica a problemelor existente

in raporturile militare romano-franceze, in expunerea necesitatilor apdrarii tarii de catre specialistii
militari si de pozitia unor demnitari din conducerea Romaéniei, care nu intotdeauna dadeau curs
necesitdtilor armatei privind inzestrare si instruire.

Importanta teoretica a lucrarii consta in restabilirea veridica a istoriei relatiilor romano-
franceze in domeniul militar, a problemelor existente atat la partea romana, cat si la cea franceza.
Autorul tezei depisteaza atat laturile pozitive ale colaborarii roméno-franceze, cat si cele negative
(coruptia la romani, calitatea uneori indoielnica a productiei militare franceze etc.)

Valoarea aplicativa a lucrarii. Rezultatele cercetarii pot fi utilizate la elaborarea unor
cursuri universitare (la Scoli, Academii militare), la redactarea unor lucrari de sinteza, in cadrul
unor emisiuni la Radio s1 TV.

Aprobarea rezultatelor obtinute. Aspecte ale problemei cercetare au fost prezentate la

conferinte stiintifice si volume in Romania si Republica Moldova.



ANNOTATION

Nicolescu Andrei, "Romanian-French military relations. 1930-1936", PhD thesis in history,
specialty 611.03 - Universal History (per periods), Chisinau, 2023.

Structure of the thesis: annotations in Romanian, English and Russian, list of abbreviations,
Introduction, 4 chapters of 3-4 subchapters, General conclusions and recommendations, Bibliography
with 125 scientific titles, 138 base pages, Appendices, Declaration regarding the assumption of
responsibility and the author's CV. The results obtained are published in 18 scientific papers (scientific
articles, studies, as well as abstracts).

Key words: Romania, France, military collaboration, regional security, Romanian Army,
French Army.

The purpose of the work. In the present study, we aimed to examine the
evolution/involution of Romanian-French relations during the years 1930-1936, the cooperation in the
military field, the achievements acquired but also the opportunities missed by both sides.

The objectives of the research: the analysis of historiography and historical sources, related
to the exposed theme, the examination of political, diplomatic, military relations, etc. between
Romania and France in the years 1859-1930, the study of Romanian-French military relations in the
period 1930-1936, including aspects of the purpose of political-military alliances (the Little
Understanding and the Balkan Understanding), as well as the role and significance of concrete
collaboration between Romanian military personalities and French.

Scientific novelty and originality. The thesis is a first scientific work in the field of the
history of Romanian-French military relations during the 1930s (the year when France accepted the
concept of ensuring the security of the state by building fortifications along the borders with possible
adversaries, known as the "Maginot Line") and 1936 (the year when, after the removal of Nicolae
Titulescu from the position of Foreign Minister, Romania loses an important instrument of its national
security (the Little Understanding), France shows less and less interest in the fate of the allies in the
southeast of the continent, while the states revisionists strengthen their positions (in October 1936 the
Berlin-Rome Axis was established, and a month later Germany signs the Anti-Comintern Pact with
Japan. The scientific originality of the work consists in the elucidation of Romanian-French relations
in the field of defense based on unpublished documents discovered in the archives.

The solved scientific problem resides in the scientific argumentation of the existing
problems in the Romanian-French military relations, in the exposition of the needs of the defense of
the country by the military specialists and the position of some dignitaries in the leadership of Romania,
who did not always pay attention to the needs of the army regarding endowment and training.

The theoretical importance of the work consists in the truthful restoration of the history of
Romanian-French relations in the military field, of the existing problems both on the Romanian and
French sides. The author of the thesis identifies both the positive sides of the Romanian-French
collaboration and the negative ones (corruption among Romanians, the sometimes-questionable
quality of French military production, etc.)

The applicative value of the work. The results of the research can be used in the
development of university courses (at schools, military academies), in the drafting of synthesis papers,
in the framework of radio and TV broadcasts. Approval of the results obtained. Aspects of the research
problem were presented at the scientific conferences and volumes in Romania and the Republic of
Moldova.



AHHOTALIUA

Huxonecky Awnapeii, "PymbiHo-¢paniy3ckue BoeHHble oTHOmeHus. 1930-1936",
JIOKTOPCKAas TUCCepTaus o ucTopuu, cnennanbHocts 611.03 - Bcemupnas Mcropus (1o nepuogam),
Kumnues, 2023.

CTpykTypa AuccepTAlMU: aHHOTALMK HAa PYMBIHCKOM, aHTJIMMCKOM U PYCCKOM SI3bIKax,
CIMCOK COKpalleHui, BBeaeHue, 4 rinaBbl U3 3-4 moapasnenoB, o0IIKe BHIBOJABI U PEKOMEHIALNH,
oubmmorpadus ¢ 125 nHayd. paboramm, 138 OCHOBHBIC CTpPaHUIIBI, TPUIOKCHHS, 3asSBICHHE O
HPENoI0KEHNH OTBETCTBEHHOCTH U pe3toMe aBTopa. [lomyueHHble pe3ysbTaTsl MyOuukytoTcs B 18
HAaYYHBIX pa0oTax (Hay4YHBIX CTAaThsX, UCCIIEIOBAHUSAX, a TAKXKe pedeparax).

KnwueBbie ciaoBa: Pymbinusg, ®Opaniusi, BOEHHOE COTPYJHHYECTBO, pPETHOHAJIbHAsS
6€e3011aCHOCTb, pyMbIHCKasl apMus, (ppaHIly3CKast apMusl.

Heas padorel. B  HacTosmieM  HCCIEIOBAaHMM MBI CTPEMMIIUCh — HM3YYUTh
IBOJTFOIUIO/MHBOJTIOIMIO pyMbIHO-(ppaHIty3ckux oTHomeHui B 1930-1936 rogax, coTpyIHUYECTBO B
BOCHHOW 00/1aCTH, JOCTUTHYTbI€ IOCTIKEHMs, a TakKe BO3MOXKHOCTH, YIIyIIEHHbIE OOeHMHU
CTOPOHAMHU.

3ajaum uccaeI0BAHMSA: AaHAJIM3 HCTOPUOTPa(GUU U UICTOPUUECKUX UCTOUHUKOB, CBSI3aHHBIX
C PacKpbIBa€MOW TEMOMW, U3yUYE€HUE MOJUTHUYECKUX, TUIUNIOMATHUYECKUX, BOEHHBIX OTHOILIEHUHN U JIp.
Mexay Pymbianenn m @panmueir B 1859-1930 rogax, w3ydeHUE PYMBIHO-(QPAHITY3CKHX BOCHHBIX
otHoeHui B iepuox 1930-1936 ronos, B TOM 4uCIIe aCIEKTHI LEJIeH BOCHHO-IIOJIMTHYECKUX COH030B
(Manoe B3auMomoHuMaHue U bajikaHCkoe B3aUMONOHUMAaHHUE), a TaKXe pOJb M 3HAYECHHE
KOHKPETHOTO COTPYIHHUECTBA MEKY PYMBIHCKUMH U (DPAHITy3CKUMH BOSHHBIMHU.

Hay4yHasi HOBM3Ha M OPHMIMHAJIBHOCTB. Jluccepraiys NpejacTaBiseT coOOW INepBYIO
HAY4YHYI0 pabOTy B 00JacTH UCTOPUHU PYyMBIHO-(PPAHIy3CKUX BOEHHBIX OTHOIIEHHH B 1930-¢ robl
(ron, xorma @paHuus NpUHAIA KOHLEMNIHIO obecredeHus: 0e30MacHOCTU TOCyAapcTBa IyTEM
CTPOUTENILCTBA YKPEIJIEHUH BAOJIb IPAHUL] C BO3MOKHBIMH IPOTUBHUKAMM, U3BECTHBIX KakK «JIuHuM
Maxuno») u 1936 r. (rox, korma nocne cmemieHuss Hukomae Turynecky ¢ mocra MHHHCTpa
WHOCTPAHHBIX 1€’ PyMBIHHS TepsieT BaKHBIH WHCTPYMEHT CBOEH HAI[MOHAIBHOW O€301MacHOCTH
(«ManeHbkoe B3auMOITIOHUMaHKe ), OpaHIKs POSBIISET BCE MEHBIINN HHTEPEC K CYAb0E COI03HUKOB
Ha I0ro-BOCTOKE KOHTMHEHTA, a FOCYAapCTBa-PEBU3HMOHUCTBI YKPEIUISIOT CBOM MO3ULMHU (B OKTSIOpe
1936 r. Obma ycraHoBieHa Ock bepnuu-Pum, a uepe3 wmecsn I'epManus mnoanuchiBaeT
AHTHUKOMUHTEPHOBCKHUH NaKT ¢ SmoHuen.

Hayunasi opuruHajJbLHOCTH PadOTHI 3aKIIOYACTCS B BBISICHEHHWE PYMBIHO-(PPAHITy3CKUX
OTHOLIEHUH B 0OslacTM OOOpPOHBI HAa OCHOBE HEOIYOJIMKOBaHHBIX JOKYMEHTOB, OOHApY>KEHHBIX B
apxuBax. PemeHHasi Hay4yHasi mpodiemMa 3aKI0YaeTCsd B HAYYHOM apryMEHTalMM CYIIECTBYIOIIHUX
po0JsieM B PyMBIHCKO-(DPaHITy3CKMX BOCHHBIX OTHOIICHHSIX, B M3JI0KEHHUH BOCHHBIMH CIIECIIUAINCTAMH
noTpeObHOCTe 000POHBI CTPaHbl U MO3ULUU HEKOTOPBIX BBICOKOMOCTABJICHHBIX JIULl B PYKOBOJCTBE
PymbIiHMU, KOTOpBIE HE Beeria oOpaliiai BHUMaHUE Ha HYKJIbl apMHUH B YaCTH CHAOKEHUS U 00yUYECHHUS.

Teopernueckasi 3HAYMMOCTh PadOTHI COCTOUT B MPABIMBOM BOCCTAHOBJICHHH HCTOPHUHU
PYMBIHO-()pPAHIy3CKMX OTHOIIEHMH B BOEHHOM 00JacTH, CYIIECTBYIOIIMX MpoOJeM Kak Ha
PYMBIHCKOM, TaKk W Ha (PpaHIly3CKOM CTOpoHE. ABTOpP JUCCEPTAIMM BBIACISAET KaK MOJIOKUTEIbHbIE
CTOPOHBI PYMBIHCKO-(h)PAHITy3CKOTO COTPYIHHYECTBA, TaK M OTPUIATENbHBIC (KOPPYMILUS Cpeau
PYMbIH, [OJ4YacC COMHMTEIBHOE KAdeCTBO (PPAHIy3CKOM BOEHHOW MPOAYKUMH M Jp.)

IIpukiaagHoe 3HayeHWe nNpou3BeAeHHs. Pe3ynbTaTbl HCCIEIOBAaHUS MOTYT OBITh
WCTIONB30BAaHBl TPU pa3pabOTKe BY30BCKUX KypcoB (B MIKOJIAaX, BOCHHBIX aKaJIEeMUAX), TPH
COCTaBJICHMH 0000ILAOIINX CTaTeH, B paMKaX paauo- U Tejaenepeaay.



LISTA ABREVIERILOR
ACA — Apararea contra aeronavelor
AN (B) — Arhivele Nationale (Bucuresti)
AMAE — Arhivele Ministerului Afacerilor Externe
AMR - Arhivele Militare Romane
F. n. — Fara numar
IAR — Industria Aeronautica Romana
MAN — Ministerul Apararii Nationale
MCG — Marele Cartier General
MR — Ministerul de Razboi
M St M — Marele Stat Major
PTTR — Posta, Telefon, Telegraf, Radio
TFF — Telefonie Fara Fir
UA — Unitate Arhivistica

URSS — Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste



INTRODUCERE

Actualitatea si importanta temei abordate. Problemele legate de asigurarea securitatii
statului, de gésirea, In acest sens, a fortelor interne si internationale, prezinta un interes politic si
social permanent. Romania a iesit victorioasd din Primul Razboi Mondial, realizand idealul de
secole — intregirea tarii. Romania intregita a fost recunoscuti in plan international. In acelasi timp,
statele invinse in razboi, la scurt timp dupa semnarea Tratatelor de Pace, au Inceput sa formuleze
pretentii de revizuire a frontierelor. In politica sa externa si militara Romania s-a bazat, in primul
rand, pe Franta, cu care avea vechi legaturi de colaborare, atit in anii Primului Razboi Mondial,
cat si imediat dupa incetarea conflagratiei. Din 1930, insa, datoritd conceptiei noi de securitate
nationald (asigurarea securitdtii pe baza liniilor de intdrituri la frontiere cu statele potential
adversare), Franta sugereaza si Romaniei noua conceptie, iar colaborarea militara bilaterald scade
in intensitate. Peste doar 7 ani situatia din Europa si lume se schimba radical, statele revizioniste
(in primul rand, Germania hitleristd) inainteaza direct pretentii teritoriale. Franta pierde interesul
fata de aliatele ei din estul Europei, inclusiv — Romania, care, In perspectiva se va pomeni izolata
pe plan international. In acest sens, perioada anilor 1930-1936 este deosebit de importantd in
vederea cunoasterii exacte a subiectelor abordate de cele doua state privind apararea nationala, in
primul rind, a Romaniei, amenintata de trei state vecine — URSS, Ungaria si Bulgaria. Studiile
istoriografice arata ca nu dispunem de o lucrare 1n acest sens. De aici si importanta demersului
nostru stiintific.

Problematica datd se incadreaza In preocupdri stiintifice internationale si nationale.
Regretatul profesor Valeriu Florin Dobrinescu a elaborat un program amplu de cercetari privind
raporturile Romaniei cu Franta, problemele de securitate regionala etc., iar tema abordata de noi a
facut parte din acel program. O dovada in plus a interesului specialistilor romani si francezi fata
de relatiile bilaterale militare sunt si conferintele stiintifice comune, publicatiile comune in reviste
de specialitate, despre care vom scrie mai jos.

Actualitatea temei noastre a devenit si mai evidenta odatd cu declansarea razboiului agresiv
al Federatiei Ruse Impotriva Ucrainei, iar evenimentele tragice din tara vecina par a repeta unele
situatii din ajunul celui de-al Doilea Razboi Mondial. Avem in vedere incetineala cu care
Occidentul colectiv ajutd ucrainenii in lupta lor pentru apdrarea integritdtii teritoriale, declaratiile
tot mai pronuntate de a incheia razboiul cu conditiile dorite de Rusia etc.

Scopul si obiectivele tezei. In studiul de fati ne-am propus ca scop si examinim relatiile
romano-franceze in conditiile in care Franta isi concentreaza atentia (si finantele) asupra construirii
liniei de intarituri Maginot, pierzand, in mare masura, interesul fata de sustinerea partenerilor ei
din estul Europei, inclusiv, Romania. Obiectivele cercetdirii: sa examinam istoriografia relatiilor

romano-francare din perioada interbelicd, cu depasirea cadrului cronologic spre trecut (1859) cu
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scopul cunoasterii lucrarilor publicate de specialistii in domeniu, a opiniilor expuse si a aprecierilor
facute. Dupa ce am constatat ca perioada anilor 1930-1936 a ramas necercetata, ne-am propus sa
studiem depozitele din Arhivele de Stat, documentele publicate, memoriile, datele statistice etc.
referitoare la perioada datd; sa prezentam succint conlucrarea romano-franceza de la 1859 pana la
1930, cu evidentierea etapelor si specificului acestor raporturi; sd examindm contextul intern si
international al anilor 1930-1936 al Romaniei si Frantei si sa depistam domeniile si problemele
colaborarii militare romano-franceze.

Ipoteza de cercetare. Faptul cd Romania s-a pomenit izolatd pe plan international in ajunul
celui de-al Doilea Réazboi Mondial, cd fortele militare erau slab pregatite pentru a opune o
rezistenta potentialilor invadatori s-a datorat atat factorilor externi (a Frantei cu conceptia liniilor
de aparare), cat, mai ales, factorilor interni (dezinteresul unor ministri fata de apararea tarii, actele
de coruptie care au slabit capacitatea de aparare a tarii, inconsecventa conducerii de varf a tarii, a
regelui Carol al II-lea, 1n politica externa etc.).

Cadrul cronologic si geografic. Limita de sus a cadrului cronologic este anul 1930, cand
Franta a acceptat conceptia de asigurare a securitatii statului prin construirea de fortificatii de-a
lungul frontierelor cu posibilii adversari, cunoscuta ,,Linia Maginot”. Iar limita de jos este 1936,
anul cand, dupa inldturarea lui Nicolae Titulescu din functia de ministru de Externe, Roméania
pierde un instrument important al securitatii sale nationale (Mica Intelegere), Franta demonstreazi
un interes tot mai mic pentru soarta aliatilor din sud-estul continentului, pe cand statele revizioniste
isi fortifica pozitiile (in octombrie 1936 s-a constituit Axa Berlin-Roma, iar o lund mai tarziu
Germania semneaza cu Japonia Pactul anticomintern.

Geografic, cercetarea noastri se referd la Romania, Franta si statele Micii Intelegeri si
Intelegerii Balcanice.

Metodologia cercetairii stiintifice. Pentru realizarea scopului si obiectivelor propuse am
utilizat metode de cercetare stiintifica specifice domeniului stiintelor umanistice, precum metoda
analizei lucrarilor istoriografice si a izvoarelor si a sintezei lor, metoda comparativa (atat
cronologic, cét si geografic), metoda criticd, diacronici, cantitativa. In procesul de cercetare a
temei am respectat principiul impartialitatii, obiectivitatii, al adevarului, precum si principiul
cronologic.

Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute. Desi etapa analizatd se circumscrie unor limite
cronologice destul de putin intinse, bogatia materialului documentar, aflat in mare parte in arhive,
a oferit posibilitatea efectudrii unor investigatii privind numeroase aspecte noi ale temei. Unele
laturi ale acesteia au fost prezente anterior fie in lucrdri cu o tematica generald, fie in studii

restranse dedicate unor episoade si momente strict determinate de perioada in cauza.



Prezentul studiu doctoral este rezultatul unei cercetiri extinse in arhivele militare romane,
completata cu alte surse documentare, centratd pe punerea in circuitul stiintific a unor informatii
inedite de cert interes pentru istoriografia problemei. Astfel, valoarea demersului stiintific s-a
materializat In depistarea si includerea unui material factologic substantial si documentat, pus la
indemana cercetatorilor in scopuri stiintifice, educative, didactice, instructive si cognitive.
Informatiile documentare inedite oferd noi perspective de abordare, argumentare si interpretare a
unei etape istorice si Intr-un domeniu ce resimtea nevoia adancirii investigatiei stiintifice.
Semnificative din acest punct de vedere consideram a fi numeroasele documente la care se face
referire privind o multitudine de probleme specifice raporturilor dintre cele doua armate, de la
misiunile unor personalititi marcante care au actionat in sprijinul doleantelor romanesti si pana la
impactul factorului politic asupra domeniului analizat.

Importanta teoretica si valoarea aplicativi a tezei. Desi se cantoneaza Intr-o etapa lipsita
de aranjamente spectaculoase in planul relatiilor militare ale Romaniei cu Franta, tema si perioada
supuse analizei sunt marcate de evenimente semnificative pentru evolutiile pe esichierul politic
intern si european. Ele s-au individualizat in cautarea de solutii pentru contracararea manifestarilor
revizioniste si revangiste devenite tot mai evidente si periculoase, in masuri, mai ales
organizatorice, politice si militare, in vederea cresterii potentialului Armatei Roméane pentru
asigurarea mijloacelor necesare neutralizarii acestor manifestari.

Contributiile istoriografice inedite vehiculate in prezenta teza isi vor dovedi utilitatea in
urma publicarii, prin folosirea lor in elaborarea, revizuirea si completarea unor opere de sinteza
asupra perioadei. De asemenea, ele se constituie in subiecte incitante pentru tineri cercetatori si
studenti In cadrul preocuparilor lor de aprofundare a cunoasterii aspectelor privind sistemul de

securitate romanesc, in particular si a istoriei contemporane a Romaniei din perioada interbelica.
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CONTINUTUL TEZEI

Teza de doctorat este structuratd in: Adnotari in limbile romana, rusa si engleza, Lista
abrevierilor, Introducere, patru capitole, Concluzii generale si recomandari, Bibliografie, Anexe,
Declaratia privind asumarea raspunderii si CV subsemnatului.

In Introducere este argumentati actualitatea temei, este expus locul cercetirii in
preocupdrile stiintei nationale, este definit cadrul cronologic si geografic, sunt expuse scopul si
obiectivele tezei, este prezentatd ipoteza de lucru, metodologia cercetarii, precum si rezumatul
compartimentelor tezei.

In capitolul I, intitulat Relatiile militare romano-franceze din perioada interbelici.
Repere istoriografice si surse istorice, autorul tezei a realizat o analiza a istoriografiei problemei
privind relatiile politico-diplomatice, dar, mai ales — militare romano-franceze. Asta cu scopul
aflarii ce probleme au fost studiate, cine sunt autorii, ce aprecieri au fost facute. Autorul a
respectat principiul cronologic al aparitiei lucrarilor, atat in istoriografia romaneasca, cat si in cea
occidentald. Autorul a constatat ca nu este un studiu referitor la relatiile romano-franceze in
perioada 1930-1936.

Tot aici au fost analizate si expuse sursele de care ne-am folosit la cercetarea temei. Este
vorba de materialele stocate n Arhiva Ministerului Apararii al Romaniei (diverse fonduri, vezi
capitolul I). De asemenea, am expus continutul documentelor publicate la tema noastrd. Am
examinat si expus memoriile mai multor personalitati sale timpului, atat romani, cat si francezi.

Capitolul 2 — Raporturi politico-diplomatice si militare romano-franceze in perioada
1920-1930. A fost facutd o trecere in revistd a relatiillor Romaniei cu Franta de la Unirea
Principatelor (1859) cand Parisul a jucat un rol fundamental in constituirea Roméaniei moderne.
Au fost expuse relatiile militare romano-franceze din ajunul Primului Razboi Mondial, cand pe
de o parte Romania avea semnat un Tratat secret de colaborare cu Germania, regele Romaniei
fiind german de origine, pe de altd parte, opinia publica si clasa politica romaneasca se orienta
spre Franta. Pand la urma, in 1916, Romania intrd in Primul Razboi Mondial de partea Antantei,
dar la scurt timp, suferd infrangeri pe fronturile de lupti. In asa conditii, la solicitarea partii
romane, o echipd de specialisti militari in frunte cu generalul Henri M. Berthlot (1861-1931) a
sosit in Romania si a acordat un ajutor colosal Armatei Roméne.

Capitolul 3 este intitulat Colaborarea militara romano-franceza in perioada 1930-
1936. Este unul din cele doui capitole de bazi ale tezei de licentd. In capitol au fost analizate
conditiile interne ale Romaniei in perioada data, deloc usoard din cauza crizei economice
internationale (1929-1932), care a afectat si Romania. Problemele interne ale Romaniei, care au
avut repercusiuni directe asupra capacitatii de apdrare a tarii au fost lipsa de fonduri banesti pentru

a acoperi necesitdtile Armatei Romane, dezinteresul unor factori de decizie (ministru de Finante,
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de ex,) pentru onorarea obligatiunilor de plata fatd de partenerii francezi. Pe de alta parte,
industriasii francezi, dar si anumiti oameni politici, In unele cazuri, foarte greu faceau fata
angajamentelor luate. Neavand valutd, partea romana a propus petrol in schimbul armamentului.
Dar au aparut diverse probleme privind transportul, stocare petrolului, preturile diferite, cursurile
valutare diferite etc. ceea ce incetinea bunul mers al lucrurilor. In capitolul dat au fost expuse si
alte probleme jenante, cum ar fi, de ex., calitatea slabd a unor avioane franceze, vandute
Romaniei, aparate de zbor ce au dus la moartea pilotilor romani. Sau insistentele de a vinde
Romaniei avioane din lemn, asta in timp ce in Germania avioanele militare erau din metal.

Tot in acest capitol a fost expusd problema convocdrii Conferintei de la Paris a
reprezentantilor Statelor majore ale Micii Intelegeri si Frantei, intrunire la care s-a discutat
problema stabilirii legaturilor telefonice intre Paris si centrele de luare a deciziilor din statele
membre ale Micii Intelegeri.

Capitolul 4 — Aspecte concrete ale colaborarii militare. Este o continuare a subiectelor
examinate in capitolul precedent si se refera la vizitele de documentare reciproce intre militarii
romani (plecati in Franta) si a colegilor lor (veniti in Romania). Esenta documentarilor s-a
modificat: militarii romani au vizitat santierele de construire a Liniei ,,Maginot”, interiorul
galeriilor, modul de subordonare. De fapt, prin aceasta decizie istorica, dar nefasta (de a construi
Linia ,,Maginot”) Fransa a demonstrat ca nu mai era o putere continentald, ca putere ei militard a
slabit. Militarii francezi, sositi In Romania, propuneau diverse elemente pentru liniile de aparare
ale Romaniei. In acelasi timp, in capitol sunt aduse multe exemple de prietenie militari romano-

franceza, care, credem, este foarte important.
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1. RELATIILE MILITARE ROMANO-FRANCEZE DIN PERIOADA INTERBELICA.
REPERE ISTORIOGRAFICE SI SURSE ISTORICE

1.1. Istoriografia relatiilor militare romano-franceze

In demersul de prezentare a relatiilor militare romano-franceze in anii 1930-1936,
istoriografia problemei poate fi impartitd in trei mari categorii. Prima categorie o reprezinta
lucrarile cu caracter general, sinteze care dezvaluie realitatile complexe ale Romaniei interbelice,
fara de care nu pot fi analizate evolutiile privind Armata Romani si relatiile ei cu alte armate. Intr-
o alta importanta sectiune sunt incadrate lucrarile care au drept obiectiv analiza strictd si pertinenta
a politicii externe si mai ales a politicii militare romanesti, atat raportatd la evenimentele de ordin
intern, cat si in contextul relatiilor cu Franta, precum si in contextul politicii europene si mondiale.
A treia categorie o reprezinta lucrarile cu caracter special, care trateaza evolutia relatiilor militare
romano-franceze in perioada interbelica. In aceasta sectiune se regisesc atat lucriri ale istoricilor
romani, cat si valoroase contributii la analiza problemei aduse de istoriografia franceza.

Cunoasterea cadrului fundamental si a evolutiei societdtii romanesti in etapa moderna si
contemporana, sub multiplele ei aspecte, trebuie sd se raporteze la aprecierile si concluziile
prezente in volumele de sintezi, elaborate sub egida Academiei Romaéne!. Autorii volumelor
analizeazd in detaliu ideologiile, structura sociald a partidelor politice si politica interna a
guvernelor Romaniei intre 1918-1940, insistand asupra disparitatilor dintre principii si practica.

Nu se poate aborda un asemenea subiect fara a parcurge o lucrare de referinta a istoriografiei
romane, operd de sintezd elaborati de istoricii lIoan Scurtu si Gheorghe Buzatu?, care poate fi
catalogata ca fiind una dintre cele mai complexe si complete imagini ale perioadei, realizate de
catre istoricii romani. Elementele care o fac indispensabila pentru analiza relatiilor militare
romano-franceze din perioada 1930-1936 sunt legate de reusita autorilor in a creiona un tablou
real al Romaniei de dupa Primul Razboi Mondial. Analiza facuta in aceasta lucrare componentelor
politice, economice, diplomatice si sociale face accesibild intelegerea multor decizii legate de
colaborarea dintre Romania si Franta.

Cele doud decenii interbelice au suscitat interesul multor istorici, ceea ce a dus la aparitia
unei bibliografii extrem de vaste, a carei consultare este indispensabild pentru creionarea unui
tablou cat mai complet al epocii in care se cantoneaza tema tezei de fatd. Mentionam, in ordinea

anilor de aparitie, cele mai importante realizdri ale istoriografiei romanesti, in afara celor

Ustoria romanilor. Vol. VII, Tom I1. De la Independentdi la Marea Unire (1878-1918). Bucuresti: Editura
Enciclopedica, 2003. 692 p. ISBN: 9789734503810, 9789734504305, SCURTU, loan. Istoria romanilor. Vol. VIII.
Romdnia intregita (1918-1940). Bucuresti: Editura Academiei Romaéne, 2003. 855 p. ISBN:

9789734503810, 9789734504312.

2 SCURTU, loan, BUZATU, Gheorghe. Istoria roménilor in secolul XX. Bucuresti: Editura Paideia, 1999. 685 p.
ISBN: 9739368646, 9789739368643.
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enumerate anterior, fard a avea pretentia ca aceasta enumerare cuprinde toate titlurile referitoare
la perioadi. Este vorba de lucririle istoricilor Gheorghe Buzatu®, Ilie Puia®, Ioan Scurtu®, Ioan
Saizu®, Florin Constantiniu’ etc. care prezintd un tablou general al Romaniei interbelice, inclusiv
teme referitoare la politicile de aparare.

Un real sprijin in cercetarea perioadei analizate il reprezintd si lucrarea editatd de catre
Fundatia Europeani Titulescu, sub coordonarea lui Ion Calafeteanu®. Asezarea evenimentelor in
stricta lor succesiune cronologica oferd un succint tablou de ansamblu al politicii externe
romanesti, in care perioada interbelicad se bucurd de o binemeritata atentie.

Fundamentale pentru evidentierea cadrului de manifestare a relatiilor diplomatice roméno-
franceze sunt lucrarile regretatului profesor Valeriu Florin Dobrinescu Batdalia diplomatica pentru
Basarabia 1918-1940°, despre carte istoricul american Keith Hitchins spunea ci este ,,prima
lucrare roméneasca majora cu privire la chestiunea Basarabiei in perioada interbelica, ce a aparut
dupi cel de-al Doilea Rizboi Mondial”!°. Pentru demersul nostru stiintific au fost de un real folos
si alte lucrdri ale profesorului V. F. Dobrinescu'!, care reprezinti tot atatea repere din istoriografia
referitoare la acea perioada, fard a cdror consultare atentd analiza relatiilor militare romano-
franceze in anii 1930-1936 nu poate fi completa. Intr-un riguros demers stiintific si printr-o asiduz
cercetare a arhivelor romanesti si straine, profesorul Valeriu Florin Dobrinescu a reusit sa
imbogateasca istoriografia romand cu lucrari obiective si pline de substantd. Doar trecerea in
nefiintd l-a Tmpiedicat sa finalizeze un grandios proiect de analiza a relatiilor romano-franceze in
toatd complexitatea lor — politica, diplomaticd si militara — pe intreg parcursul perioadei
interbelice.

O marturie directa privind diplomatia romaneasca in acea perioada este prezentata chiar de

Nicolae Titulescu in lucrarea Politica externd a Romdniei (1937)'2, editie ingrijitd de George G.

3 BUZATU, Gheorghe. Romdnia si trusturile petroliere internationale pdand in 1929. lasi: Junimea, 1981. 271 p.

4 PUIA, llie. Relatiile economice externe ale Romdniei in perioada interbelica. Bucuresti: ARSR, 1982.194 p.

5 SCURTU, loan. Contributii privind viata politica din Romdnia. Evolutia formei de guvernamant in istoria modernd
si contemporand. Bucuresti: Stiintifica si Enciclopedica, 1988. 665 p.

¢ SAIZU, loan. Modernizarea Romdniei contemporane (perioada interbelicd). Bucuresti: Editura Academiei, 1991.
287 p. ISBN: 9732701978, 9789732701973.

7 FLORIN, Constantiniu. O istorie sincerd a poporului romdn. Bucuresti: Univers Enciclopedic, 1997. 589 p. ISBN:
973924307X, 9789739243070.

$ BLEOANCA, Daniela. Istoria politicii externe romdnesti. Coord. 1. CALAFETEANU. Bucurestii: Editura
Enciclopedica, 2003. 896 p. ISBN 9734504258, 9789734504251.

® DOBRINESCU, Valeriu Florin. Bdatdlia diplomatica pentru Basarabia, 1918-1940. lasi: Junimea, 1991. 288 p. ISBN
9789733701255, 9733701254.

Y HITCHINS, Keith. Romdnia 1866-1947. Bucuresti: Editura Humanitas, 1996, p. 607. 624 p. ISBN: 9789735080617.
' DOBRINESCU, Valeriu Florin. Diplomatia Romdniei, Titulescu si Marea Britanie. lasi: Moldova, 1991. 220 p.
ISBN: 973903229X, 9789739032292; Idem. Romadnia si Ungaria, de la Trianon la Paris (1920-1947). Bucuresti:
Viitorul Romanesc, 1996. 303 p. ISBN 10: 9739172334; ISBN 13: 9789739172332; Idem. Batalia diplomatica pentru
Transilvania. Tasi: Junimea, 1991. 288 p. ISBN 9789733701255, 9733701254; Idem. Romania si sistemul tratatelor
de pace de la Paris, 1919-1923. Tasi: Institutul European, 1993. 124 p. ISBN: 9739148182, 9789739148184.

12 TITULESCU, Nicolae. Politica externd a Romdniei (1937). Bucuresti: Editura Enciclopedicd, 1994. 422 p. ISBN:
9734500716, 9789734500710.
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Potra, Constantin I. Turcu si lon M. Oprea. Original structuratd, aceasta lucrare analizeaza in mod
distinct politica externd a Romaniei si relatiile ei cu toate statele cu care intretinea contacte
diplomatice. In aceeasi masuri sunt demne de urmirit se consideratiile sale in legitura cu
evolutiile ulterioare de pe scena politica europeana si mondiala.

Deosebit de valoroasa in galeria marturiilor privind epoca interbelicd este lucrarea
diplomatului Frederic C. Nanu despre politica Romaniei in anii 1919-1933'3, Dupi cum afirmau
cei doi istorici care s-au ocupat de ingrijirea editiei, Valeriu Florin Dobrinescu si lon Patroiu,
lucrarea, din pacate neterminata, reprezintd ,cea mai completd sintezd privind relatiile
internationale ale Romaniei din primul deceniu interbelic”!*. Autorul porneste in demersul siu
impartind perioada interbelica in functie de unele evenimente semnificative: Reglementarea pdcii,
De la Trianon la Locarno etc. Titlul ultimului capitol, in schimb, are un puternic aspect de
premonitie: Cerul ramdne innourat la rasarit.

Din categoria lucrarilor ce trateaza politica externa in perioada de dupa prima conflagratie
mondiald, o lucrare de referintd apartinand istoriografiei romane este cea elaboratd de Viorica
Moisuc, referitoare la premisele izoldrii internationale a Romaniei'>. Analiza pertinenti a
deteriordrii situatiei internationale in perioada interbelica dezvéluie efectele negative asupra
securitdtii Romaniei si a Frantei. Autoarea s-a aplecat cu cea mai mare atentie asupra perioadei
anilor ’20, fara a neglija nici perioada ulterioara. Atentia acordatd primului deceniu postbelic nu
este intamplatoare, in acea perioadd aparand primele semne de insecuritate internationald, rezultate
din divergentele puternice dintre marile puteri invingatoare si din falimentara politicd de conciliere
promovata de acestea din urma, inclusiv de Franta. Bazata pe surse documentare obtinute printr-o
amdnuntitd cercetare a arhivelor romane si franceze, lucrarea contine interpretari originale care au
modificat imaginea relatiilor romano-franceze din perioada 1919-1940. Viorica Moisuc, consacra,
de altfel, o atentie deosebita relatiilor roméano-franceze si in Istoria relatiilor internationale pana
la mijlocul secolului al XX-lea'®. Excelentd sinteza a relatiilor internationale si a diplomatiei,
lucrarea prezinta evenimente importante din istoria Europei, inclusiv erorile care vor afecta
increderea acordatd ,,fortei dreptului”, si aranjamentele diplomatice care au avut drept scop
intarirea Pactului Societatii Natiunilor.

In general, lucrarile dedicate perioadei s-au axat mai ales pe analiza aliantelor militare in

detrimentul aspectelor colabordrii militare concrete. Ilustrand geneza, scopurile si realizarile

13 NANU, Frederic C. Politica externd a Romdniei 1919-1933. lasi: Institutul European, 1993. 170 p. ISBN: 973-
9148-09-3.

4 Op. cit.,p. 7.

15 MOISUC, Viorica. Premisele izoldrii politice a Roméniei 1919-1940. Bucuresti: Editura Humanitas, 1991. 392 p.
ISBN: 973-28-0162-1.

16 IDEM. Istoria relatiilor internationale pand la mijlocul secolului al XX-lea. Bucuresti: Editura Fundatiei Romdnia
de mdine, 2007. 320 p. ISBN 9789737259257, 9737259254.
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acestor aliante, ele prezintd o radiografie complexa a partenerilor implicati, precum si atitudinea
si exprimarea diplomatica a acestora. Semnificative sunt studiile realizate de catre istorici militari,
si care se referd la problema securititii colective, la aliantele militare bi- si multilaterale!”.

Planurile de operatii ale aliantelor militare ale Romaniei (Mica Intelegere si Intelegerea
Balcanici) sunt amanuntit prezentate in lucrarea istoricului Mihai Retegan In balanta fortelor's.
Autorul a analizat totodata cauzele care au determinat aparitia acestor aliante, evolutia, capacitatea
de ,,raspuns” a acestora, ca si destramarea lor si factorii care au determinat-o. Lucrarea prezintd un
real interes si datorita interpretarilor inedite ale autorului privind politica si strategia europeana in
perioada interbelica si, In special, caracterul si meritele aliantelor Romaniei.

Un model de analiza, de intelegere a corelatiilor multiple, determinarilor si raporturilor de
cauzalitate intre fenomenele lumii interbelice il reprezinti lucrarea istoricului Alexandru Osca'®.
Lucrarea prezinta intreg complexul de motive care au determinat statele antirevizioniste din zona
balcanica sa declanseze demersuri diplomatice pentru a completa noul sistem de securitate prin
infiintarea Intelegerii Balcanice. Autorul consemneazi si analizeaza si reactiile puterilor europene
la aparitia noii aliante, impreuna cu aspectele militare ale acesteia. Atitudinea Frantei este original,
dar argumentat, definita: ,,Surpriza venea de la faptul ca Franta Insdsi incepea sd fie convinsa ca
sistemul creat de ea nu va rezista si ca, din acel moment, compromisul se impunea 1n orice actiune
politica a ei. Ea nu putea decat sa priveasca nostalgic cum diplomatia ei, din inertie, producea un
nou instrument pe care nu-| va folosi niciodata si care trezea atata speranta si incredere in Franta,
fird ca ea s mai fie in stare si-si onoreze obligatiile”?’.

Apartinand istoricilor Gheorghe Zaharia si Constantin Botoran, Politica de aparare
nationald a Romdniei in contextul european interbelic 1919-1939%', reprezinti o lucrare de
referinta pentru studierea situatiei Armatei Romane si a relatiilor acesteia cu armatele altor state.
In ciuda unor limite resimtite mai ales in interpretirile privind situatia politico-diplomatic, ea

creioneazd o imagine extrem de complexa a Armatei Romane. De un real interes este prezentarea

17 TUTU, Dumitru. Problema securitatii colective in sud-estul Europei si politica externa a Romaniei (1933-1937). In
Probleme de politica externd a Romaniei, 1919-1939. Vol. 1. Bucuresti: Editura Militard, 1971; Idem, Aliante militare
ale Romaniei (1921-1939). In: Probleme de politici externd a Romdniei, 1918-1940. Vol. II, Bucuresti: Editura
militara, 1977, PETRE, Otu, BOTORAN, Constantin. Dimensiunea militara a securitatii nationale a Romaniei in
perioada 1919-1940. In: Interesul national si politica de securitate. Bucuresti: Inst. Romén de Studii Internationale,
1995. 352 p. ISBN: 9789730001808, 9730001804; OSCA, Alexandru. Constituirea aliantelor politico-militare ale
Roméniei in perioada 1920-1933. in: Romdnia si Conferinta de Pace de la Paris (1919-1920). Focsani: Empro, 1999.
361 p. ISBN 9789739861328, 9739861326.

SRETEGAN, Mihai. [n balanta fortelor. Aliante militare romdnesti interbelice. Bucuresti: Editura Semne, 1997. 200
p. ISBN: 9789739318303, 9739318304.

19 OSCA, Alexandru. Managementul crizelor regionale. Modelul balcanic interbelic. Bucurestii: Editura Academiei
de Inalte Studii Militare, 2003. 269 p. ISBN: 973-663-031-5.

2 Tbidem, p. 275.

2l ZAHARIA, Gheorghe, BOTORAN, Constantin. Politica de apdrare nationald a Romaniei in contextul european
interbelic 1919-1939. Bucurestii: Editura Militara, 1981. 465 p.
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in detaliu a etapelor parcurse de ostirea romana dupa Primul Razboi Mondial. Sunt urmarite in
mod particular toate componentele categoriilor de forte: armata de uscat, marina si aviatia, cu toate
elementele care dezvaluie situatia lor, de la starea echipamentului si pregatirea trupei, pana la
bugetele armatei si planurile de inzestrare. Un element in plus care recomanda aceasta lucrare este
generoasa Anexd, in care autorii au adunat textele celor mai semnificative tratate semnate de
Romania in perioada interbelica si pe care le vom analiza in subcapitolul 2.

Complexitatea scenei politice europene si mondiale, efectele directe pe care evenimentele
internationale le-au avut asupra situatiei Romaniei au provocat un interes puternic din partea
istoricilor romani fata de politica externa a acesteia. Istoriografia privind perioada interbelica este
extrem de vasta si, de aceea, alaturi de titlurile deja prezentate, citdm, in ordinea anilor de aparitie,
si lucririle istoricilor Cristian Popisteanu®’, Gheorghe Matei®®, Eliza Campus®*, Ioan Talpes®,
Emilian Bold*®, Nicolae Dascilu®’, Nicolae Ceachir?®, Ion Pitroiu si Valeriu Florin Dobrinescu?’,
Gheorghe Sbarna*® Constantin Iordan®!, Ton Calafeteanu® etc. Autorii nominalizati au tratat
subiecte diverse, precum stabilirea normelor de conduitd in cadrul noilor realitati europene si
mondiale, trasarea frontierelor in conformitate cu principiul de autodeterminare nationald, cursa
declangata 1n intervalul interbelic pentru preluarea locului dominant de catre o mare putere. Nu au
fost trecute cu vederea nici analiza factorilor de risc 1n viata internationald, politica de conciliere
a marilor puteri si consecintele acesteia, alaturi de crearea unor structuri zonale care aveau drept
scop compensarea sistemelor de securitate aparute pe continent. De asemenea, istoricii romani au
cercetat cu toatd atentia si tratatele bilaterale si multilaterale incheiate de Romania pe parcursul
anilor 1920-1939. In acest fel, istoriografia roméana a adus o valoroasa contributie la studierea

relatiilor internationale. Fard studierea acestui tablou de ansamblu, analiza relatiilor militare

22 POPISTEANU, Cristian. Romdnia si Antanta Balcanicd. Bucuresti: Editura politica, 1968. 357 p. ISBN:
716190923CPCSRO.

23 MATEI, Gheorghe. Dezarmarea in contextul problemelor internationale §i atitudinea Romdniei (1919-1934).
Bucuresti: Editura Academiei RSR, 1971. 306 p. ISSN: 0067-7493.

24 CAMPUS, Eliza. Din politica externd a Romdniei 1913-1947. Bucuresti: Editura Politicd, 1980; IDEM. Mica
Intelegere. Editia a 2-a, Bucuresti: Editura Academiei Romane, 1997. 246 p. ISBN: 9732705582, 9789732705582.
25 TALPES, loan. Diplomatie si aparare. Coordonate ale politicii externe romdnesti 1933-1939. Bucuresti: Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1988. 356 p.

26 BOLD, Emilian. Diplomatia de conferinte. Din istoria relatiilor internationale intre anii 1919-1933 si pozifia
Romdniei. lasi: Junimea, 1991. 231 p. ISBN: 9733701157.

27 DASCALU, Nicolae. Relatii romdno-polone in perioada interbelica 1919-1939. Bucurestii: Editura Academiei
Romane , 1991. 229 p. ISBN: 9789732702079, 9732702079.

2 CEACHIR, Nicolae. Marile Puteri si Romdnia (1856-1947). Bucuresti: Editura Albatros, 1996. 374 p. ISBN:
9732403837, 9789732403839.

29 PATROIU, Ton, DOBRINESCU, Valeriu Florin. Romdnia si Anglia in anii '30. Craiova: Editura Scrisul Romanesc,
1997. 300 p. ISBN: 973-38-0098-8.

30 SBARNA, Gheorghe, PREDA, Dumitru. Parlamentul si politica externd a Romdniei 1919-1940. Bucuresti: Sylvi,
2000. 360 p. ISBN: 9789739488532, 9739488536.

31 IORDAN, Constantin. Romdnia si relatiile internationale din sud-estul european: ,,Modelul” Locarno (1925-
1927). Bucuresti: CURTEA VECHE, 2001. 495 p. ISBN: 9789739467209, 9739467202.

32 CALAFETEANU, lon. Politicd si interes national in Romdnia interbelicd. Bucuresti: Editura Enciclopedica, 1997.
291 p. ISBN: 9734501925, 9789734501922.
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romano-franceze risca sa nu fie una realista si folositoare cercetdrilor, deoarece ele reprezinta o
componentd a imaginii Romaniei interbelice, fiind influentate decisiv de evolutiile internationale.

Cercetarea relatiilor romano-franceze, in mod particular a celor militare, s-a intensificat mai
ales dupa 1989, cand revenirea la democratie In Roménia si apropierea dintre Statul roman si
Franta au creat noi posibilitati de accesare a arhivelor diplomatice si militare roméane si franceze.
In aceeasi masura, in istoriografia romana si cea franceza apar lucrari extrem de valoroase pentru
studierea relatiilor militare romano-franceze in perioada 1930-1936.

Studiul Vioricdi Moisuc® reprezinti un inceput al abordarii relatiilor politico-diplomatice
romano-franceze, cu referiri importante si la valoarea factorului militar pentru securitatea
nationald. Disecarea si evaluarea amanuntitd a cooperdrii dintre Romania si Franta a facut si
obiectul preocuparilor altor cercetatori.

Mentiondm aici o contributie de referinta apartinind Mariei Georgescu®*. Autoarea prezinti
tentativele celor doua tabere aparute la finalul primei conflagratii mondiale, ,,multumitii” si
»~hemultumitii”, unii de a sabota diplomatic si propagandistic sistemul tratatelor de pace din 919-
1920, iar ceilalti incercand sd-1 completeze si sd-1 intareasca. De asemenea sunt prezentate
proiectele inspirate de Franta ce s-au dovedit utopice si pe care chiar autorii lor le-au abandonat
atunci cand jocul intereselor proprii s-a schimbat, de exemplu celebrul ,,cordon sanitar” ce viza
izolarea Rusiei Sovietice.

Maria Georgescu este autoarea unei lucrari de exceptii In domeniul analizei relatiilor
militare romano-franceze®. In afari de medalioanele dedicate tuturor ofiterilor roméni care au
trecut pragul uneia dintre cele mai prestigioase scoli militare din Franta, din prezentarea cdrora
aflam informatii pretioase nu numai despre personalitatea celor infatisati, ci si despre importanta
invatdmantului militar francez pentru evolutia Armatei Romane; lucrarea mai cuprinde si un
valoros istoric al relatiilor militare bilaterale, capitol intitulat sugestiv Romdnia si Franta: un
parteneriat bicentenar. Desi de mica intindere, prezentarea acestor relatii militare este prima
sinteza care acopera un lung interval de timp, de la 1830 pana in zilele noastre. Simpla prezentare
a numadrului de romani care studiau la Saint-Cyr constituie un adevarat barometru al relatiilor

bilaterale, cat si al bugetelor de care a beneficiat Armata Romana.

33 MOISUC, Viorica. Un épisode de I’histoire des relations franco-roumaines dans 1’entre-deux-guerres. In: Revue
d’histoire de la deuxieme guerre mondiale, 1982, nr. 126, p. 89. ISSN: 07551584.

3 GEORGESCU, Maria. Romdnia, Franta §i securitatea europeand in anii °20. Sperante si iluzii. Bucuresti: Editura
Militara, 2004. 418 p. ISBN: 9789733206712, 9733206717.

35 1dem. Cadeti romdni la Saint-Cyr. Bucuresti: Editura Militar, 2002. 303 p. ISBN: 9789733206101, 9733206105.

18



Tot Mariei Georgescu i se datoreaza o altd importanta lucrare privitoare la relatiile militare
romano-franceze®®; de aceastd datd intr-o reusitd colaborare cu cipitanul francez Christophe
Midan. Redactatad intr-o structura originala, lucrarea reuseste sa analizeze colaborarea in cadrul
diplomatiei militare dintre cele doui state, prezentand punctele de vedere ale ambelor parti. In
acest fel, rezulta o analiza paraleld a relatiilor militare romano-franceze, relatii desfasurate in
general prin intermediul atasatilor militari. Pentru o mai buna intelegere a rolului si competentelor
acestor militari-diplomati, autorii au dedicat capitole speciale prezentdrii statutului atasatilor
militari romani la Paris si al atasatilor militari francezi la Bucuresti.

De mare utilitate pentru clarificarea unor chestiuni delicate, chiar spinoase, din domeniul
relatiilor bilaterale, este lucrarea istoricilor Valeriu Florin Dobrinescu si Gheorghe Nicolescu®’, in
care autorii abordeaza aspecte mai putin cunoscute ale relatiilor romano-franceze. Analiza celor
doi istorici dezvaluie, in lumina rapoartelor redactate de atasatul militar al Romaniei la Paris, Ion
Antonescu, carentele In corecta abordare a negocierii unor contracte bilaterale legate de importanta
problematicd a dotarii Armatei Romane si faptul cd interesul partii franceze doar de a asigura
vanzarile de armament combinat cu venalitatea unor functionari ce reprezentau Romania a dus la
ratarea obiectivelor necesare ce vizau pregdatirea militara a Statului Roméan. Din pacate, lucrarea
de fata dezvaluie faptul ca atitudinea aceasta nu se modifica aproape deloc in intervalul 1930-
1936, cand, la fel ca 1n anii 1920, relatiile romano-franceze sunt extrem de intense si calduroase,
la nivelul contactelor, abordarilor teoretice, dar suferd in continuare la nivelul aspectelor financiare
si de Indeplinire a angajamentelor la capitolul practic. Problematica creditului de 100 de milioane
de franci francezi va plana asupra tuturor negocierilor bilaterale pe tot parcursul interbelic, din
vina ambelor parti: partea romand avand mari probleme In a respecta clauzele si termenele
asumate, 1ar cea franceza impunand niste penalitati impovaratoare si insistand sa calculeze pretul
livrarilor de petrol la cote profund dezavantajoase pentru statul roman. in negocierile si contactele
romano-franceze din perioada 1930-1936 Contractul Petrol apare de fiecare data cand partea
romand a incercat sa-si asigure necesarul de securitate militara (prin mijloace diplomatice si prin
achizitii de armament francez).

Un capitol important al relatiilor militare romano-franceze il reprezinta achizitiile de
armament facute de Roméania din industria de profil din Franta. Desi se refera la perioada de

inceput a anilor ’20, studiul intocmit de profesorul Valeriu Florin Dobrinescu’® este un exemplu

3¢ GEORGESCU, Maria, MIDAN, Christophe. Un exemple de coopération bilaterale. Les attachés militaires frangais
en Roumanie et roumains en France (1860-1940). Bucuresti: Editions militaires, 2003. 319 p. ISBN:
9789733206446, 973320644 X.

37 DOBRINESCU, Valeriu Florin, NICOLESCU, Gheorghe. Plata si rasplata istoriei. lon Antonescu si relatiile
romdno-franceze din anii "20. Pitesti: Cultura, 1996. Vol. 3.174 p. ISBN: 973-97694-2-X.

3% DOBRINESCU, Valeriu Florin. Contractul Petrol. In: Buletinul Arhivelor Militare Romdne. Document, 1999, anul
II, nr. 3 (7). ISSN: 1454-0924.
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de analiza a problemelor financiare care au aparut intre Romania si Franta in cazul incheierii unor
contracte pentru achizitii de armament. Greutdtile intAmpinate de partea romana, datorate in buna
masura chiar neseriozitatii acesteia si analizate in acest studiu, vor persista si pe parcursul perioadei
1930-1936. Elementele relatiilor franco-romane, pozitive sau negative, legate in primul rand de
latura financiara, ca si de necesitdtile geo-strategice ale Romaniei s-au bucurat de o examinare
atentd din partea autorului si reprezintd un important sprijin in analizele referitoare la relatiile
bilaterale din perioada urmatoare.

Istoricului francez de origine romand Traian Sandu i se datoreaza poate cea mai importanta
si bine documentati lucrare care abordeazi colaborarea romano-francezi in epoca interbelica®’.
Lucrarea a constituit teza de doctorat a autorului, doctorat sustinut la Universitatea Paris IV-
Sorbone sub indrumarea profesorului Jacques Bariéty, unul dintre cei mai cunoscuti istorici
francezi cu preocupari importante in studierea perioadei interbelice. Conceputd pe un suport
stiintific divers si bogat, rezultat al studierii atente a arhivelor diplomatice romane si franceze, ca
si a documentelor aflate la Serviciul Istoric al Armatei Terestre franceze, lucrarea analizeaza
obiectiv politica de securitate a Frantei, cu componentele sale diplomatice si strategice, precum si
pozitia politicii externe romanesti raportatd la aceasta. Cercetarea 1n acest domeniu s-a finalizat si
prin publicarea unui volum de documente selectate atat din arhivele diplomatice franceze, cat si
din cele romane®. Luciditatea cu care sunt abordate toate aspectele relatiilor romano-franceze,
este reflectatd de analiza din continutul cdreia autorul a incercat sa elimine elementele subiective,
demonstrand cu o argumentatie solida faptul ca in politicd interesele concrete au primat totdeauna
in fata sentimentelor. Desi se poate spune cd ataca ,,mitul prieteniei romano-franceze”, Traian
Sandu nu incearca decat sa indeparteze elementele care nu permiteau creionarea unei imagini reale.
Respectand in structura ei momentele cele mai importante din derularea colaborarii romano-
franceze, lucrarea Le systeme de sécurité frangais... aduce interpretari inedite, care demonstreaza
ca Franta a fost intr-adevar cel mai important aliat al Romaniei pe parcursul interbelic, dar, din
pacate, aceastd importantd nu a avut rezultatele scontate de Bucuresti si ca liniile directoare in
politica externd franceza nu au fost, de multe ori, avantajoase pentru Romania. Beneficiind de
accesul atat la lucrdrile istoriografiei franceze, cat si, In aceeasi masurd, la cele ale istoriografiei
romane, autorul realizeaza un valoros demers istoriografic, o analizd fard de care studierea

relatiilor militare dintre Romania si Franta in perioada 1930-1936 ar fi incompleta.

39 SANDU, Traian. Le systéme de sécurité francais en Europe centre-orientale. L’ exemple roumain 1919-1933. Paris:
Editions L'Harmattan, 1999. 496 p. ISBN-10: 2738486193.

40 SANDU, Traian. La Grande Roumanie allié de la France. Une péripétie diplomatique des Années Folles? (1919-
1933). Paris: L'Harmattan, 1999. 280 p. ISBN-10: 2738478727.
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Importanta pe care istoricii romani si francezi o acorda studierii incercarilor de edificare a
unei noi securitdti in Europa in perioada dintre cele doud conflagratii mondiale, rezulta si din
organizarea in capitala Frantei a unei reuniuni stiintifici internationale pe aceastd temd, in luna
decembrie 1999. Actele colocviului au fost publicate in anul 2001*'. Comunicirile prezentate au
abordat o paleta largd de subiecte referitoare la aceasta tema, pornind de la cadrul general al
relatiilor Frantei cu térile din Europa Centrala si de Est si viziunea Parisului privind noul sistem
de securitate, pana la analiza relatiilor de cooperare franco-polone, franco-cehoslovace, franco-
iugoslave si franco-romane. Au fost tratate, de asemenea, si relatiile Frantei cu tarile baltice, cu
Finlanda, Grecia si Bulgaria. Demnd de remarcat este existenta unei sectiuni speciale, care s-a
ocupat de problema vanzarilor de armament in regiunea centrala si de est a continentului european.
Au fost prezentate si studii axate in principal pe primul deceniu interbelic, care abordeaza perioada
imediat urmatoare sau analizeaza relatiile romano-franceze in deceniul trei al perioadei interbelice
cu extensie in deceniul urmator. Dintre cele mai interesante pentru studierea relatiilor militare
romano-franceze din perioada 1920-1939, remarcam studiile istoricilor francezi Jean-Noél
Grandhomme®*?, Christophe Midan*, David Watson**, Patrick Boureille*’, Traian Sandii*¢, Alain

t*7. Lucririle ne dezviluie imaginea pe care partea francezi o avea asupra relatiilor

Porche
bilaterale, aprecierile facute de factorii decizionali din zona militara, diplomatica si politica asupra
importantei, atitudinii si viitorului relatiilor cu Romania.

La Conferinta nominalizata, istoriografia romand a fost reprezentatd de studiile istoricilor

Dumitru Preda*®, Maria Georgescu® si Petre Otu*.

41 Bdtir une nouvelle sécurité. La coopération militaire entre la France et les Etats d ’Europe centrale et orientale de
1919 a 1929. Chateau de Vincennes: Service historique de 1'armée de terre, 2001. ISBN: 978-2-86323-131-9.

42 GRANDHOMME, Jean-Noél. Les relations navales franco-roumaines: la mission du lieutenant de vaisseau
Bazhere de Lanlay en Roumanie en 1920.

4 CHRISTOPHE, Midan. L aide matérielle militaire francaise a la Roumanie dans les années vingt. in: BARIETY,
Jacques. Bdtir une nouvelle sécurité. La Coopération militaire entre la France et les Etats d’Europe centrale et
orientale de 1919 a 1929. Vincennes: CEHD-SHAT, 2001. 705 p. ISBN: 2863231316, 9782863231319.

“ WATSON, David. La coopération militaire entre la France et la Roumanie (novembre 1918-juin 1926)
[Cooperarea in domeniu militar dintre Franta si Romania (noiembrie 1918-iunie 1926)].

45 BOUREILLE, Patrick. La politique navale francaise dans les pays balkaniques: une tutelle dépourvue de moyens.
In: Centre d’études d’histoire de la Défense et Service historique de ’armée de Terre éd., Batir une nouvelle sécurité.
La Coopération militaire entre la France et les Etats d’Europe centrale et orientale de 1919 a 1929. Vincennes:
CEHD-SHAT, 2001. 705 p. ISBN: 2863231316, 9782863231319.

46 SANDU, Traian. La Roumanie dans les dispositifs frangais de sécurité en Europe centre-orientale (1919-1933)
[Romdnia in dispozitivul de securitate al Frantei in Europa centrald si de est (1919-1933)]. In:

47T PORCHET, Alain. La Petite Entente vue par les services de renseignement francais (1919-1935) [Mica Antantdi
vazutd de serviciile de informatii franceze (1919-1935)].

4 PREDA, Dumitru. La coopération militaire franco-roumaine en 1918-1919 et la construction de la paix en Europe
a la fin de la Premiére Guerre mondiale [ Cooperarea in domeniul militar dintre Romania si Franta in anii 1918-1919
si edificarea pdcii in Europa la sfarsitul Primului Razboi Mondial)].

4 GEORGESCU, Maria. Les relations militaires franco-roumaines dans les annés vingt [Relatiile militare franco-
romane in anii 20].

50 OTU, Petre. La signification du traité du 10 juin 1926 entre la Roumanie et la France [Insemnatatea tratatului din
10 iunie 1926 dintre Romania si Franta].
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Nu putem incheia prezentarea comunicarilor sustinute cu ocazia acestui congres fard a aminti
studiul profesorului Jacques Bariéty despre Locarno si politica de securitate, promovata de
Franta!, in care autorul evidentiazi rolul nefast al acordurilor de la Locarno in esecul politicii
Parisului de garantare a securitatii si de pastrare, pentru Franta, a unui loc predominant pe scena
politica europeana.

Istoriografiei legatd de tema tezei ar fi incompletd fara a mentiona, intr-o ordine aleatorie,
contributii mai vechi sau mai noi semnate de Rebeca Haiynes™?, Petre Otu>?, Mihail E. Ionescu™,
Alvina Lazea®®, locotenent-colonel Christophe Midan’®, Alain Porchet®’.

O lucrare interesantd pentru studierea zonei central si sud-est europene a fost semnatd de
Jean Marie Le Breton®. Cartea prezintd interes mai ales datoritd faptului cd autorul ei nu este
istoric, ci diplomat. Fost ambasador al Frantei in Bulgaria, Roméania si Portugalia, Le Breton
contureazd in lucrarea sa situatia Poloniei, Iugoslaviei, Roméniei, Albaniei, Ungariei si
Cehoslovaciei. Interesantd este concluzia prin care autorul justificd efortul si utilitatea lucrarii:
,Destinul Europei mediane nu se joaca numai la Paris, Bonn, Moscova, Londra sau Washington.
Se joacd la Varsovia si la Tirana, la Bucuresti si la Sofia, la Zagreb, la Belgrad, la Budapesta si la
Praga™’.

In cadrul istoriografiei franceze, unul dintre primii istorici care au analizat aspectele relatiilor
politico-diplomatice si militare romano-franceze din perioada interbelica a fost profesorul Jean
Nouzille de la Universitatea din Strasbourg. Interesul sdu pentru relatiile dintre Romania si Franta

s-a concretizat intr-un important studiu®® pe care l-am consultat.

SBARIETY, Jacques. Locarno et la politique de sécurité de la France en Europe orientale [Locarno si politica de
securitate a Frantei in Europa Orientala].

S2HAYNES, Rebeca. Politica Romdniei fati de Germania intre 1936 si 1940. lasi: Polirom , 2003. 214 p. ISBN: 973-
681-324-X.

33 OTU, Petre. Reforma militara si societatea in Romdnia (1878-2008). Bucuresti: Editura Militard, 2009; Idem.
Imbratisarea anacondei. Politica militard a Romdniei in perioada 1 septembrie 1939 — 22 iunie 1941, Bucuresti:
Editura Militara, 2006. ISBN: 973-32-0725-X; Idem. La Roumanie militaire. Entre la nécessité de I’originalité et le
contraintes du modéle 1932-1939. In: Revue internationale de’histoire militaire, 2003, nr. 83.

4 JONESCU, Mihai E. Franta si securitatea Romaniei de la 1830 pana in zilele noastre. In: Revista de istorie militard,
20006, nr. 3-4 (95-96). ISSN: 1220-5710; Idem. Romania Orientala, 160 de ani, 1848—2009. Bucuresti: Ed. Militara,
2009. 300 p. ISBN 978-973-32-0811-2.

S LAZEA, Alvina. Probleme ale cooperrii militare romano-franceze in anul 1936. In: Studii. Revistdi de istorie (tomul
22), 1969, nr. 1. ISSN 12205710

56 CHRISTOPHE, Midan. Modernizarea Armatei Romdne in timpul anilor "30 pénd la instalarea regimului personal
al lui Carol al II-lea. In: Gandirea militard romdneascd. Revista de teorie si stiintd militard, serie noua, nr. 4, an XIX,
iulie-august, 2008, pp. 165-177. ISSN 1454-0460.

57 PORCHET, Alain. La cas roumain...20 ans aprés. in. La fin de la Premiére Guerre mondiale et la nouvelle
architecture geopolitique européenne. Ed.: CIPAIANU, George, VESA, Vasile. Cluj: Presses Universitaires, 2000.
355 p. ISBN: 9735950987, 9789735950989.

58 LE BRETON, Jean Marie, DJUVARA, Neagu M., SLAVESCU, Micaela. Europa Centrald si Orientald intre 1917-
1990. Bucuresti: Cavallioti, 1996. 310 p. ISBN: 9789739610773, 9739610773.

59 Ibidem, p. 8.

6 NOUZILLE, Jean. Aspectul militar al relatiilor franco-romane intre 1919-1939. In: Revista Romdnd de Studii
Internationale, 1991, nr. 3-4.

22



O prezentare interesantd, dar mai putin amanuntita, a realitatilor romanesti o gasim in
lucrarea istoricului Keith Hitchins®!. Chiar daca aceasti lucrare acoperi un interval de timp mai
larg, este interesantd pozitia unui istoric strdin fata de evenimentele din Romania interbelica.

Studierea literaturii de specialitate a demonstrat ca relatiile militare romano-franceze in
perioada 1930-1936 s-au bucurat de o mai mica atentie in cadrul istoriografiei romane si franceze.
In general, istoricii au tratat aspectele diplomatice ale relatiilor Romaniei in perioada interbelica,
in dauna celor militare. Totusi, intervalului dintre cele doua rdzboaie mondiale i-au fost dedicate
un numar impresionant de lucrari care analizeaza aproape toate aspectele din istoria Romaniei.

Pentru a realiza scopul propus am examinat documente de arhiva, memorii, date statistice
etc.

1.2. Surse documentare referitoare la relatiile militare roméino-franceze
in perioada 1930-1936

Consultarea arhivelor romane si franceze este cea mai importantd sursd documentard
necesari abordarii relatiilor militare roméano-franceze in perioada 1930-1936. In Arhivele Militare
Romane am studiat numeroase fonduri si extrase, informatii insumand sute de file document. Au
fost accesate fondurile: Ministerul de Razboi — Cabinetul Ministrului, Secretariatul General,
Inspectoratul General Tehnic al Armatei, Directia Tehnica; Marele Stat Major — Secretariatul
General, Biroul Atasati Militari, Sectia a 2-a Informatii, Sectia 1 Organizare, Mobilizare, Sectia a
3-a Operatii, Sectia a 4-a Dotare, Sectia a 5-a Instructie, Serviciul Istoric; Subsecretariatul de Stat
al Aerului, care contin cele mai importante date referitoare la acest subiect. Nu poate fi trecuta cu
vederea nici importanta Arhivelor Nationale — Arhivele Istorice Centrale si Arhivelor Ministerului
Afacerilor Externe. De asemenea, au fost folosite o serie de documente provenind din arhivele
diplomatice franceze sau din Arhivele din Berlin, care au completat suportul analizei, adancind
cunoasterea unor aspecte importante ale subiectului. De remarcat este faptul cd identificarea
documentelor relevante a necesitat o largd consultare a dosarelor din fondurile mentionate,
deoarece, de multe ori documente importante nu se regaseau in opisul dosarelor, fapt care a
determinat o analizd amanuntitd, inclusiv a dosarelor care nu pareau de interes pentru tema. Astfel
au fost descoperite documente importante, fard de care analiza temei ar fi avut de suferit la
capitolul acoperirii tuturor capitolelor ce formeaza tabloul relatiilor militare romano-franceze in
perioada 1930-1936.

Mai jos prezentam continutul dosarelor consultate de noi in vederea redactarii prezentei teze:

Fond (950) M. Ap.N. Cabinetul Ministrului, cuprinde 2130 u.a., documente create in

perioada 1913-1950. Structura fondului este structural-cronologica, unitatile arhivistice fiind

8 HITCHINS, Keith. Romdnia 1866-1947. Bucurestii: Editura Humanitas, 1996. Editia 1. 624 p. ISBN: 973-28-0654-
0.
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grupate pe ani si in adrul fiecarui an, pe compartimente de activitate. Documentele existente in
fondul de arhiva reflectd multitudinea de aspecte care deriva din atributiile functiei. Astfel,
ministrul asigura colaborarea dintre Marele Stat Major si directiile ministerului, decidea asupra
propunerile ce urmau a fi prezentate regelui pentru aprobare, hotdra asupra initiativelor ce urmau
a fi prezentate Consiliului de Ministri. Numea 1n baza avizelor date de structurile subordonate
numirile n functii, rezolva sesizdrile adresate direct si pe linie ierarhicd. Aproba directivele
elaborate de Marelui Stat Major, urmarea situatia politica interna si externa.

Fond (5475) Ministerul de Razboi Secretariatul General cuprinde 4420 u.a., documente
create in perioada 1887, 1896, 1899-1947. Fondul arhivistic este organizat structurat cronologic,
documentele continute in fond reflectand problematica atributiilor administrative, de conducere,
justitie, disciplind, Inzestrare a armatei, in vederea apararii nationale.

Fond (3705) Inspectoratul General Tehnic al Armatei cuprinde 1481 u.a., documente create
in perioada 1919, 1927-1941, 1946-1947. Structura fondului este cronologic-structurald, unitatile
arhivistice fiind grupate pe ani si in cadrul fiecarui an, pe compartimente de activitate. Atributiile
structurii sunt complexe, pe linie de supraveghere si control a pregatirii de razboi a
comandamentelor, trupelor si serviciilor. din toate punctele de vedere.

Fond (3059) Directia Tehnica cuprinde 402 u.a., documente create in perioada 1896-1941.
Structura fondului este organizatd pe principiul cronologic-structurald, unitatile arhivistice fiind
grupate pe ani si in cadrul fiecdrui an, pe compartimente de activitate, In care se regasesc
documente referitoare la inventii, inovatii, testarea si fabricarea armamentului si munitiei, pentru
toate tipurile de arme existente in dotarea armatei.

Fond (876) Marele Stat Major Biroul Atasati Militari cuprinde 2313 u.a., documente create
in perioada 1920-1949. Documentele fondului sunt grupate dupa principiul cronologic, continand
problematica specificd atasaturii militare, de informare asupra situatiei armatelor aliate si inamice.

Fond (5420) Marele Stat Major Sectia 1 Organizare mobilizare cuprinde 5571 u.a.,
documente create in perioada 1876-1950. Structura fondului este cronologic — structurald,
unitdtile arhivistice fiind grupate pe ani si in cadrul fiecdrui an, pe compartimente de activitate.
Atributiile structurii sunt legate de recrutarea elementelor necesare armatei, stabilirea cadrului de
pace si de razboi in legdturd cu proiectele de operatii si dislocare de pace a armatei, intocmirea
planului de mobilizare a capacitatii militare in colaborare cu celelalte sectii ale Marelui Stat Major,
organizarea si pregatirea mobilizarii Intregii armate, intocmirea proiectelor de legi in legatura cu
organizarea armatei, studiul legislatiei militare, executarea mobilizarii.

Fond (5417) Marele Stat Major Sectia 2 Informatii cuprinde 1881 u.a., documente create in
perioada 1876-1949. Fondul arhivistic este organizat structurat cronologic-structural, unitatile

arhivistice fiind grupate pe ani si in cadrul fiecarui an, pe compartimente de activitate. Atributiile
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sectiel vizau realizarea coeziunii in activitatea informativa in armata si de uniformizare a activitatii
organelor militare de contrainformatii. Documentele existente in fondul de arhivd reflecta
activitatea birourilor din organigrama Sectiei , studii asupra situatiei politice si militare a marilor
puteri si vecinilor, asupra minoritatilor, sectelor religioase, miscarii comuniste, sinteze, buletine
informative interne si externe care exploatau si informatiile atasatilor militari 1n rapoartele
periodice, lucrari pentru comisiile militare participante la conferintele statelor majore ale tarilor
semnatare ale Intelegerii Balcanice Si Micii Intelegeri.

Fond (5418) Marele Stat Major Sectia 3 Operatii cuprinde 3135 u.a., documente create in
perioada 1896-1950. Fondul arhivistic este organizat structurat cronologic-structural, unitatile
arhivistice fiind grupate pe ani si in cadrul fiecarui an, pe compartimente de activitate.
Documentele fondului releva complexitatea problemelor ridicate de efortul de creare a unui sistem
eficient de apdrare a tarii. Documentele existente in fondul arhivistic reflecta pe deplin atributiile
Sectiei, referitoare la planurile de campanie, ipotezele cu caracter operativ, verificarea posibilitatii
de aplicare a planurilor de campanie prin aplicatii si céldtorii de comandament, evidenta si
pastrarea acordurilor politice si militare cu aliatii, studierea si evolutia ideilor si problemelor de
interes militar si fortificatii, organizarea si dislocarea de pace a armatei, organizarea si pregatirea
de razboi, echiparea materiala a teatrelor de operatii.

Fond (5419) Marele Stat Major Sectia 4 Dotare cuprinde 1984 u.a., documente create in
perioada 1914-1945. Fondul arhivistic este organizat structurat cronologic — structural, unitatile
arhivistice fiind grupate pe ani si in cadrul fiecarui an, pe compartimente de activitate.
Documentele de arhiva existente in fond, reliefeaza menirea acesteia de a elabora in acord cu
sectiile organizare-mobilizare si operatii ale Marelui Stat Major o viziune unitara si realistd asupra
dotdrii armatei, armonizand resursele cu necesitatile Tn intocmirea documentatiei logistice a
planurilor de aparare a tarii , de a identifica resursele optime de aprovizionare in tara si strainatate,
si, mai ales, de a elabora studii si planuri de perspectiva in materie de inzestrare. Documentele
existente In fond reflectd eforturile de inzestrare ale tarii cu materiale de razboi, in baza acordurilor
st relatiilor cu tarile aliate.

Fond (5420) Marele Stat Major Sectia 5 Instructie cuprinde 1161 u.a., documente create in
perioada 1912-1949. Fondul arhivistic este organizat structurat cronologic — structural, unitatile
arhivistice fiind grupate pe ani si in cadrul fiecarui an, pe compartimente de activitate. Rolul
structurii prin urmare si documentele create de aceasta, reliefeazd preocuparea de studiere, de
realizare a doctrinei, Tnvatdmantului si regulamentelor generale, elaborarea directivelor necesare
pentru unitatea doctrinard si intrebuintarea tacticd a armelor, indrumarea activitatii revistelor

militare, traducerea revistelor n limbi strdine, organizarea si coordonarea aplicatiilor si
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manevrelor, pregatirea cadrelor superioare si ofiterilor de stat major. Documentele arhivistice
existente in fond, reliefeaza pe deplin aceastd preocupare.

Fond (5451) Marele Stat Major Serviciul Istoric cuprinde 730 u.a., documente create in
perioada 1928-1948. Fondul arhivistic este organizat structurat cronologic-structural, unitatile
arhivistice fiind grupate pe ani si in cadrul fiecirui an, pe compartimente de activitate. Infiintarea
Serviciului are directd legitura cu misiunea incredintati - Istoricul campaniei 1916-1918. In acest
scop, o parte din arhiva unitatilor participante la Primul Rdzboi Mondial a inceput sa fie predata
temporar acestei structuri, pentru extragerea si prelucrarea informatiilor necesare. La nivelul
anului 1944, asupra Sectiei se afla o cantitate de 3 135 u.a., care dupa razboi a fost reintegrata in
fondurilor arhivistice creatoare. Atributiile Sectiei 1n afara intocmirii lucrdrii mai sus mentionate,
interferau cu necesitatea elaborarii unei legislatii arhivistice care sa reglementeze in mod unitar
arhivarea documentelor la nivel de armata. Din acest motiv, documentele existente in fond, reflecta
atat problematica activitdtii curente de realizare a misiunii initiale destinate, dar si eforturile
permanente de a realiza un cadru legislativ arhivistic perfectionat permanent si care devine
activitate oarecum precumpanitoare si permanentd. De remarcat cd existenta unor documente
deosebit de valoroase cu privire la analize centralizatoare ale diferitelor chestiuni primite spre
rezolvare, dar si evidente din care rezulta cantitatea de arhiva distrusd din cauze de fortd majora.

Asa de pilda la 14 august 1944 a fost realizatd o situatie pe sectii si comandamente cu
dosarele primite in pastrare la Serviciul Istoric din care rezultd dosarele primite si distruse de
bombardamentul aerian de la Turnu Severin si cele rdmase asupra Serviciului Istoric, din care am
retinut arhiva care face obiectul prezentarii de fata (vezi Anexe, Tabel nr. 1).

Fond (5487) Subsecretariatul de Stat al Aerului cuprinde 11916 u.a., documente create in
perioada 1932-1936, 1941-1946. Fondul arhivistic este organizat structurat cronologic —
structural, unitatile arhivistice fiind grupate pe ani si in cadrul fiecarui an, pe compartimente de
activitate. Structura gestiona problemele aeronauticii care pana la acea datd erau impartite ca
responsabilitati, in vederea crearii unei unitati tehnico-industriale a materialelor, cooperare intre
aviatia civila si cea militara, incetarea conflictelor de atributii si rdspunderi intre diferite structuri.
Documentele existente in fond mai ales pentru perioada de inceput reflecta tocmai aceste aspecte,
pentru ca pe masura ce entitatea sd functioneze asa dupa cum ii fusese destinat scopul sa regasim
informatii privitoare la aerodromuri, instalatii, servicii-medical, financiar, administrativ,
invatdmant; mijloace de aparare antiaeriand, mijloacele terestre care ajutau la buna functionare si
intretinere a materialelor aeronautice, precum si supravegherea si controlul asociatiilor particulare.
Atributiile structurii vizau elaborarea deciziilor ministeriale pentru fixarea indemnizatiilor de
brevet si primelor de zbor, exercitarea atributiilor administrative, a unui comandament de mare

unitate, aprobarea distributiilor de materiale, evidenta miscarii personalului din aeronauticd. Ca
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tipologie generald, pentru toate fondurile de arhivd mai sus mentionate, documentele redactate
olograf sau tehnoredactate, reprezintd instructiuni, ordine generale, circulare, confidentiale,
rapoarte, dari de seama, brevete, decizii ministeriale, inalte decrete corespondenta in limbi straine,
cu traducerile aferente de cele mai multe ori, lucrari referitoare la personal (inaintari in grad,
propuneri la decoratii, reclamatii, cercetari), studii privind dotarea, achizitionarea si functionarea
materialului de razboi, proiecte de buget si analize detaliate pentru realizarea acestuia, instructiuni
si regulamente pentru aplicarea legislatiei in vigoare.

Pentru realizarea scopului propus am utilizat si documente publicate®?, care au completat cu
informatii importante subiectele cercetate de noi. Tot la acest capitol semnaldm documentele
depistate in fondurile Arhivelor Militare Romane grupate in culegerile de documente, editate de
colective de autori®.

Memorialistica a constituit si ea un domeniu fertil de informare, oferind posibilitatea unei
benefice confruntari dintre afirmatiile martorilor oculari ai evenimentelor si continutul
documentelor de arhiva, operatiune necesara obiectivarii demersului stiintific. Printre marturiile
utilizate in acest scop enumeridm: Raoul Bossy®, I. Gh. Duca®, general Vasile Rudeanu®, Edouard

Herriot®’.

1. 3. Concluzii la capitolul 1
Examinarea istoriografiei romanesti referitoare la politica externa si de aparare in perioada
interbelica a demonstrat ca istoricii romani au examinat subiecte legate de situatia internationald a
Romaniei dupa Primul Razboi Mondial, politica externad a guvernelor de la Bucuresti in vederea
asigurdrii securitdtii frontierelor tarii. Toate acestea in conditiile in care vecinii Romaniei — URSS,
Bulgaria si Ungaria inaintau pretentii teritoriale, care s-au accentuat dupa venirea hitleristilor la
putere In Germania, regim care a declarat deschis ca renunta la conditiile Tratatului de la

Versailles.

62 CIUHAN V., COSOFRET V., MANEA V. [nzestrarea Armatei Romdne in perioada interbelicd. Documente (1919-
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internationale in acte si documente, 1917-1939. Bucuresti: Editura Didactica si Pedagogica, 1974. Vol. 1. 347 p,;
SANDU, Traian. La Grande Roumanie allié de la France. Une péripétie diplomatique des Années Folles? (1919-
1933). Paris: L’Harmattan, 1999. 280 p. ISBN: 2-7384-7872-7.

6 NICOLESCU Gh., NICOLESCU L., Tuci C., STANESCU M. Inzestrarea Armatei Romdne in perioada
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In acelasi timp, cercetitorii romani, civili si militari, au studiat subiecte legate de raporturile
Romaniei cu Franta, stat-garant a Sistemului de tratate de pace de la Versailles si tara traditional
prieten si aliatd a Romaniei. In acelasi timp, am constatat ci lipsesc studii, referitoare la perioada
anilor 1930-1936, perioada in care Franta decide construirea ,,.Liniei Maginot” — recunoastere
indirecta a falimentului politicii sale de mare putere continentald si schimbare a politicii de
sustinere pe plan militar a statelor din estul Europei, inclusiv — a Romaniei.

Studierea lucrarilor istoricilor francezi la tema noastrd demonstreaza ca au fost studiate si
publicate lucrari de ordin general si nu am depistat un studiu referitor la subiectul cercetarii
noastre.

Pentru a realiza scopul si obiectivele propuse am utilizat informatiile si cugetarile tuturor
specialistilor nominalizati in istoriografia temei si am purces la studii in arhivele Romaniei,
consultand fonduri (dosare) ce contin documente ale anilor 1930-1936. in acelasi timp, nu am
putut sd nu studiem si sd expunem succint evolutia relatiilor roméano-franceze si sd constatam
caracterul acestor raporturi. Asta pentru a intelege si mai bine relatiile roméano-franceze in perioada

anilor 1930-1936.
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2. RAPORTURI POLITICO-DIPLOMATICE SI MILITARE ROMANO- FRANCEZE
IN PERIOADA 1920-1930

2. 1. Scurta prezentare a relatiilor politico-diplomatice si militare roméino-franceze

Marile realizari in planul edificarii Statului roman modern: Unirea Principatelor, cucerirea
Independentei de stat a Romaniei, realizarea, apdrarea Marii Uniri de la 1918 si consolidarea
acesteia au fost indubitabil legate de sprijinul Frantei, sprijin decurgand din atasamentul celor doua
popoare fatd de valorile perene ale civilizatiei, din identitatea de origine latind si apropierile de
limba si, in acelasi timp, din interesele marii puteri in aceasta zond a Europei.

In plan militar, Franta s-a remarcat prin contributia la crearea si modernizarea fortei
militare a Romaniei incd din timpul domniei lui Alexandru Ioan Cuza. Misiunea trimisd de
Napoleon al III-lea in toamna anului 1860, condusa de maiorul Eugene Lamy, ulterior de cétre
fratele sau, capitanul Paul Lamy, si-a pus amprenta asupra organizarii si instruirii tinerei armate
romane. Ea a contribuit la crearea noilor structuri militare, la elaborarea regulamentelor militare si
introducerea sistemului de instructie francez, organizarea invatdmantului militar, a intendentei si
corpului de ofiteri de administratie, la crearea cadrului propice pentru dotarea armatei romane cu
armament i material importat din Franta. De asemenea, o scoald militara a fost creata la Bucuresti
cu sprijin francez®®. Odati cu instalarea pe tron a domnitorului Carol, influenta prusaci a devenit
din ce in ce mai accentuatd, reglementarile regulamentelor prusace au fost adoptate in armata
romana, din ce In ce mai multi ofiteri din Prusia au sosit Tn Romania, iar unii ofiteri romani au fost
trimisi pentru a se instrui la Berlin si Viena. Situatia a determinat rechemarea la Paris, in 15
ianuarie 1869, a Misiunii Lamy.

Evolutia raportului de forte pe plan european de dupa razboiul Franco-prusac din 1870-
1871 a determinat apropierea Romaniei de Puterile Centrale si aderarea ei la alianta, fapt ce a
condus pentru o perioadd indelungata la slabirea relatiilor romano-franceze in domeniul politic si
militar. Un rol deosebit in netezirea drumului de reapropiere a Romaniei de Franta l-au avut
beneficiarii educatiei militare in scolile franceze de dinainte si de dupd 1883, anul aderdrii
Romaniei la ,, Triplice”.

Tendinta de desprindere a Romaniei de ,, Triplice” s-a accentuat la inceputul deceniului al
doilea al secolului XX si a intrat in faza ei finald dupa 1914.

Intrepatrunderea celor doud culturi a fost stimulata de infiintarea unor societiti si asociatii
care vizau promovarea relatiilor romano-franceze, de numeroase schimburi de conferentiari din

randul intelectualilor de valoare apartinand celor doud popoare etc. Pe linia unei mai bune

%8 GEORGESCU, Maria, MIDAN, Christophe. Un exemple de coopération bilaterale. Les attachés militaires frangais
en Roumanie et roumains en France, 1860—1940. Bucarest: Editons Militaires, 2003, p. 20. 319 p. ISBN:
9789733206446, 973320644X
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cunoasteri a Romaniei in Franta s-au inscris si vizitele efectuate de o serie de personalitati din cele
doua tari, cum au fost cea a primarului Parisului, Felix Roussel, la Bucuresti, in aprilie 1912, a
presedintelui Camerei Deputatilor, Paul Deschanel, a poetului Jean Richepin sau a primarului
Bucurestilor la Paris etc®.

Larandul ei, Rusia, stimulata de ideea ca atragerea Romaniei in Antanta i-ar asigura flancul
stang si ar facilita penetrarea ei In Balcani si de convingerea Parisului care dddea de Inteles cd o
alianti cu Franta trece in mod obligatoriu prin Petersburg’’, a actionat tot mai consecvent pentru
slabirea legaturilor Romaniei cu Austro-Ungaria. Astfel, relatiile romano-ruse au inceput s capete
treptat aceleasi conotatii pozitive remarcate in timpul vizitelor efectuate de un grup de ofiteri
romani in 1910 1n aceasta tara si de o delegatie rusa, condusa de generalul Romanenko, in anul
1911, in Romania, pentru alegerea locului de amplasare a monumentului dedicat generalului
Suvorov’!. In 1912, Carol I a primit gradul de feldmaresal al armatei ruse, bastonul fiindu-i adus
de citre o delegatie condusi de marele duce Nicolae Mihailovici’?.

Rézboaiele balcanice au constituit un adevarat test pentru evolutia legaturilor dintre
Romania si aliatul sdu Austro-Ungaria si, n acelasi timp, un prilej de a actiona in sensul
indepartarii ei de Triplice pentru Franta si Rusia. Antanta a adoptat o politica favorabila
revendicdrilor romanesti, chiar daca au existat diferente de pareri si intre membrii acestei aliante
referitoare la implicarea sau neimplicarea Romaniei in conflict”>.

Franta, care sustinuse in plan politica-diplomatic desfasurarea tratativelor si incheierea
pacii de dupa cel de-al doilea razboi balcanic la Bucuresti, a intervenit prin reprezentantul sau
diplomatic in capitala Romaniei pe langa ministrul Angliei de la Bucuresti, pentru ca acesta sa-si
retragd nota prin care tara sa isi rezerva dreptul de a solicita o revizuire ulterioara a tratatului.

Dupa incheierea razboaielor balcanice, actiunile Antantei pentru dislocarea Romaniei din
blocul Puterilor Centrale s-a accentuat, desfasurandu-se pe toate planurile: economic, politic,
diplomatic si cultural. Aceste actiuni au fost potentate si de schimbarea de guvern intervenita la
Bucuresti in ianuarie 1914, cand locul conservatorilor a fost luat de liberali, formandu-se un
cabinet in frunte cu lon I. C. Bratianu, un fervent adept al apropierii de Franta, in care vedea
sprijinul necesar realizrii aspiratiilor poporului roman. Inca din primele momente ale preluarii
puterii, atunci cand regele Carol I i-a aratat tratatul cu Austro-Ungaria, acesta a exclamat: ,,Eu ma

974

indoiesc, sire, ca un guvern roman ar putea sa puna in aplicare acest tratat”’". Astfel, in cursul lunii
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februarie 1914 s-a infiintat la Bucuresti ,,Agentia pentru comertul francez”, dupa ce in ianuarie, la
Paris, se constituise ,,Comitetul franco-roman”. O serie de conferentiari de marca romani si
francezi au fost prezenti atat la Bucuresti cat si la Paris. Printre acestia s-au aflat personalitati
deosebite ale vietii politice si stiintifice: Lacour-Gayet, André Tardieu, Stephan Lauzanne,
generalul Pellicier, Dissescu, A.D. Xenopol, Jules Brun, etc’>. Devenise evident noul curs al
relatiilor Romaniei cu Franta, care va conduce in mod logic la alianta din 1916. Parcurgerea acestui
drum va dura totusi doi ani si va fi caracterizata ca o adevarata batalie diplomatica dusa nu atat
pentru situarea Romaniei de partea taberei antantiste, ci mai ales pentru obtinerea conditiilor
urmadrite cu obstinatie de catre guvernul de la Bucuresti, condus de L.I.C. Bratianu.

Optiunea pentru neutralitate insemna pentru Romania libertatea de actiune si de decizie in
ansamblul evenimentelor generate de rdzboi, posibilitatea folosirii momentului optim pentru
angajarea potentialului tarii Intr-o confruntare cruciald pentru viitor.

Politica guvernului roman in toata aceasta perioada a fost sintetizata magistral de catre
primul ministru, care declara unui membru al Antantei in primavara anului 1916: ,,Eu sunt cu voi
si sunt convins de victoria voastra (...). Dacd credeti ca trebuia sa ma declar pentru Germania, n-
as fi facut-o pand acum? Cer, deci, increderea dumneavoastra. Astept de la dumneavoastra o
intelegere exacta a faptelor bazate pe sinceritate. Contradictia care apare intre unele dintre faptele
mele si unele dintre cuvintele mele (era dupa incheierea conventiei cu Germania) e lucru voit si
necesar. Trebuie sd derutez partea cealaltd pand in ziua cand imprejurdrile imi vor permite sd-mi
realizez intentiile™’.

De-a lungul celor doi ani de neutralitate, Franta a fost cel mai apropiat sprijinitor al
Romaniei dar, pornind tocmai de la acest statut, a fost si locul de unde s-au declansat si actiuni
menite sa determine intrarea in campanie atunci cand se simtea nevoia acuta a prezentei Armatei
Romaéne pe unul sau altul din fronturile de lupta. Actionand cu o perseverentd bine argumentata,
diplomatia roméneasca reuseste sa obtind de cele mai multe ori sprijinul Frantei in traversarea unor
momente delicate ivite pe parcursul tratativelor. Astfel, in domeniul cooperarii militare cu
Romania, Franta a fost castigata de partea punctului de vedere romén incd de la inceputul anului
1916, in pofida intentiilor Rusiei de a vedea Armata Romana angajata cu efortul principal spre
sud.

Inceputul verii anului 1916 aduce cu sine o intensificare a presiunilor ficute asupra
guvernului roman de a intra in actiune. Atasatul militar de la Bucuresti — maiorul Pichon comunica

unor personalitdti militare romane cd era momentul ca Romania sa raspunda semnalelor lansate,

5 VESA, Vasile. Op.cit., p. 56-57.
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si anume ,,a nu lisa si treacd ora™’’

, 1ar ministrul Frantei acreditat in capitala Romaniei comunica
premierului roman, la 14/27 iunie 1916, ca situatia de pe front corespundea solicitarilor romane si
ca ,,niciodatd nu se va prezenta prilejul de a lega asa de strans interesele Romaniei de actiunea
militard a Antantei. Toate statele majore sunt de acord asupra orei propice”’®. In acest context,
L.I.C. Brétianu se vede nevoit s dea un raspuns pozitiv dupa consultarea Consiliului de Ministri,
dar decizia finald a mai fost amanata. Abia la 4 iulie primul ministru roman se declara transant
pentru incheierea unei conventii militare care sd prevada cd guvernul sdu avea si inceapa
mobilizarea in momentul cand vor fi Indeplinite urmatoarele conditii: sosirea la granita Romaniei
a primului tren cu materiale de razboi, garantarea aprovizionarii pentru 300 de tone de material pe
zi, desfasurarea ofensivei generale in acel moment, mentinerea desfasurarii armatelor ruse in
Galitia in limitele acelui moment, pentru ca Romania sa fie asigurata cel putin impotriva ofensivei
bulgare”.

Armonizarea punctelor de vedere care vor conduce la acceptarea a aproape tuturor
revendicarilor Romaniei se va solda cu incheierea Tratatului politic si a Conventiei militare din
4/17 august 1916 cu Antanta. Acest mare succes diplomatic obtinut mai ales cu sprijinul Frantei
insemna, Tnainte de toate, recunoasterea drepturilor roméanilor la unitate integrald, sustinere
materiald n planul dotérii cu armament si echipament militar, sprijin in vederea eficientizarii si
optimizarii structurilor armatei, perfectionarea instructiei si adaptarea ei la formele si metodele noi
de lupta aparute in cei doi ani de confruntiri dintre Antanta si Puterile Centrale, egalitatea in
drepturi cu aliatii la viitoarea conferintd de armistitiu sau pace.

Actionand cu vointa si consecventd deplina, guvernul romén a reusit sd obtina semnarea
unor documente de maxima importantd pentru lupta in vederea indeplinirii idealului national al
desdvArsirii unititii statale®®. Anii 1916-1918 au marcat o dezvoltare fard precedent a colaborarii
romano-franceze in plan militar.

Realizarea practica a multora din obiectivele enumerate mai sus s-a facut prin eforturile
depuse in comun de Inaltul comandament roman si Misiunea Militard francezi, condusi de
generalul Henri Mathias Berthelot.

Evolutia defavorabild pentru armata roméana a operatiilor militare din septembrie 1916,
dupa un inceput promitator, a scos la iveald numeroasele carente ce marcau organismul militar

romanesc, dar si nerespectarea integrala a unor angajamente asumate de aliati. In acest context,

7 Arhivele Nationale (Bucuresti), Fond Casa Regald, Carol I, Rola 80, c. 790.

"8 Ibidem, Fond Casa Regala, Ferdinand, Dosar 38/1916, f. 3.

™ Ibidem, p. 180.
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Concepte si metodologii in studiul relatiilor internationale. lasi: Ankarom, 1997, p. 61. 180 p. ISBN: 9789739306034,
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primul ministru roman L.I.C. Bratianu a considerat necesar ,,sa faca apel la sprijinul francezilor,
spre a le cere o misiune militard care si ajute comandamentele cu sfaturile si experienta ei”®!. La
31 august, atasatul naval francez a primit vizita ministrului de Razboi, Vintila Bratianu, care a
exprimat, la randul sdu, dorinta ca experienta de rdzboi a Frantei sa fie impartasitad si Romaniei
prin intermediul unor ofiteri francezi®?.

Dupa caderea Turtucaiei, conform celor consemnate de colonelul Vasile Rudeanu, aflat la
Paris, prezenta unei misiuni militare franceze devenise stringenta: ,,Socoteam ca ar fi eficace si
util dacd s-ar trimite in tard o misiune militard franceza, compusa din ofiteri din toate armele,
recunoscuti ca buni cunoscatori ai invataturilor razboiului in curs si capabili, prin insusirile ce
aveau, si le inculce si altora. In fruntea misiunii ar trebui si stea un general foarte priceput in
stiinta si arta rizboiului”®. Parisul s-a declarat in principiu de acord cu trimiterea unei misiuni
militare. La 16 septembrie 1916, In urma unei audiente la Seful Marelui Cartier General francez,
colonelul Rudeanu a fost informat asupra acceptdrii solicitdrii romane si a transmis opinia
generalului Joffre cd pentru materializarea acesteia era nevoie de o cerere oficiald din partea
presedintelui de Consiliu roman. ,,Am telegrafiat imediat in tara si dupa doua zile am avut de la
Bratianu acordul cerut. Guvernul francez, incunostintat, se invoi. Generalul Joffre fu Insarcinat sa
intocmeasci compunerea misiunii”®.

Pentru conducerea Misiunii a fost desemnat generalul Berthelot, prieten apropiat al
generalului Joffre, cu o bogata experienta dobandita pe parcursul indeplinirii functiilor de subsef
al Statului Major General (1913-1914), comandant al sectorului Soisson (1914-1915), al Diviziei
33 Infanterie rezerva (1915), al Corpului 3 Armata si al Corpului 32 Armatd in 1915-1916. Despre
personalitatea acestuia, atasatul militar roméan de la Paris, locotenent-colonelul Sutzu, ii raporta
telegrafic ministrului de Razboi, Vintila Bratianu: ,,Generalul Berthelot, care comanda in prezent
in mod stralucit un corp de armata, era la inceputul rdzboiului ajutorul sefului de stat major al
armatei franceze. El 1-a ajutat pe generalul Joffre sa gdseasca si sa puna in executare manevra de
pe Marna. El este unul dintre cei trei generali care au elaborat regulamentele conducerii marilor
unititi, aparute cu citeva luni inaintea rizboiului. In momentul de fati era seful ciruia urma si i
se incredinteze primul loc de comandant de armata™®°,

Misiunea condusd de generalul Berthelot, compusa initial din 25 de ofiteri si 35 de

subofiteri, va ajunge in final sa fie alcdtuita din 277 ofiteri, 37 de piloti, 88 de medici, farmacisti
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si veterinari, patru ofiteri de marini, opt ofiteri de intendenti si 1150 grade inferioare®®. Ea a plecat
din Gara Saint Lazare din Paris la 1 octombrie 1916. Dupa o calatorie anevoioasa prin Marea
Britanie, Scandinavia si Rusia, a ajuns la Iasi la 15 octombrie, iar a doua zi la Peris, unde se afla
sediul Marelui Cartier General Roman®’. Prezenta ei a constituit un ajutor concludent in opera de
refacere a armatei romane si, in acelasi timp, un factor de resurectie morald, o garantie a sprijinului
de care se bucura Romania din partea aliatilor. Contributia ei s-a resimtit in toate momentele
campaniei si la nivelul principalelor structuri al armatei romane, in planul operativ, al insusirii
noilor procedee de lupta, al cunoasterii si folosirii armamentului nou livrat de aliati, al conceperii
operatiilor militare al aparitiei si dezvoltarii unor arme noi ca aviatia, vanatorii de munte, infanteria
marind, artileria grea, arma chimica, motomecanizarea etc. Nu in ultimul rand, Misiunea Militara
franceza a luat parte efectiv la luptele din vara anului 1917 si a constituit un sprijin pretios in
disputele aparute intre Inaltul comandament roman si cel rus pe teme tindnd de locul refacerii
Armatei Romane, de conceperea si desfasurarea unor operatii militare pe frontul roméanesc, de
asigurarea eficientd cu armament si materiale militare trimise din occident si al caror tranzit prin
Imperiul Tarist trena de cele mai multe ori din considerente subiective.

Participarea membrilor misiunii la operatiile militare din vara anului 1917, la marile batalii
de la Marasti, Marasesti, Oituz, sacrificiile pe campul de luptd au cimentat relatiile de prietenie
dintre cele doud popoare. Numerosi ofiteri din compunerea misiunii franceze au primit pentru fapte
de arme deosebite numeroase distinctii de rdzboi roméne si franceze. Céapitanul Daru Bernard si
locotenentul Binsse Patriciu, din infanterie, aviatorii capitani: Gond Maurice, Charles Mallet,
Augustin de Mailly-Nesle si locotenentul Roger Lucy au primit din partea regelui Ferdinand cea
mai Tnaltd decoratie de rizboi — Ordinul militar ,,Mihai Viteazul”, clasa a I1I-a*®, iar numerosi alti
militari francezi au fost recompensati cu ordine si medalii roméanesti: ,,Steaua Roméniei”,
»Coroana Romaniei”, ,,Virtutea militard” de razboi, ,,.Barbatie si credintda”, Crucea ,,Meritul
sanitar”®®. Alti 44 de ofiteri si 236 de subofiteri si trupa au fost propusi pentru decorare cu Medalia
,,Crucea comemorativa” °°. Recunoasterea meritelor deosebite ale membrilor Misiunii Militare
franceze in Romania a venit si din partea autoritdtilor de la Paris, care au acordat ,,Legiunea de

t91

Onoare” mai multor ofiteri, la propunerea generalului Berthelot’ . La randul sau, generalul Henri

Mathias Berthelot a primit din partea suveranului Romaniei rasplata simbolicd pentru
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devotamentul cu care a aparat interesele patriei sale ,,adoptive” — Romania, care i-a conferit la 23
iulie 1917 Ordinul ,,Mihai Viteazul”, clasa a Ill-a, iar la 12 februarie 1918, Ordinul ,,Mihai
Viteazul”, clasa a II-a. Motivatia pentru cele doua distinctii acordate, desi laconica, a fost ca ,,...a
contribuit cu deplind competenta la conducerea operatiilor din 1916 si la organizarea armatei
romane n 1917 si ,,Pentru destoinicia si neobosita munca ce a depus cu ocazia reorganizarii
Armatei Romane in 191772 .

Ministrul de razboi francez, Paul Painlevé sintetiza, la 28 august 1917, prin Ordinul de zi
pe armata franceza, contributia determinantd a misiunii la dezvoltarea relatiilor militare dintre
Romania si Franta: ,,Sub eminenta conducere a sefului sau, generalul Berthelot, care a dat tuturor
colaboratorilor sdi o impulsionare viguroasd se stralucitd si le-a comunicat convingerea sa
arzatoare 1n sentimentul ridicat al datoriei, Misiunea franceza de pe langa Armata Romaniei a
reusit in mod strilucit sa-si indeplineasca rolul delicat de organizare care i-a fost incredintat. in
cursul grelelor si glorioaselor lupte care au determinat esecul ofensivei germane in regiunea
Siretului, personalul Misiunii Militare franceze a dat proba pe campul de lupta a unui devotament
si spirit de sacrificiu caruia comandamentul roman i-a adus din plin omagiul, contribuind astfel,
prin exemplul sau, la cresterea moralului Armatei Romane si aducand un serviciu insemnat cauzei
aliatilor™?,

Sfarsitul Primului Razboi Mondial gaseste Romania intr-o situatie deosebit de complexa.
Evolutia situatiei zonale si internationale de dupa prima conflagratie mondiala impunea o analiza
extrem de atenta si inteleapta a consecintelor ce decurgeau din punerea in practica a clauzelor
tratatelor de pace.

Versailles, St. Germain, Trianon, Neuilly-sur-Seine, Sévres au reprezentat tot atatea puncte
de rezistentd asezate la temelia unei noi Europe ce dorea sa stearga orice urma ldsata de macelul
tocmai incheiat. Complicatele conflicte de interese si, de multe ori, chiar meschindria unora dintre
Marile Puteri, au facut ca aceastd temelie s fie de la Inceput strdmba si subreda, nefiind sigura
nici pentru ,,marii stalpi” ai constructiei (Franta, Marea Britanie) si In nici un caz pentru asa-zisele
»tarl cu interese limitate”. Acestea din urma au declansat o adevaratd cursa pentru a ,,importa”
securitatea de care aveau atata nevoie pentru a reusi in planurile de reconstructie.

La inceputul anilor 20 Romania era un stat national unitar desavarsit prin sacrificiul a mai
mult de 500 000 de oameni (morti si raniti)>* si a unei importante parti a bogitiei nationale.
Incadrati de citre marile puteri invingitoare in categoria tarilor cu interese limitate, Romania a

beneficiat de un tratament mai mult decat incorect atunci cand au fost stabilite anumite amanunte

2 Anuarul Ordinului ,, Mihai Viteazul”, 1916-1920, p. 38, 167. Bucuresti: Socec, 1931. 178 p.
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ce o priveau In mod direct, dar cel putin a fost recunoscuta realizarea Marii Uniri. Acest act de o
coplesitoare importanta 1n istoria romanilor a reprezentat implinirea unui ideal fundamental ce
trebuia mentinut prin orice sacrificiu.

Tratatele de pace au insemnat inceputul bataliilor ce avea sa le sustind Romania pentru
mentinerea Marii Uniri. Situatia acesteia in perioada de Inceput a anilor 20 era extrem de delicata.
Din punct de vedere geografic era situatd la granita cu trei state ce revendicau teritorii alipite
Romaniei prin Marea Unire : Ungaria, Bulgaria si Uniunea Sovietica.

Cel mai important aliat al Roméaniei din perioada interbelica a fost Franta. Chiar daca la
Conferinta de Pace care a marcat incheierea primei conflagratii mondiale Franta si-a sustinut, cum
era si normal de altfel, in primul rand propriile interese, ea a reprezentat una dintre cele mai
importante tari sprijinitoare ale intereselor romanesti. Un mare prieten al Romaniei, generalul
Berthelot, avertiza forurile militare din capitala Frantei: ,,de voie, de nevoie, la Congresul de pace
Franta va trebui sd-si ridice glasul in favoarea Romaniei, si aceasta in favoarea propriilor

interese””’

— arata el in ultimul sau raport trimis din Romania. Pozitia generalului francez nu era
singulara, cercurile politice, financiare si industriale dorind si ele ca prin intermediul sprijinului
acordat In reconstructia Romaniei sd-si pastreze pozitia preponderenta ce o detineau in aceasta tara
la sférsitul razboiului. Relatiile romano-franceze s-au pliat pe actiunile diplomatiei romanesti
interbelice de a asigura consolidarea statului national unitar prin edificarea unui sistem de aliante
politico-dilomatice si militare”.

Pacea nu a adus Romaniei linistea de care avea atat de multd nevoie. Odata cu implinirea
marelui obiectiv de unitate nationald, Statul roman dorea sa poata trece la inceperea unei opere de
reconstructie pentru a sterge ranile adanci provocate de razboi.

Din pacate, chiar de la inceputul primului deceniu de dupd marea conflagratie mondiala
situatia Romaniei nu era deloc simpld. Autoritatile ungare declarau raspicat cd scopul principal al
Budapestei va fi anularea prevederilor Tratatului de la Trianon prin orice mijloace si, cu ajutorul
unei puteri militare rendscute a Germaniei, acest moment nu era departe. Statul Sovietic avea
planuri si mai ,,mari” cu Romania. Declaratiile liderilor comunisti din capitala Uniunii Sovietice
ardtau ca nu se dorea numai recuperarea teritoriilor ce au apartinut Rusiei tariste, ci si ,,eliberarea”
muncitorilor si taranilor romani. Se afirma foarte clar cda Moscova considera Roméania un stat

multinational, opresiv, ce trebuia desfiintat.
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Acestea erau coordonatele perioadei de inceput a anilor 20 sau, cum scria istoricul V. FI.
Dobrinescu: ,,umea postbelica era inca belicoasa”™’.

Amenintata explicit atat de la est (Uniunea Sovieticd) cat si de la vest (Ungaria), Roméania
a imaginat un proiect de securitate zonala cu statele de care comunitatea de interese o apropiau.
Prima concretizare a acestui proiect a fost semnarea la Bucuresti a Conventiei de alianta defensiva
romano-poloni (3 martie 1921) si a unei Conventii militare ce intrd in vigoare la 25 iulie 1921. In
acelasi fel ca si Romania, Polonia trdia sub amenintarea imperiului comunist de la granita de est.

O a doua materializare a proiectului de securitate zonala a fost semnarea la Bucuresti a
Conventiei de aliantd defensivd romano-cehoslovaca (23 aprilie 1921) care, Impreuna cu
Conventia de aliantd defensiva dintre Romania si Iugoslavia (7 iunie 1921) si cea cehoslovaco-
iugoslava (14 august 1920) a dus la formarea Micii Intelegeri.

Al treilea deceniu al secolului XX a fost marcat de nenumadrate crize internationale.
Disensiunile evidente dintre Franta si Marea Britanie permit Germaniei sa incheie in 1922 un tratat
de prietenie cu Uniunea Sovietica, tratat ce va deveni principalul motor al refacerii puterii militare
a armatei germane. Pentru Rusia comunistd, tratatul reprezenta una dintre primele recunoasteri ale
regimului si i-a deschis calea spre scena politica internationala.

Din aceastd cauza guvernele franceze incep sd acorde o mai mare atentie statelor din estul
Europei, incurajand stabilirea unor bune relatii de alianta intre Romania, Cehoslovacia, Polonia si
Iugoslavia. Din pécate, acordurile incheiate de Franta cu aceste state ,,nu numai ca nu au adus nici
un fel de element pentru intarirea securitatii regionale, (...) dar au demonstrat de fiecare data
Germaniei cd rasturnarea produsa in raportul international de forte n anii 1922-1926 isi mentinea
cursul (...)%%

In sistemul de securitate plasat sub obliduirea Parisului a fost incadratd si Romania. Inca
din anii 1923-1925, a fost pregatit un tratat ce se incadra in seria de conventii ce ar fi transformat
Franta in garantul principal al statelor ce doreau mentinerea statu-quo-ului in regiune. Tratatele
cu Polonia (19 februarie 1921) si Cehoslovacia (25 ianuarie 1924) au servit drept exemplu Quai
d’Orsay-ului pentru redactarea tratatului cu Bucurestii. Nici acest ultim tratat nu a fost ferit de
ambiguitatile introduse intentionat, pentru a nu micsora capacitatea de interpretare din partea

franceza daca ar fi fost necesar, prezente si in cele semnate cu Praga se Varsovia.

9 DOBRINESCU, Valeriu Florentin Contractul Petrol. In: Revista Document. Buletinul Arhivelor Militare Romdne.
Bucuresti, 1999 , nr. 3 (7), p. 26. ISSN: 1454-0924.
% MOISUC, Viorica. Premisele izolarii politice a Romaniei. 1919—1940. Bucuresti: Editura Humanitas, 1991, p. 210.
390 p.

37



Extrem de complex in formuldri, Tratatul de amicitie romano-francez si Conventia de
arbitraj sunt mai mult ,,un sprijin mai ales moral, pentru mentinerea statu-quo-ului ...”%. Lipsa
dorintei de implicare concreta a Parisului era justificata prin situatia foarte proastd a armatei si,
mai ales, politicii romane, opinie exprimata Intr-o notd a Directiei Politice a Ministerului Francez
de Externe din 28 martie 1924, conform careia factorii decizionali din politica externa franceza
considerau ca ,,sa ne asumam in aceastd privintd angajamente formale fara a ne pastra libertatea
de a intreprinde cercetdri, ar insemna sa riscdm sa ne ldsdm antrenati in politica statelor mici, carora
increderea pe care le-ar da-o acordul cu noi le-ar anula sentimentul de prudentd”'®. De fapt,
tratatul reprezenta mai mult o repetare a principiilor Pactului Societitii Natiunilor'®!, dupa cum
dezamagit spunea Nicolae Titulescu, iar conventia militara trebuia sa se refere la o colaborare pur
teoretica intre cele doua state majore, in cel mai fericit caz la furnizarea de asistentd materiala, dar
in nici un caz la o participare directa a trupelor franceze in cazul unui conflict.

Sub presiunea psihologica a unei eventuale agresiuni germane, guvernul francez condus de
Raymond Poincaré a fost cel care a incercat sa se reorienteze catre tarile Europei Centrale. La
inceputul anului 1924 premierul francez a faicut Romaniei propuneri concrete pentru un asemenea
tratat de aliantd, evitdnd insd promisiuni explicite privind situatia Basarabiei si completarea
aliantei cu o intelegere militard practicd. Convorbirile bilaterale capdtd un nou impuls prin

Y192 chiar

ratificarea de cétre Parlamentul francez (11 martie — Camera si 16 martie 1924 — Senatul
dacd retinerile partii franceze s-au mentinut in privinta relatiilor cu URSS. Instabilitatea
guvernamentala de la Paris, care duce la numirea unui nou prim-ministru in persoana lui Eduard
Herriot, isi pune amprenta si asupra negocierilor franco-romane. Noii diriguitori ai politicii
franceze 1si canalizeazd eforturile din politica externa pentru incheierea unei aliante puternice cu
noul actor de pe scena politicd europeand, Uniunea Sovietica. Obsesia politicienilor francezi
privind o renastere in forta a militarismului german, evident dornic de revansa, arunca politica
externd a Parisului Intr-o cursa contra cronometru pentru a obtine un acord cu URSS si garantarea
granitei de pe Rin. Limitarea securitatii Frantei la aceasta frontierd, cu toate ca Quai d’Orsay-ul nu
abandonase total ideea aliantelor continentale, a micsorat interesul Parisului pentru un tratat cu
Romaénia. Conferinta dedicatd reparatiilor de razboi de la Londra (16 iulie-16 august 1924),

elaborarea Protocolului de la Geneva (octombrie 1924) si negocierile privind Pactul renan de

securitate au reprezentat tot atatea motive de tergiversare din partea diplomatilor francezi. Evolutia
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ciudatd a negocierilor franco-romane este recunoscutda chiar de ministrul de externe francez,
Briand: ,, Totusi, in fata insistentelor guvernului roméan, care tine sa incheie acest tratat incat a dat
depline puteri in acest sens ministrului sau de la Paris, n-am crezut cd pot sd refuz mult timp
reluarea negocierilor, In vederea elabordrii unui nou proiect de tratat, mai ales ca initiativa
tratativelor venise din partea guvernului francez, iar guvernul roméan nu s-a sfiit sa sublinieze acest
lucru”!®, Sub presiunea unei crize guvernamentale de la Paris si a cresterii ingrijorarii franceze
privind infiltrarea tot mai puternicd a diplomatiei italiene in Balcani (de altfel Roméania va semna
un tratat de amicitie cu Italia la 16 septembrie 1926!%%), a fost semnat, la 10 iunie 1926, tratatul
franco-roman, fiind insotit de o conventie pentru reglementarea pasnica a conflictelor, un protocol
roman de neagresiune fatd de URSS si o conventie militara secreta.

Desi acest tratat reprezintd cel mai important moment al colaborarii politico-diplomatice
bilaterale din anii 20, continutul sdu demonstreazd neconcordanta dintre interesele romanesti —
garantarea frontierei cu URSS si obtinerea unui acord militar care sa-i ofere un sprijin concret — si
traseul politicii externe franceze axate pe grija de a respecta clauzele de la Locarno si pe dorinta
Parisului de a ajunge la o intelegere cu Moscova. Semnarea de catre diplomatii francezi a Pactului
de la Locarno reprezintd o continuare a atitudinii dezinteresate la adresa tarilor mici, asa cum la
Conferinta de pace de la Paris au existat state cu ,,interese generale” si state cu ,,interese limitate”,
impartind Europa in doud zone si categorii de securitate, cea occidentald — care se bucura de
garantii suplimentare de securitate si cea orientald. In zona orientald, marile puteri, implicit si
Franta, in locul ,,securitdtii colective” aplica o noua politica — ,,securitatea selectivd”. Nicolae
Titulescu caracterizeaza realist valoarea concretd a acestui acord romano-francez, considerandu-1
,lipsit de continut™!%,

Un exemplu graitor despre politica externd a Frantei, axata exclusiv pe interesele proprii
(siacestea pe termen scurt), il gasim In discursul deputatului taranist dr. N. Lupu, in care, la sedinta
din 28 noiembrie 1923, acesta citeaza faptul: ,,cu cateva zile inainte, Franta a primit de la Uniunea
Sovietica transporturi de grau, iar ,,marii nostri prieteni”, francezii, le-au dat in schimb munitii,
material de rizboi si gaze asfixiante cu ajutorul cérora se vor rizboi, maine poate, cu Romania™!%.

Avand o mare importantd morald, dar fard o valoare practica, tratatul dintre Romania si
Franta din anul 1926 a reprezentat totusi un moment insemnat in evolutia relatiilor bilaterale. El a

ajutat la incheierea unor contracte intre industria de armament franceza si armata romanad, contracte

103 SANDU, Traian. La Grande Roumanie alliée de la France. Une péripétie diplomatique des Années Folles?(1919-
1933). Paris: L’ Harmattan, 1999, p. 178. 280 p. ISBN: 2-7384-7872-7.

194 DOBRINESCU, V. Fl., PATROIU, 1., NICOLESCU, Gh. Relatii politico-diplomatice si militare romdno-italiene
(1914-1947). Bucuresti: Editura Intact, 1999, p. 114. 448 p. ISBN: 9789739887328, 9739887325.

105 TITULESCU, Nicolae. Politica externd a Romdniei(1937). Bucuresti: Editura Enciclopedicd, 1994, p. 158. 424 p.
ISBN: 973-45-0071-6.

106 AMR, Fond Ministerul de Rizboi, Cabinet, Dosar f. n. / 1923, nr. crt. 491, f. 375.

39



ce au reprezentat un sprijin Insemnat pentru eforturile factorilor decizionali militari de la Bucuresti
de a oferi Statului roméan o forta de aparare viabild. Pe plan diplomatic, Quai d’Orsay-ul a sprijinit
eforturile Romaniei pe plan international, dar numai atat cat a fost necesar pentru a sluji propriilor
interese.

Pentru Romania, ezitarile Frantei de a se angaja alaturi de statele din sud-estul european
intr-un proces de intarire a legdturilor dintre ele, ce ar fi avut drept rezultat anularea tentativelor,
inca in faza incipientd, de infiltrare in zona a Germaniei, au avut in timp consecinte dezastruoase.
Astfel, in preajma celui de-al Doilea Razboi Mondial Statul romén a ramas izolat, cu aliantele
zonale sabotate de intrigile pornite de la Berlin, Roma si Moscova si cu o alianta total nefunctionala
cu Franta. Germenii pierderilor teritoriale de la inceputul celei de-a doua conflagratii mondiale se
gasesc in falimentul politicii externe promovate de guvernul de la Bucuresti in perioada anilor
1920 — 1930.

Cel mai important acord incheiat de Romania cu statul francez in privinta dotarii materiale
a armatei a fost controversatul Contract Petrol. Incheiat la 28 decembrie 1920, acesta pirea a
satisface cerintele urgente ale oficialitatilor de la Bucuresti.

Negocierile pentru incheierea acestui acord au fost declansate sub cele mai bune auspicii.
Presat de situatia internationald si de necesitatile stringente ale armatei sale, Ministerul de Razboi
de la Bucuresti recomanda sefului comisiei militare din capitala Frantei inceperea unor tatonari
prin care sa se afle daca guvernul de la Paris ar fi fost dispus sa accepte eventualele comenzi de
armament ale Romaniei, in conditiile in care Statul roman nu putea achita materialul dorit decat
prin cesiuni de petrol sau derivati ai acestuia. Prin intermediul unui raport din 27 mai 1920, semnat
de catre colonelul Pascal, se informa conducerea Ministerului de Razboi ca: ,,Guvernul francez nu
face obiectiune in principiu pentru cesiunea materialului (...) contra plata in petrol. Ministerul de
Razboi francez este gata, de comun acord cu finantele, de a intra in tratative cu reprezentanti
calificati ai Romaniei, pentru a stabili un contract de baza pentru aceasti cesiune”!'%’. Mirimea si
complexitatea contractului ce se pregdtea impuneau o atentie deosebita din partea ambelor parti.
Astfel, pentru a se stabili necesitdtile Armatei Romane si a se discuta modalitatile de plata,
guvernul francez hotdraste trimiterea unei delegatii oficiale ce avea drept scop exclusiv Contractul
Petrol. Colonelul Traian Pascal, seful misiunii militare in Franta, raporta: ,,Ministerul de Razboi
francez ne face cunoscut ca Guvernul Francez a insarcinat pe Domnul General Payot sa intreprinda
tratativele cu Guvernul Roman in chestiunea cesiunilor de materiale militare contra petrol.”!%
Seriozitatea tratativelor care se prefigurau rezultd si din cererea generalului Payot, facuta cu

concursul generalului Pétin — atasatul militar al Frantei iIn Romania — de a se pregati in vederea

107 AMR, Fond Ministerul de Rizboi, Cabinet, dosar 8, f. 198.
198 Ibidem, £. 759.
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vizitei mai multe harti cu anumite regiuni (zona Ploiesti, Targoviste, Sinaia, Buzau, Vileni de

Munte si Constanta)'%

, zone considerate de un interes deosebit de catre partea franceza.
Negocierile purtate de generalul Payot la sfarsitul lunii iunie 1920 cu ministrul roman de
Razboi pot fi considerate un succes. Generalul francez a sosit in Romania cu o lista de materiale
si preturile acestora, pe care Franta le putea ceda. Dupd consultarea listei si dupa discutiile cu
oficialul francez, generalul Rascanu, care ocupa functia de ministru de Razboi, trimite prin
intermediul generalului Payot o scrisoare adresatd oficialilor de la Paris, scrisoare in care isi
exprima acordul de principiu privind cesiunile de material militar la contrapartida cu petrol. Daca
prin vizita Tnaltului ofiter francez la Bucuresti a fost convenita structura de baza a viitorului acord,
detaliile au necesitat indelungi negocieri, problemele ce au aparut fiind legate de calitatea
materialului de rizboi (unele dintre materiale erau din stocuri si aduse in stare noui''®) si de
incetineala in achitare a partii roméne. Chiar daca seful misiunii militare romane din Franta,
colonelul Pascal, telegrafia inca din 30 iulie ca ,,in urma Intrevederii de astazi guvernul francez

99111

consimte a cesiona Romaniei materialele cerute de misiunea Payot™ "', au trebuit clarificate alte

numeroase aspecte, enumerate in aceeasi telegrama: ,,este nevoie inca de la inceput sa se reguleze
toate detaliile cu privire la schimbul de petrol, receptie, transporturi, asiguriri, cheltuieli...”!!?

Starsitul anului 1920 aduce, la 28 decembrie, semnarea Contractului Petrol (supranumit
astfel din cauza modalitatii prin care statul roman achita echipamentele militare oferite de Franta).
La Bucuresti si-au pus semndtura pe acest acord generalul Rascanu, ministrul de Razboi, si
Constantin Argetoianu, ministrul de Finante, din partea Romaniei, iar din partea statului francez
ministrul de Razboi, Raiberti, si comisarul pentru combustibili al Frantei, Eynac''?,

Acordul stabilea valoarea cesiunilor de materiale militare cdtre Romania si modalitdtile de
platd. Anexa ce insotea acordul principal preciza in mod concret cd Armata Romana urma sa
primeascd ,,140 000 colectii complete de Tmbracaminte, 500 pusti mitralierd, 158 de avioane
organizate in 10 escadrile, impreuna cu intreg materialul organic si de rezerva pentru intretinerea
lor”''*. De asemenea valoarea contractului a fost estimati la 54 703 000 franci francezi, din care
34 703 000 franci francezi materialul de aviatie, mitralierele etc. si 20 000 000 franci francezi
articolele de imbriciminte!'!®. Se aprecia ci achitarea se va face in rate trimestriale odati cu

receptionarea tehnicii militare de catre partea romana, aceasta urmand sa livreze intr-o prima transa
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27 000 tone petrol la un pret de 750 franci francezi tona. Prevazator, guvernul francez a introdus
in acordul bilateral o clauza care obliga ministerul de Razboi de la Bucuresti sd achite toate
penalititile rezultate din orice fel de intarziere!'®. Aceasti prevedere se va dovedi un ,,cal troian”,
ce a devenit o povard neplacuta pentru bugetul, si asa sarac, al ministerului.

Pe aceste coordonate generale incepe derularea Contractului Petrol, la inceputul anului
1921. Inci de la prima etapa a derularii acordului, legiturile dintre cei doi parteneri functioneaza
defectuos. Dupa imbarcarea primei transe din echipamentul militar apar probleme in legatura cu
achitarea contravalorii lui de catre partea romana, la 30 aprilie 1921, Ministrul de Razboi, generalul
Réscanu, intervenea pe langa prim-ministrul romén: ,,Binevoiti va rog a interveni personal la
Finante ca sa plateasca de urgentd Grupului Industriilor Petrolifere ordonantele de plata ce le
poseda, in valoare de lei 15 milioane, dispunand ca pe viitor sa nu se mai plateascd cu ordonante
de plata, ci in numerar efectiv. Din cauza ca nu a fost platit la timp, a refuzat pana acum de doua
ori de a incarca vagoanele cu petrol, cauzand vasului Rion la primul voiaj o intarziere de 25 de
ore, iar la al doilea voiaj 3 zile; ori dupa stipulatiunile contractului incheiat cu Guvernul Francez
rezultd ca Ministerul de Razboi sa suporte despagubirile ce guvernul francez ar fi silit sa le
pliteascd la randul siu (...)”'"". Aceasti adresi este edificatoare pentru dezinteresul manifestat de
unele autoritdti romane pentru un subiect fundamental — apararea tarii, si pentru indiferenta cu care
tratau un acord ce purta semnatura a doi ministri ai guvernului Romaniei.

Nici partea franceza nu a dat dovada de prea multd seriozitate. Acoperiti de prevederile
acordului, care stipulau ca penalitatile sunt suportate de cétre partea romana, reprezentantii Frantei
nu se grabeau sa preia cantititile de produse petroliere oferite de Romania. Dintr-un referat
intocmit de Directia a 7-a Intendenta din cadrul Ministerului de Rézboi al Regatului Romaniei
aflam ca ,,pe de o parte, Comisia Militard din Franta intervine ca Ministerul sa incheie cel de-al
doilea acord (este vorba de a doua transa a Contractului Petrol — n.a.) deoarece autoritatile franceze
au suspendat orice expediere de materiale, iar pe de altd parte capitanul Winger (reprezentantul
Comisariatului pentru combustibili francez — n.a.) nu numai cd nu se prezintd pentru a incheia
acordul, dar nici nu ridicd cel putin cele 1 300 de vagoane disponibile la Constanta, care fac parte
din primul acord”!®,

Dupi consumarea acestei prime transe din acord problemele au devenit insurmontabile. in
primul rand, la incheierea acestei prime parti guvernul francez a informat partea romana ca, din
cauza desfiintarii monopolului de stat pentru petrol si a scaderii preturilor produselor petroliere,

nu mai poate accepta petrolul ca mijloc de platd. Cu mare greutate, partea franceza informa ca
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»acceptd cumpdrarea unei cantitati de 10 000 tone de benzina, oferindu-se niste preturi foarte
mici”!'!®. Un alt element care a lovit puternic in capacitatea financiara a Ministerului de Rizboi a
fost o devalorizare puternica a leului fatd de francul francez, ajungandu-se de la o paritate de 1
franc francez / 2,70 lei in momentul semnarii contractului initial, la o paritate de 1 franc francez /
5,40 lei. Dupd cum afirma un raport al Inspectoratului Tehnic al Intendentei, o achizitionare de pe
piata liberd a valutei franceze necesare continudrii acordului ar fi provocat ,,un adevérat dezastru

valutar”’!2°

si ar fi avut urmari grave asupra monedei nationale. Cu toate aceste conditii dificile, se
reuseste Incheierea celei de-a doua transe a acordului.

Un alt motiv pentru care Contractul Petrol avea zilele numarate era pozitia Directiei
Aviatiei din Ministerul de Rézboi de la Bucuresti. Cu o lipsd de clarviziune mai mult decat
regretabila, acesta era profund nemultumitd de optiunea superiorilor din minister pentru oferta de
aparate de zbor cu structurd metalica. Un asemenea aparat de zbor era dupa parerea lor mult prea

»121 considerand

complex si erau convingi cd ,,romanii nu erau in stare sd-l intretind si sa-1 repare
mai potrivite avioanele construite din lemn. Deloc deranjati de problemele aparute in derularea
Contractului Petrol, ba chiar fiind unii dintre cei care le-au cauzat, oficialii din Directia Aviatiei s-
au grabit sa incheie un contract cu o firma engleza pentru furnizarea a 60 de avioane de tip
,Havilland” (inainte de anularea contractului cu Franta). Intr-adevir, aceste avioane erau din
lemn, dar s-au dovedit a fi niste ,,sicrie zburatoare”, fiind mai mult decat uzate, iar Romania a
primit doar doud aeronave si a fost pagubitd cu 18 891 lire sterline!** (!).

Aflat intr-o situatie jenanta din cauza nepreludrii si neachitarii unui lot de avioane
comandat de guvernul francez, in virtutea Contractului Petrol, special pentru Armata Romana,
ministrul de Razboi, generalul Rascanu, i scria (la 11 noiembrie 1921) ministrului de Finante aflat
in vizita oficiala chiar la Paris: ,,Domnul general Pétin mi-a dat a intelege, intr-o convorbire ce
am avut azi cu Domnia-Sa, ca refuzul nostru, tocmai in acest moment cand Domnia-Voastra va
aflati la Paris pentru a trata in chestiunea valutei, ar influenta in mod dezastruos piata si oficialitatea
franceza si ar arunca discreditul asupra tarii, ceea ce nu este deloc in interesul nostru (...). Aceasta
suma reprezintd in valutd elvetiand circa un milion de franci elvetieni, ceea ce in fond este
incomparabil mai putin decét sacrificiul onoarei tirii”!*}. Din nefericire, nici acest apel aproape

disperat nu a avut nici un rezultat.
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Trecerea Statului roman de la starea de razboi la cea de pace (in anul 1922) s-a repercutat
negativ asupra fondurilor armatei. Ministerul de Finante, luand act de aceasta decizie, s-a grabit sa
inchidd creditul de rizboi'>*, de unde proveneau fondurile folosite in desfisurarea initiald a
contractului si a lasat Ministerul de Razboi complet descoperit din punct de vedere financiar. Toate
incercdrile autoritatilor militare de a demonstra ca acest contract a fost incheiat in perioada in care
creditul de razboi functiona, si deci se afla sub incidenta lui pana la finalizare, sau de a obtine un
credit extraordinar, nu au avut nici un efect asupra functionarilor din Ministerul de Finante.

Pana la anularea lui, Contractul Petrol a adus Romaniei echipamente (materiale de
imbriciminte, avioane si 500 de pusti mitralierd'?®) in valoare de 25 335 377 franci francezi,
pentru care a livrat petrol sau a achitat in numerar 26 370 571 franci francezi, soldul fiind favorabil
Romaniei cu 1 035 193 franci francezi'?®. Acest sold deschide calea unor alte incurcate complicatii
dintre statul roman si cel francez.

Controversat, acest contract a provocat ludri de pozitie negative inca de la semnarea lui,
contestari existand din ambele parti. Se pare ca ,,nici trusturile internationale Standard Oil, Royal
Dutch, Mexican Eagle nu au dorit ca petrolul romanesc sd ajunga in Franta prin Contractul
Petrol”!?’ , lobby-ul puternic ficut de aceste companii afectand derularea acordului si determinand,
in final, anularea lui.

In continuarea Contractului Petrol a fost problema unui imprumut de 100 de milioane de
franci francezi, chestiune derulata prin intermediul colonelului Ion Antonescu, numit atasat militar
pe langa Legatia Romaniei de la Paris, la 30 august 1922. La prima interventie a atasatului militar
in aceastd problemd pe langa autoritdtile franceze, generalul Buat a transmis prin intermediul
ofiterului roman factorilor decizionali de la Ministerul de Razboi al Romaniei ca cererea acestora
,va fi obiectul celei mai binevoitoare actiuni din partea Ministerului de Rdzboi al Frantei”!®.

Colonelul Antonescu raporta, la 17 ianuarie 1923, ca ,toate lucrdrile pregatitoare in
privinta materialelor pe care le vom ridica din Franta, in limita creditului 100 milioane de franci,
sunt complet terminate, in ceea ce ne priveste pe noi. Lucrdrile au fost indrumate conform cu
ordinele dumneavoastra si astfel incat sd putem lua din depozitele franceze majoritatea
materialelor necesare noud”'?’. Au fost urmirite toate aspectele ce implicau aceastd noud achizitie
de armament francez pentru a nu se repeta greselile facute la semnarea si derularea acordului

anterior. De aceea, tot colonelul Antonescu recomanda achizitionarea doar de aparate de zbor noi
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— Romania avand trista experienta cu avioanele englezesti aflate in stoc, la receptia cérora si-au
pierdut viata piloti romani — chiar daca statul francez oferise si avioane mai vechi, deoarece ,,era
inutil si risipim banii luAnd avioane in uz”'*,

Interventiile ofiterului roman pe langa autoritatile militare franceze pentru urgentarea
acordarii creditului nu au ramas fara rezultat. Generalul Buat 1-a informat in scris pe colonelul Ion
Antonescu, in data de 31 martie 1923, despre aprobarea de catre Parlamentul francez a creditului
de 100 de milioane de franci.

Ministerul Afacerilor Externe depunea si el mari eforturi pentru concretizarea
angajamentelor luate de catre partea franceza in chestiunea imprumutului de 100 de milioane de
franci. El 1l informa pe reprezentantul sdu de la Paris cd ,,Ministrul Frantei mi-a comunicat ca
imprumutul de una sutd milioane Intdmpind mari greutdti in Comisia Senatului si va trebui amanat
pana se vor rezolva diferitele chestii pendinte si mi-a facut aluzia la datoriile austro-ungare (era
vorba despre cota ce a revenit Romaniei din datoria Austro-Ungariei — n.a.)”!3!,

Rezultatele concrete ale celor doud contracte au fost nesatisfacatoare pentru Armata
Romana. Dupd indelungatele si complicatele discutii ce au premers incheierea lor, structurile
militare din Roméania nu au obtinut satisfacerea cerintelor Armatei Roméane, nici macar a celor mai
stringente. Cu adevarat importantd a fost achizitionarea de material aeronautic, dar si acesta nu
acoperea decat in micd masura nevoile de aparate de zbor ale aviatiei militare.

Cel mai important impediment intalnit in calea unei dotari corespunzatoare si moderne a
Armatei Romane a fost acela de ordin financiar. Suferind imense pierderi materiale de pe urma
primei conflagratii mondiale, statul romén suporta cu greu povara unor noi cheltuieli militare. Din
pacate, contextul international si situatia zonala impuneau in mod obligatoriu aceste achizitii,
pentru a nu se ldsa Roméania la cheremul unor forte externe, situate chiar la granita ei, foarte
agresive si care asteptau doar un prilej pentru a o ataca.

Oficialii romani din structurile de finante considerau cd un sistem de aliante zonale era
suficient pentru a compensa lipsurile flagrante de care sufereau structurile militare romane.
Desfasurarea ulterioard a evenimentelor europene si mondiale va dovedi lipsa de realism a acestor
idei.

In afara chestiunilor de ordin intern, au existat complicate probleme financiare legate de
contactele anterioare cu partea franceza, tindnd de cheltuielile facute cu Legiunea romana din

Siberia sau de valoarea materialelor primite de la misiunea Berthelot si de datoriile acestei misiuni
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catre partea romand. Autoritatile militare de la Paris doreau sa impuna achitarea cheltuielilor
Legiunii Romane din Siberia ca o conditie pentru acordarea de noi credite.

Pentru studierea acestei probleme, Ministerul de Réazboi de la Bucuresti a ordonat
intocmirea unui studiu care sa clarifice situatia romanilor din Siberia si sd elimine neclaritatile din
aspectele financiare legate de misiunea Berthelot. Daca in aceasta a doua problema calcularea
datoriilor reciproce a dus la anularea lor, ajungandu-se la concluzia cd ,,se poate admite
compensarea intre sumele ce le pretindem de la guvernul francez, cu ce guvernul francez pretinde
de la noi”'*, in problema sumei foarte mari pe care Franta considera ci statul romén o datora in
contul Legiunii Romane din Siberia, lucrurile au fost mult mai complicate.

Negocierile au dus la rezolvarea litigiului. Datoria statului francez catre Romania, de 15
314 614 franci francezi, aparutd in urma preludrii de citre trupele franceze a unor materiale de
razboi din portul Arhanghelsk, preluare recunoscuta de partea franceza, era anulatd de acoperirea
cheltuielilor ficute cu intretinerea Legiunii Romane din Siberia'®.

O problema delicatd pentru relatiile financiare in domeniul militar a fost si chestiunea
locomotivelor de tip ,,Felton” cedate guvernului roméan de partea francezi in anul 1919. In
conexiune cu aceastd chestiune a fost tratatd si cedarea a patru canoniere pentru marina romana in
anul 1920. Dupa acceptarea facturilor emise de statul francez, la Bucuresti s-a instalat in legatura
cu acest subiect o ,,liniste” ce nu putea sd nu deranjeze autoritatile franceze. Dupa 4 ani de la
cedare, exasperat de indiferenta cu care Romania raspundea sau nu rdspundea interventiilor
franceze, guvernul de la Paris someaza prin doud adrese autoritdtile in drept de la Bucuresti,

134 Valoarea acestor cesiuni

amenintand cu intreruperea tuturor contractelor aflate in desfasurare
se ridica la 11 milioane franci francezi.

Péana la urma, neintelegerile privitoare la chestiunea locomotivelor si a canonierelor cedate
in 1919 de Franta Romaniei au fost rezolvate, ambele parti fiilnd multumite de solutionarea
conflictului, mai ales ca aceste probleme faceau imposibild acordarea Tmprumutului de 100

milioane de franci catre statul roman.
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2. 2. Dimensiunea militara a colaborarii dintre Roménia si Franta in
primul deceniu interbelic

In afara contractelor mari, incheiate sub semnitura celor mai inalte autorititi de la Bucuresti
si Paris, au existat si numeroase alte contracte, considerate de mai micd intindere si importanta.
Acestea au adus insd o contributie aproape la fel de importanta la actiunea de dotare a armatei
romane, operand pe anumite segmente. Deoarece nu au ficut obiectul unor tranzactii
spectaculoase, ele au ramas intr-o umbra nemeritata.

La 15 ianuarie 1920 ajung in garnizoana Targoviste, garnizoana Batalionului de Care de
Asalt, primele doua companii a cate 24 de care de asalt cedate Romaniei de Armata Franceza de
Orient. Din pacate, acestea statusera timp de cinci luni la Giurgiu neadapostite, fiind lipsite pe
parcursul acestui interval de orice Ingrijire iar punerea lor in functiune era complicata de lipsa
utilajelor necesare!.

Structura ganditd de catre Marele Stat Major pentru forta de tancuri a Armatei Romane
trebuia sd contind trei companii de care de asalt. De aceea, pentru completarea echipamentului
cedat de Armata Franceza, a fost comandat si s-a primit din Franta urmatorul material: ,,1 car de
asalt (tun de 37 mm) in valoare de 59 850 franci francezi, 1 lot 02 (pentru o companie de 24 de
care) in valoare de 21 857 franci francezi si 1 lot Renault 2 (pentru o companie de 24 de care) in
valoare de 18 827 franci francezi. Un tren cu 6 tractoare Latyl, 10 remorci si doud trenuri continand
piese de schimb”!3¢, Un tabel sugestiv despre alte achizitii ale armatei romane aratd cd Directia
Geniu a primit doar 800 kg explozibil si 1500 m fitil instantaneu; Directia Marinei a primit doar
aparatele cosmografice necesare Scolii pregatitoare de Marina; Directia Sanitard a solicitat si
primit materiale chirurgicale si aparate de sulfurizare ,,sistem Clayton”, iar Directia Armamentului
a solicitat si a primit sabii pentru ofiteri de infanterie, cavalerie si artilerie, binocluri si telemetre,

reviste pentru biblioteca directiei'®’

. Desi in aparenta aceste materiale par fard importanta, ele erau
strict necesare pentru dotarea standard a trupelor iar valoarea lor ajungea la o cifra de aproape 2
000 000 franci francezi, sumad deloc neglijabilda pentru starea financiard a armatei din acea
perioada.

Ministerul de Razboi aproba in regim de urgenta achizitionarea mastilor de gaze din Franta
in anul 1925, cand a fost emisa o hotdrare a Consiliului de Ministri (din 14 aprilie 1925) prin care
se aloca suma necesarda de 60 000 000 lei. Pentru preluarea comenzii din Franta se deplaseaza in

aceasta tard o comisie de specialisti romani, iar primul lot de 10 000 de masti a fost receptionat la

29 august 1925'3,

135 AMR, Fond M.R., Secretariatul General, Dosar 144, f. 407.
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Inceputul anului 1924 aduce hotirarea conducitorilor din Ministerul de Razboi de a completa
marile lipsuri ale aeronauticii militare printr-un mare program de achizitii. Avand experienta trista
a contractelor interstatale, ministerul organizeaza o licitatie internationald pentru cumpararea de
avioane. Licitatia a dat céstig de cauzd casei Henry Potez (Franta), pentru avioanele de
recunoastere, si casei Armstrong (Marea Britanie) pentru avioane de vanatoare Siskin. Contractele,
in valoare de 420 milioane lei, vor da nastere unui imens scandal politic'*®. Prima problemi ce
apare in derularea contractelor este producerea unor mari intarzieri in livrarea avioanelor!.

Duritatea masurilor luate de Ministerul de Razboi de la Bucuresti, care a oprit plata ratelor
din contract si a amenintat cu rezilierea lui, determina casa Potez sa predea, la 13 septembrie 1924,
30 de avioane Comisiei de receptie romane din Franta. Probele la care au fost supuse avioanele
Potez au demonstrat cd valorile oferite iIn momentul licitatiei, privind viteza maxima, viteza la
aterizare, viteza ascensionald si plafonul de zbor!#!' (adici toate calititile necesare unui avion) au
fost false, aparatul avand performante mult mai modeste. Din aceste motive, comisia impreuna cu
Directorul Superior al Aeronauticii propuneau ministrului de Razboi sa se rezilieze contractul
pentru avioanele Potez. ,,Pentru platile executate pana in prezent, in valoare totald de 8 587 135
franci francezi, suntem de parere sa se ia numarul de avioane corespunzator, care este de 50 de
avioane si piese de schimb pentru aceste avioane. Pentru restul de bani din valoarea totald a
contractului cu casa Potez si se ia un alt tip de avion cu performante superioare.”'** In ciuda
recomandarilor foarte categorice ale specialistilor, care credeau cd era imperativ necesara
rezilierea contractului, ministrul de Ré&zboi, generalul Mardéarescu, hotaraste continuarea
acordului. Cele 120 de avioane Potez, care aveau ca tard de provenienta Franta, au fost integrate
in aviatia militard romana.'*

Esecul relativ al comenzilor de armament din straindtate a determinat autoritatile de la
Bucuresti sd abordeze mult mai serios ideea crearii unei industrii proprii de tehnica militara. Desi
de la jumatatea primului deceniu de dupa prima conflagratie mondiala statul roman renunta la
politica unor contracte exclusive, incercand achizitii de armament prin intermediul unor licitati,
Franta ramane cel mai important furnizor de tehnica de lupta al Armatei Romane.

Dupa numeroase contracte 1n care s-au vehiculat sume imense si care au ldsat, pana la urma,
aviatia militara romana tot intr-o lipsa acutd de aparate de zbor, factorii de decizie de la Bucuresti
au hotarat crearea unei industrii aeronautice proprii. Acesta urma nu doar sa fereasca statul roman

de acorduri dezavantajoase, ci si sd aducd Romaniei o independenta extrem de necesard in cazul
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unui conflict. Primul Razboi Mondial dovedise ca aprovizionarea cu tehnica de lupta din statele
aliate functionase defectuos in conditiile de campanie, acestea urmarind in primul rand asigurarea
necesarului propriu si abia apoi, daca se mai putea, dotarea aliatilor.

Guvernul roman a inclus in proiectul de lege privitor la intreprinderile industriale in legatura
cu apararea nationald si crearea, in iunie 1925, a fabricilor Industriei Aeronautice Roméane
(LA.R.)'™,

La 21 octombrie 1925 se constituie societatea Industria Aeronauticd Romana, avand ca
principali actionari din partea capitalului romanesc statul roman, cu 18 milioane lei, si societatea
Astra (Arad), cu 40 milioane lei, iar din partea capitalului francez societatea Lorraine-Dietrich, cu
25 milioane lei, si societatea Bleriot, cu 25 milioane lei. Capitalul stabilit initial, de 120 milioane
lei, era completat de mici actionari, diverse banci, ponderea partii romane fiind de 66,6 % iar a

partii franceze de 33,3 %%

. Aceasta societate avea ca obiect de activitate principal fabricarea de
avioane, celule si motoare pentru acestea, si drept obiect secundar constructia de automobile,
camioane si alte articole din ramurile apropiate. Prin actul de constituire se specifica faptul ca 7%
din beneficiu revenea actionarilor — statul fiind obligat sa completeze suma necesara platii acestui
procent in primii 5 ani in cazul in care societatea nu ar fi putut si-I realizeze'*°.

Partea franceza impune precizarea in contract a faptului cd nou infiintata fabrica era obligata
sd rascumpere de la casele Lorraine si Bleriot toate licentele pentru materialele fabricate in
Romania'"’.

Uzinele [.A.R. nu au avut succesul dorit. La un moment dat se punea problema, chiar dupa
imensele investitii facute, de a fi inchise, fiind considerate adevarate ,hemoragii” in bugetele
pentru aparare din acei ani. In corelatie cu finantele extrem de sirace ale statului, rezultatele slabe
de la I.LA.R. s-au repercutat negativ asupra dotarii aviatiei miliare romane in perioada interbelica.
Aflate sub controlul capitalului francez, care nu avea nici un interes sa-si piardd o piata importanta
de desfacere si sa creeze un competitor valoros, uzinele I.A.R. au reprezentat un semi-esec in
planul extrem de ambitios de dotare a Armatei Romane cu o industrie de armament competitiva si
care sa-1 asigure un grad sporit de independentd. Din pacate, aceasta situatie nu a fost singulara,
ea repetandu-se in cazul aproape tuturor tentativelor de creare a unei industrii militare proprii.

In alta ordine de idei, in domeniul relatiilor dintre oficialii romani si cei francezi, in primul

deceniu de dupa prima mare conflagratie mondiala contactele au fost dintre ce mai bune. Vizitele

efectuate de Tnalte oficialitdti militare franceze in straindtate nu au ocolit Roméania, numarul lor

144 ZAHARIA, Gheorghe, BOTORAN, Constantin. Politica de aparare nationald a Romaniei in contextul european
interbelic. 1919 — 1939. Bucuresti: Editura Militara, 1981, p. 78.
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foarte mare impunand o prezentare doar a celor mai reprezentative. Aceste vizite au depasit cadrul
unor simple vizite de curtoazie, devenind excelente prilejuri pentru clarificarea unor aspecte din
complexele relatii bilaterale.

Una dintre cele mai importante vizite primite de Armata Romana la inceputul anilor 1920 a
fost cea a maresalului Joffre. Primirea oficialului militar francez s-a facut cu toate onorurile, el
fiind intampinat de un reprezentant al M.S. Regelui, de ministrul de Razboi si de seful Marelui
Stat Major, de primarul Bucurestilor si de Prefectul Politiei. Pe parcursul vizitei, maresalul Joffre
a fost cazat in palatul regal'*®,

La 14 aprilie 1923, atasatul militar al Frantei la Bucuresti, locotenent-colonelul d'Humiéres,
informa despre sosirea in Roméania a generalului de divizie Le Rond, fost presedinte al comisiei
de guvernimant si pentru plebiscit din Silezia Superioard'®. Interesat si vadd indeaproape
realitatile romanesti, el si-a manifestat dorinta de a avea un traseu cat mai complex in timpul
prezentei lui in Romania. Astfel, generalul francez viziteaza orasele Bucuresti, Pitesti, Curtea de
Arges, Sibiu, Teius, Cluj-Napoca si Satu Mare.'>® Aprecierile ficute la sfarsitul vizitei sunt dintre
cele mai onorante pentru statul roman.

De o deosebitd importanta pentru autoritdtile de la Bucuresti a fost vizita generalului
Meunier. Pe langa Tnaltul grad detinut in Armata Franceza el mai ocupa si un post vital pentru
Romania, acela de presedinte al Comisiei de delimitare a frontierei dintre statul roman si Ungaria.
Manifestarea dorintei de a vizita Basarabia la 20 aprilie 1924, transmisd prin intermediul
generalului Dumitrescu, reprezentantul roman in cadrul comisiei, 1-a nelinistit pe comandantul
Corpului 3 Armatd din Basarabia, generalul Rudeanu.'® Cerand urgent instructiuni de la
Ministerul de Razboi, 1 se raspunde sa-1 trateze pe inaltul oaspete cu toata grija. Respectul si
conditiile oferite il impresioneaza puternic pe oficialul francez, care isi schimba parerea usor
negativa ce o avea despre Armata Romana.

Pe aceeasi linie de cunoastere a realitatilor militare roménesti se Inscrie si vizita unei escadre
franceze in portul Constanta. Comandatad de contraamiralul Bonis, delegatia marinei franceze este
primitd cu toate onorurile, in cinstea oaspetilor fiind oferit un dineu la Cercul militar din Bucuresti
de citre ministrul de Rizboi'*2.

La inaugurarea uzinelor ,Industria Aeronautici Romand” guvernul Romaéniei trimite
guvernului francez invitatia de a desemna un nalt oficial care sd-l reprezinte la aceste ceremonii.

A fost desemnat ca reprezentant al Frantei la aceasta inaugurare generalul Berthelot. Vechi si
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constant prieten al Romaniei, generalul Berthelot este primit cu onoruri speciale, poporul roman
neputand uita ajutorul dat armatei romane in momentele de restriste din Primul Razboi Mondial.
De aceea, s-a hotarat ca din comitetul de primire sa faca parte, alaturi de inalti oficiali militari, si
ofiteri care detineau cea mai inalta decoratic romaneasca, ordinul ,,Mihai Viteazul”, si cate o
delegatie din partea Uniunii Ofiterilor de Rezervd si a Societitii de Invalizi'®. In cinstea
distinsului oaspete este oferitd o receptie speciald in sala de onoare a Cercului Militar. Pentru
generalul francez este organizata o vizitd la manastirile din nordul Moldovei.

In numar foarte mare, vizitele militarilor francezi au ajutat nu doar la o schimbare de optica
asupra Statului roman, prezentat in culori sumbre de propaganda statelor ce aveau ceva de
revendicat de la el, ci si la 0 mai mare apropiere intre armatele Frantei si Romaniei.

In problema acordarii onorurilor pe care le meritau eroii celor doud state a existat o
colaborare cu rezultate foarte bune. Incd din 1920, o solicitare de extindere a Cimitirului Eroilor
Francezi din prima conflagratie mondiala, primitd din partea generalului Pétin, atasatul militar al
Frantei la Bucuresti, este tratatd cu toatd intelegerea si rezolvata cu rapiditate de catre Ministerul
de Riazboi'>*,

In anul 1923, cu ocazia sarbatorilor legate de ziua nationala a Frantei, ceremoniile organizate
la Bucuresti de ambasada acestei tari se bucurd de prezenta unor Inalti oficiali militari romani.
Marturie std scrisoarea de multumire a ministrului Frantei, in care se spune: ,,As dori sd va
multumesc In numele meu personal si al tarii mele pentru prezenta dumneavoastra la Cimitirul
Militar de ziua noastra nationald, in timpul vizitei coloniei franceze, la mormintele soldatilor
nostri. Participarea dumneavoastrd, impreund cu delegatul dumneavoastrd si numerosi
reprezentanti ai Armatei Roméne, omagiul pe care acestia l-au adus Impreuna cu dvs. memoriei
militarilor francezi cizuti in lupta pe pimantul romanesc, ne-au emotionat profund'>.

Aceeasi grija pentru tratarea cu cel mai adanc respect a eroilor din Primul Razboi Mondial
este manifestatd si de partea franceza. Prin grija autoritatilor sunt organizate cimitire speciale
pentru soldatii romani cazuti la datorie pe teritoriul Frantei. Un astfel de cimitir al eroilor este
amenajat de Comitetul mormintelor romane in Franta, al carui vicepresedinte era N.B. Cantacuzen,
in localitatea Dieuze, unde au fost inhumate trupurile a 800 de prizonieri romani decedati in
captivitate germana'>S,

Pentru a se cunoaste istoricul participarii Romaniei la Primul Razboi Mondial, Serviciul
Istoric din Ministerul de Rézboi, profitdnd de invitatia facuta de partea franceza, organizeaza in

muzeul ,,.Des Invalides” o prezentare a Armatei Romane din prima conflagratie mondiald. Pentru
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o ilustrare cat mai veridica se trimit din Romania o serie de obiecte specifice. Nu lipseau armele,
uniformele sau fotografiile din perioada razboiului. Pentru ca publicul francez sa-i cunoasca pe
eroii armatei romane din Marele Razboi erau expuse si busturile generalilor Alexandru Averescu
si Eremia Grigorescu'>’. In acest mod se ficea o prezentare atractiva pentru public a armatei
romane si, implicit, o propagandd favorabild Statului roméan.

In relatiile bilaterale roméano-franceze au existat numeroase momente speciale, de
recunoastere reciproca a marilor servicii facute pe parcursul razboiului de armatele celor doud
state. Aceste ocazii deosebite au fost marcate de acordarea reciprocd a diferite ordine si medalii,
prin care fiecare tard isi manifesta recunostinta si aprecierea pentru sacrificiile facute pe parcursul
unui razboi care le-a solicitat toate resursele umane si materiale. De asemenea, Statul roméan a dorit
sd recompenseze in mod individual cetateni francezi ce aparasera interesele Romaniei chiar si dupa
terminarea razboiului, dovedind ca sunt prieteni adevarati ai armatei si poporului roman.

O situatie deosebitd este Intalnitd In cazul a trei ofiteri componenti ai Comisiei militare
interaliate de control din Bulgaria, care au sprijinit actiunea de recuperare a armamentului pierdut
in urma luptelor cu Bulgaria'®®. In propunerea pentru decorare a lor, facuti la 3 august 1921,
atasatul militar roman, locotenent-colonelul Filimon, spunea: ,Pentru servicii cu totul
exceptionale, am onoarea de a propune pentru decoratiuni pe urmadtorii ofiteri de la Comisia
militard interaliatd de control din Bulgaria: comandantul Goetzman Edmond, ofiter al Legiunii de
Onoare; comandant Baillencourt-Courcol, cavaler al Legiunii de Onoare; capitan Kermandec,
cavaler al Legiunii de Onoare™!’.

Dovada aprecierii de catre Franta a imenselor sacrificii facute de trupele romane in timpul
bataliei de la Mardsesti este consemnatd la 17 mai 1920. Locotenent-colonelul Constantin lonescu-
Munte, atasatul militar al Romaniei la Paris, raporta ca, ,,in urma rezumatului dat dupa cererea
Presedintelui Republicii Franceze, in afara de deciziunea luata de Consiliul Comunal din Paris de
a da numele Mardsesti unei strdzi din Capitala Frantei, Guvernul francez a dispus decorarea
Miriasestilor cu Crucea de Rizboi cu palme”!®’. Decorarea situcului moldovean pe meleagurile
caruia si-au varsat sangele atitia soldati romani era insotitd de o onorantd citatie pe armata
franceza: ,,Satul Marasesti (Romania), o localitate de exceptie, martor al zilelor de incercari si
lupte glorioase din anul 1917, cand Armata Romana, luptdnd impotriva trupelor germane
superioare ca numdr, a stavilit printr-un glorios efort si o rezistentd indarjita o ofensiva pe care

inamicul o considera decisiva si l-a obligat si renunte la lupta in urma pierderilor grele suferite!®!.
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Informarea ofiterului roman mai continea si precizarea ca Presedintele Republicii a apreciat
elogios Armata Romana in toate ocaziile, comparand rezistenta romaneasca de la Marasesti cu
lupta sustinutd de Armata Franceza la Verdun.

Pe aceeasi linie de consideratie acordatd Romaniei de catre Statul francez pentru jertfele
aduse pe altarul victoriei in prima conflagratie mondiala, se nscrie si nominalizarea capitalei
Statului roman pe lista oraselor-erou si acordarea distinctiei militare, ,,Crucea de Razboi”. in
justificarea acordarii inaltului ordin francez, se consemna: Dupd ce Romania a declarat razboi
Puterilor Centrale, a trebuit sa suporte aproape in fiecare zi, timp de trei luni, bombardamente
aeriene din partea inamicului, care au facut mai mult de o mie de victime, fard insa a influenta
moralul, a afecta patriotismul populatiei. In ciuda presiunii germane, Romania a aritat aceeasi
perseverentd patriotica si pe timpul celor doi ani de ocupatie inamica, dovedind-o si 1n cazul
incidentelor din timpul intririi triumfale a trupelor romane si aliate pe 1 decembrie 191862,

Remiterea distinctiilor acordate celor doud localitati romanesti a fost facutd de o delegatie
oficiald, care a sosit la Bucuresti in data de 17 august 1920 si era condusi de maresalul Joffre!®,
Alaturi de decorarea celor doua localitati, reprezentantul guvernului francez ofera inalte ordine ale
armatei sale si unor ofiteri romani care s-au remarcat pe parcursul Primului Rizboi Mondial'®*,

Cunoscand si recunoscand incdrcatura sentimentald cu care cetdtenii Frantei priveau
localitatea Verdun, factorii decizionali ai Romaniei hotarasc acordarea unui important ordin militar
orasului Verdun. Decoratia oferitd de catre suveranul roman, Regele Ferdinand, este transmisa
oficialitatilor orasului de cédtre ministrul Romaniei la Paris, D.I. Ghika. Ceremonia desfasurata cu
aceasta ocazie s-a bucurat de o reprezentare deosebitd din partea romana. ,,La aceasta solemnitate
a asistat s1 M.S. Regina cu Altetele Regale Principesele Elisabeta si Maria, colonel adjutant
Ridescu (...)”'%°. Dintre oficialii francezi cei mai importanti, se poate semnala prezenta
»locotenent-colonelului Nodet, din Casa militard a Presedintelui Republicii, generalului Berthelot
(care nu lipsea de la nici un eveniment important legat de Romania — n. n), guvernatorului Metz-
ului si prefectului de Meusa”'®. In afara importantei istorice, localitatea mai avea o semnificatie
pentru oaspetii romani. Intr-un sat aflat la suburbiile Verdunului a functionat pe parcursul ocupatiei
germane un lagir de prizonieri romani. In cimitirul de la Dieuze fuseserd inmormantati 800 de

prizonieri romani decedati in timpul captivitatii. Reginei Romaniei i-au fost prezentate de catre
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oficialitdtile locale ,,diferite persoane din localitate, osdndite de autoritatile germane fiindca se
ocupaseri de a alina suferintele prizonierilor nostri, tratati in mod silbatic'®’,

In afara unor demnitari francezi, au existat si numerosi militari ai armatei franceze cu grade
mai mici care au avut onoarea de a primi, la randul lor, decoratii romanesti. Printre acestia se
numiri seful Biroului 2 al Ministerului de Rizboi francez!%®, Controlorul general al administratiei
armatei, Claerebond,'® Controlorul administratiei armatei, Gillet'”, Intendentul militar al
Trupelor Coloniale, Olichon,'”! si multii altii.

Guvernele de la Bucuresti si Paris au oferit o recunoastere prompta si o recompensare oficiala
a serviciilor reciproce, fapt ce a contribuit esential la imbunatatirea colaborarii dintre cele doua
state.

Colaborarea romano-franceza a inglobat si activitati in domeniul Invatdmantului militar.
Organizarea Armatei Romane dupd modelul francez a determinat si aprecierea superlativa a
invatdmantului militar din Franta, dorindu-se instruirea a cat mai multor cadre militare in
structurile specializate din aceasta tara. Aceste considerente au determinat un program amplu de
trimitere In Franta a numerosi ofiteri. O argumentare sugestiva a acestei cerinte apare intr-un studiu
al Marelui Stat Major: ,,Noile progrese si inventiuni izvorate din experienta razboiului mondial n
toate domeniile artei militare, tehnic, stiintific, chimice etc., au impus necesitatea ca Marele Stat
Major sa trimitd in fiecare an in straindtate ofiteri de toate gradele, pentru a participa la diferite
cursuri de informatiuni din Franta, scoli de razboi, scoli militare, corpuri de trupa pentru stagii,
stabilimente etc., in scopul de a tine la curent si armata noastra cu tot ceea ce apare nou sau se
perfectioneazi in armatele striine”!’,

Sprijinul acordat de catre autoritatile franceze ofiterilor trimisi sd studieze in aceasta tara a
fost deosebit. Atitudinea mai mult decat binevoitoare a conducatorilor armatei franceze a
impresionat nu doar autoritatile militare de la Bucuresti, ci si pe ministrul de Externe al Romaniei.
Conducatorul diplomatiei roméne expedia o telegrama ministrului plenipotentiar de la Paris, D.I.
Ghika, cu rugdmintea de a trimite ,,Ministerului de Razboi francez cele mai vii multumiri impreuna
cu expresiunea sentimentelor de admiratiune si recunostintd pe care armata romana le-a avut si le
va pistra intotdeauna bravei si victorioasei armate franceze si distinsilor ei conducitori”!’s,

Trimisa in urma vizitei de studii In Franta a unei delegatii militare condusa de generalul de divizie

Henri Cihoski, aceasta telegrama se justifica prin faptul ca ,,acesti ofiteri au fost primiti cu o eterna
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bunavointa de cétre autoritdtile militare franceze, precum si de cétre ofiterii comandanti de mari
unitati, de diferitele scoli si centre de instructie, care le-au dat tot sprijinul si le-au facut toate
inlesnirile necesare spre a-si indeplini misiunea ce li s-a incredintat™!7*.

Imediat dupd terminarea razboiului mondial, statul francez sprijind trimiterea de ofiteri
romani la studii Tn aceasta tara. Generalul Pétin informa in 1919, Ministerul de Rézboi de la
Bucuresti ca ,,Guvernul Republicii Franceze, in urma cererii Comandamentului francez, a hotarat
sa deschida in mod larg scolile militare, corpurile de trupa si serviciile armatei franceze pentru
ofiterii romani, aceasta cu incepere din toamna acestui an”!’>. Locotenent-colonelul C. Ionescu-
Munte, atasatul militar al Romaniei la Paris, recomanda a se profita de oferta facuta de armata
franceza, deoarece ,,natura, temperamentul si cultura noastra, precum si afinitatea de rasa, se
apropie mai mult de Franta decat de tarile germanice (Germania si Austria). Experienta ultimului
razboi si colaborarea cu Misiunea Franceza in Romania au evidentiat si mai mult ca ofiterii si trupa
armatei romanesti au prins destul de bine in a doua parte a campaniei tactica si metodele de lupta
din armata franceza(...)”!"¢.

Pentru admiterea la examenul ce le asigura studiile in Franta, militarii romani trebuiau sa
indeplineasca anumite conditii impuse de catre Ministerul de Razboi de la Bucuresti, intre care:
,,sa fie printre primii 10 clasificati in promotiile respective din Scoala Militara; sa fi facut serviciul
efectiv la trupa cel putin un an pe timpul campaniei; sa fie bine notati In timpul campaniei; sa
cunoasca foarte bine limba franceza; sd aiba o sdnatate perfecta si sa nu aibd probleme
financiare™!”’.

Domeniile militare acoperite prin trimiterea de ofiteri romani la studii sunt numeroase. Un
numar de 24 de ofiteri si maistri militari ajung sd urmeze cursurile scolilor speciale militare din
Franta, unele dintre ele purtand nume celebre: Scoala Militara de Infanterie de la Saint-Cyr, Scoala
Militard de Administratie de la Vincennes, Scoala Navali de la Brest'’®. De asemenea, Ministerul
de Razboi de la Bucuresti trimite pentru stagii de un an pe langa diverse structuri superioare ale
armatei franceze un numar de 25 de ofiteri ce urmau sa studieze toate aspectele legate de
organizare si administrare.

Bunele intentii au fost grevate de eternele probleme financiare. In anul 1920, la doar cateva
luni de la plecarea militarilor romani la studii in Franta, se punea deja problema intoarcerii lor in

tard din considerente economice. Incercand sd evite incetarea studiilor de catre toti cursantii

romani, atasatul militar din Franta trimite un referat Ministerului de Razboi, in care aratd

174 Ibidem.
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inconvenientele si dezavantajele ce s-ar ivi In cazul unei plecari in masa a ofiterilor romani din
scolile franceze, reusind sa obtind o améanare a ordinului de Intoarcere pentru o parte dintre
cursanti'”’.

Atasatului militar la Paris i se ordona ,,sd convinga cercurile militare franceze cd rechemarea
ofiterilor nostri nu are alte motive decat cele financiare si cd Guvernul — multumind gratios
autoritatilor franceze — indata ce situatia financiard se va Tmbundtati, nu va intarzia a trimite alte
serii de ofiteri pentru stagii”!®". Aparent valabild, aceasti teorie lipsea de o pregitire extrem de
necesard tocmai baza armatei, ofiterii inferiori si subofiterii.

Pe parcursul anului 1920, doar interventia directd a ministrului de Razboi la Presedintele
Consiliului de Ministri duce la deblocarea de catre Ministerul de Finante a sumelor necesare
trimiterii a sase ofiteri, numarul militarilor romani aflati la studii ridicAndu-se la 15'8!. Tot in 1920
se studiaza o schimbare de optica in legatura cu conceptia Ministerului de Razboi fatd de pregatirea
in straindtate a ofiterilor romani, ajungandu-se la concluzia ca ,,este mult mai folositor a se trimite
la stagii ofiteri superiori, intrucat cunostintele castigate se pot aplica si la noi cu toata autoritatea,
studiul se va face in sensul ca la stagii sd se trimitd in ordine: coloneii, locotenent-coloneii si
maiorii”!®2,

Lipsurile financiare continud sa se manifeste si in anii urmatori. Cea mai importantd actiune
pe linia studiilor militare in Franta este stagiul misiunii generalului Henri Cihoski. Intr-un interval
de timp extrem de scurt, banuim ca tot din cauza problemelor financiare, misiunea condusa de
ofiterul superior roman viziteaza si asista la cursurile Centrului de perfectionare al transmisiunilor
si legaturilor din Tours, la Versailles participa la stagiul destinat generalilor si coloneilor pentru
inalte comandamente si, la final, participd la cursurile Scolii de Aplicatie a Cavaleriei de la

Saumur'®?

. Alaturi de bogata experienta dobanditd cu ocazia acestor cursuri, generalul Cihoski
aduce in Romania si o serie de studii de specialitate, puse cu bundvointd la dispozitia misiunii
romanesti de catre institutiile militare franceze. Aceste studii contineau date valoroase ce au ajutat
la opera de reorganizare a Armatei Romane pe noile baze impuse de schimbarile de strategie
militara.

Imbunitatirea situatiei economice din Romania in a doua jumitate a primului deceniu de

dupa prima mare conflagratie mondiald duce la o crestere substantiald a numarului de ofiteri

romani aflati la studii in Franta, ajungandu-se ca 45 de ofiteri'®* sa studieze in diferite scoli militare

17 AMR, Fond Marele Stat Major, Sectia a 3-a Operatii, dosar 907, f. 297.
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ale armatei franceze. Doar la Scoala militard de la Saint-Cyr au fost trimisi anual, din 1926 pana
in 1930, cate doi elevi pentru infanterie, un elev pentru carele de lupta, doi elevi pentru cavalerie
si doi elevi pentru aeronautica!®’.

Pentru a contura o imagine de ansamblu a valorii si dimensiunii pregatirii ofiterilor romani
in structurile specializate ale armatei franceze putem face o comparatie extrem de sugestiva intre
numarul militarilor roméani care au studiat in Franta si numarul acelora care au participat la stagii
de pregétire 1n alte state in intervalul 1924-1928. Astfel, in Franta au studiat 7 generali, 24 de
colonei, 13 locotenent-colonei, 24 de maiori, 58 de cépitani, 16 locotenenti, 13 sublocotenenti si
20 de elevi, adicd un numir de 175 de ofiteri, dintr-un total de 206 militari'® care au studiat in
straindtate. Parerea profesorilor francezi despre cursantii militari romani a fost extrem de buna,
acestia impresionand prin inteligentd si mai ales prin dorinta de a acumula cat mai multe si
complexe informatii necesare armatei lor. In domeniul pregatirii materialului uman, Statul francez
a oferit cel mai important sprijin primit de Armata Romana de la un stat aliat.

Un alt domeniu deosebit de important in vederea asigurarii securitatii militare a fost cel legat
de schimbul de informatii intre specialistii francezi si cei romani, dar si cu responsabilii din
aliantele cu alte state din Europa. Prima conflagratie mondiald a dovedit faptul ca detinerea unui
puternic aparat de culegere a informatiilor a devenit un lucru vital, care putea hotari soarta unor
batalii si chiar a unor popoare. Dacad pana la Primul Razboi Mondial lipsa de informatii se putea
compensa printr-o armata numeroasa si bine dotatd, dupd experienta acestui razboi a devenit
evident ca informatia de multe ori era mai importantd decét capacitatea de lupta a trupelor.

Provenite din cele mai diverse surse si tratdnd o paleta larga de subiecte, datele provenite din
Franta au reprezentat un alt valoros ajutor pe care statul francez intelegea sa il ofere Romaniei.
Autoritatile franceze nu s-au rezumat la a oferi informatii doar despre statele potential inamice ale
Romaniei, ci au transmis guvernului de la Bucuresti studii despre situatia strategicd internationala
si chiar informatii confidentiale despre propria armata.

Guvernul de la Bucuresti a solicitat atasatului militar din capitala Frantei date urgente despre
propaganda bulgara dusa pentru modificarea unor clauze din tratatul de pace. Prin raportul sau din
22 aprilie 1921, oficialul militar roman informa: ,,Totusi din izvor sigur de la Ministerul de Externe
mi s-a confirmat faptul ca Franta este decisa a nu face bulgarilor nici o concesie in aceastd
chestiune”!®’. Pentru o confirmare a informatiei obtinute, atasatul militar roman solicitd si i se

aprobd o iIntrevedere cu generalul Weygand, in urma céreia se dovedeste cd informatia de la

185 Ibidem, f. 42
136 Ibidem, Dosar 17, f. 15.
187 AMR, Fond Ministerul de Rizboi, Cabinet, Dosar 25, f. 94-95.
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Ministerul de Externe francez a fost corecta, generalul afirmand: ,,cu toate mijloacele de seductie
puse in joc de bulgari (...) absolut nici o concesie nu li se va face”!%5,

De mare atentie s-a bucurat culegerea, cu sprijin francez, a unui volum important de date
privitoare la vecinul de la est al Romaniei. Concursul oferit de oficialitatile militare franceze este
dovedit si de informatia, furnizata in anul 1921, despre aparitia unui nou submarin sovietic in
Marea Neagra (numarul acestora ridicandu-se la doud), primitd de colonelul Sutu direct de la
Ministerul Marinei din Paris'®. Alte informatii au fost obtinute cu sprijinul atasatilor militari ai
altor state acreditati la Paris'®.

Guvernul francez a pus la dispozitia Armatei Romane numeroase studii si proiecte de legi
(Constituirea de cadre si efective; Infanteria in armatd; Statutul Corpului Ofiterilor Generali;

)!°! de modernizare a structurilor

Serviciul de Stat Major; Proiectul privind noua Lege a recrutarii
sale militare, ele fiind de un real folos, reprezentand o excelenta sursa de inspiratie pentru opera
de modernizare inceputd si in Armata Romana. Pentru infiintarea unor structuri specifice In armata
Romaniei, autoritatile militare de la Paris oferd un ,,Curs special de tancuri” intocmit de cei mai

buni specialisti in domeniu'®?

. De asemenea, partii romane i-a fost oferita structura celui mai inalt
organism al armatei franceze, Consiliul Superior al Apdrarii Nationale.

Un alt moment in care a fost vizibild importanta si increderea acordate Statului roman a fost
incidentul dintre Franta si Germania In urma céruia trupele franceze au ocupat regiunea Ruhr.
Desfasurarea operatiunilor, inca din faza initiala, a constituit obiectul unor detaliate informari pe
care armata si guvernul francez le-a facut reprezentantilor Romaniei pe tot parcursul desfasurarii
crizei'®. Datele primite de Armata Roméni ficeau referire nu doar la mersul general al
operatiunilor, ci specificau in mod clar fortele franceze participante si desfasurarea lor.

Cu ocazia diverselor vizite in capitala Frantei a unor generali romani, oficiali ai Ministerului

de Razboi francez au detaliat planurile de operatii ce trebuiau desfasurate in cazul unor eventuale

agresiuni'®*. Se prevedea ca reactia si se desfisoare cu ,,grosul armatelor romano-polone contra

ege e,
ege e,

interventie contra Germaniei”'?’.
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In Franta, misiunile roménesti trimise pentru informare au beneficiat de largul concurs al
oficialilor militari. In urma unei astfel de vizite, generalul Gorski le raporta superiorilor: ,,...am
vizitat aproape toate fabricile de avioane si motoare din jurul Parisului (...) Am cerut de la fiecare
fabrica cate o fisd completd cu toate datele de fabricatie, de performantele militare ale
avionului”!'®®. | Pot s afirm ci incepand cu Ministrul Aerului, dl. Eynac, si continuand cu toti sefii
de servicii si de unitati, precum si de stabilimente, am intdmpinat cea mai mare bundvointa si mi
s-au dat toate relatiunile de care am avut nevoie. Este o datorie in a recunoaste atentiunea si
bunavointa cu care am fost servit in toate imprejurarile” — consemna generalul Gorski in raportul
intocmit la intoarcerea in tard '’

Colaborarea pe linie de informatii intre Armata Romana si cea franceza a contribuit la
definirea unei politici ce parea, in perioada anilor 1920-1930, realistd si viabild. De asemenea,
datele primite de la partea franceza au ajutat la stabilirea directiilor de dezvoltare a armatei romane,
pe baza cérora factorii decizionali militari de la Bucuresti au declansat un important program de

modernizare a armatei si de creare a unei industrii proprii de tehnica militara.

2. 3. Concluzii la capitolul 2
Studiul nostru referitor la colaborarea romano-franceza in special in domeniul apararii

demonstreaza ca relatiile dintre Armata Roméana moderna si cea franceza isi gasesc Inceputurile
in etapa premergatoare anului revolutionar 1848. O colaborare sistematica, benefica tinerei Armate
Romane se va derula Insa incepand cu anii de dupa Unirea Principatelor, ca un reflex al sprijinului
pe care Franta l-a acordat in materializarea acestui mare deziderat al romanilor, pentru realizarea
caruia au lucrat generatii si generatii. Etapa 1859-1919 a debutat cu o misiune, cea condusa de
capitanul Paul Lamy si s-a Incheiat cu o misiune, cea de sub comanda generalului Henri Mathias
Berthelot. Misiunea Lamy s-a implicat in sprijinirea credrii unor noi structuri militare, in
elaborarea reglementdrilor necesare organizdrii si desfdasurdrii instructiei §1 a unor activitati
fundamentale pentru armatele acelor vremuri, in crearea cadrului propice pentru dotarea armatei
romane cu armament si material importat din Franta. Intre cele doud misiuni diferentele au tinut
de anvergura, dar si de complexitatea atributiilor. Comparatia reflecta, de fapt, drumul parcurs de
cele douad state si armate in privinta cooperarii. Daca Misiunea Lamy a vizat in special consilierea
in privinta organizarii noilor structuri ale proaspat formatei armate, Misiunea Berthelot a fost
caracterizata de multilateralitate.

Primul deceniu de dupa incheierea Marelui Razboi a fost hotarator pentru evolutia relatiilor
militare romano-franceze in etapa interbelica. Imediat dupa incheierea pacii, Romania, ca de altfel

si alte state europene, s-a gasit in situatia de a actiona pentru conservarea rezultatelor platite cu

19 AMR, Fond Ministerul de Rizboi, Cabinet, Dosar 506, f. 352.
97 Ibidem
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grele sacrificii, consfintite de Sistemul tratatelor de pace de la Paris. Acesta era amenintat de
nemultumirea invinsilor, ale caror manifestari revizioniste si revansiste nu au Intarziat sa apara.
Situatia a determinat desfasurarea unor actiuni complexe politico-diplomatice in vederea edificarii
unui sistem de securitate. Modalitatile vizate pentru atingerea acestui scop au fost focalizate pe
cresterea capacitdtii de aparare prin amplificarea si perfectionarea organismului militar romanesc
circumscris noilor realititi economice sociale si teritoriale ale Romaniei. In plan extern s-a
incercat Incheierea unor tratate cu fostii mari aliati, in special cu Franta, pentru asigurarea unei
umbrele de securitate care sa descurajeze veleitdtile revizioniste. Concomitent s-a constituit
sistemul de aliante zonale ce grupa state interesate de conservarea noilor granite si contracararea
potentialilor inamici. La randul ei, Franta era interesatd de stabilizarea si conservarea ordinii
postbelice din Europa unde detinea un rol de prim ordin. Ea actiona pentru eliminarea sau
contracararea amenintarilor venind din partea invingilor, mai ales a Germaniei, pentru a carei
izolare a conceput un ansamblu de masuri de securitate. In cadrul acestora, colaboririi cu statele
interesate de pastrarea statu-quou-lui din Centrul si Estul Europei i-a fost alocat initial un rol
important, acesta diminuandu-se insd pe parcursul perioadei, din considerente tindnd de
modificarea conceptiei politice externe. Analiza efectuatd demonstreaza ca in perioada anilor
1918-1930 intre Romania si Franta au existat colabordri stranse in diverse domenii privind
capacitatea de aparare a Romaniei (schimb de experientd, pregatirea ofiterilor romani in scoli
militare franceze, importuri de materiale de rizboi etc. In acelasi timp, studiul nostru demonstreazi
ca intre cele doua parti au existat si diverse probleme, intre care lipsa finantelor din partea Statului
roméan pentru plata productiei de aparare, venite din Franta, dar si cazuri cand marfurile franceze

erau sub asteptarile specialistilor militari romani.
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3. COLABORAREA MILITARA ROMANO-FRANCEZA iN PERIOADA 1930-1936
3. 1. Contextul intern si international. Contacte la nivelul factorilor de decizie militara

Perioada 1930-1936 a reprezentat pentru politica europeand si mondiald un interval de
cotiturd, in acest rastimp avand loc evenimente de o importanta capitald pentru scena geopolitica
mondiald. Este perioada in care nemultumirile, resentimentele si dorintele de revansa Incep sd iasa
la iveald, amintirile ororilor din Primul Razboi Mondial incepand sa se estompeze. Lumea era
pregdtitd pentru un nou masacru mondial.

in septembrie 1931 are loc ,,incidentul de la Mukden”, eveniment care declanseaza
agresiunea Japoniei asupra Chinei, concretizatd prin ocuparea Manciuriei. Acest eveniment
marcheaza trecerea statelor revizioniste de la declaratii belicoase la actiuni concrete, cu urmari
fundamentale pentru scena politicd mondiala.

Criza economicd mondiala este un alt eveniment care marcheaza perioada 1930-1936. Desi
prima crizd economica de supraproductie din istoria lumii se Incheie in anul 1933, urmarile ei vor
dainui pe intreg deceniul de dinaintea celui de-al Doilea Razboi Mondial. Efectele dezastruoase
ale crizei vor fi resimtite din plin si de catre raporturile militare roméano-franceze, conditionate, de
cele mai multe ori, de problemele de natura financiara.

Ultimele iluzii legate de sistemul de securitate promovat de Societatea Natiunilor si aparent
intdrit de Pactul Briand-Kellog (sau Pactul de la Paris, semnat la 28 august 1928!%%) au fost
spulberate in 30 ianuarie 1933, cidnd numirea lui Adolf Hitler, pe fondul crizei economice germane,
in postul de cancelar al Germaniei nu mai lasa nici o sperantd reald promotorilor pacii. Constiente
de scopurile noului cancelar german, marile puteri democratice incearca prin incheierea ,,Pactului
de intelegere si colaborare a celor patru puteri” (Franta, Marea Britanie, Germania si Italia) la
Roma, 15 iunie 1933, sd atragd Germania in deciziile care implicau politica europeana, pentru a
nu-i ldsa lui Hitler posibilitatea de a obtine pentru Germania statutul de mare putere prin mijloace
agresive. Evolutia ulterioard a evenimentelor va demonstra ca acesta nu era dispus sa renunte la
obiectivele sale in urma tentativelor diplomatice timorate ale Frantei si Marii Britanii.

Anul 1933 a marcat Inceputul unei avalanse de evenimente care au condus la declansarea
celei de a doua conflagratii mondiale. In martie 1933 Liga Natiunilor, edificiul creat pentru a nu
mai permite provocarea unui carnagiu mondial, a primit prima loviturd. Nemultumitd de atitudinea
acestel organizatii in problema manciuriana, Japonia se retrage din organizatie. Urmatorul pas
facut de reprezentanta revizionismului in Pacific este denuntarea acordurilor privind ,,limitarea”
flotelor, fapt care provoaca prabusirea sistemului de limitare a cursei inarmarilor navale construit

la Conferinta de la Washington (6 februarie 1922) si Conferinta de la Londra (22 aprilie 1930).
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In 1934 s-a vizut o raza de speranti pentru statele care se opuneau revizionismului. La
Atena Romania, Tugoslavia, Grecia si Turcia au semnat crearea Pactului ,,intelegerii Balcanice”,
alianta care se dorea a fi un obstacol important in calea revizuirii tratatelor incheiate la Conferinta
de Pace de la Paris!®. Din nefericire, si acest acord era marcat de tendintele ambigue ce dominau
politica externd a statelor antirevizioniste, tendinte care nu faceau altceva decat sd urmeze
atitudinea celor doud mari puteri democratice. Desi realizau ca doar impreuna pot sa reziste unei
campanii europene de revizuiri teritoriale, statele semnatare ale Intelegerii Balcanice au formulat
diverse rezerve care au transformat proaspdta aliantd Intr-o structura fard nici o functie practica.
Nici incheierea, In 1935, a conventiilor militare intre statele care formau aceastd aliantd nu a
imbunatatit semnificativ securitatea acestora, retinerile manifestate de catre parti avand un impact
negativ si asupra aspectelor militare.

In timp ce Franta si Marea Britanie incercau si consolideze sistemele de tratate care ar fi
trebuit sa le garanteze securitatea, Germania lui Hitler facea primii pasi care vor arunca Europa
intr-un nou masacru mondial. Retragerea din Liga Natiunilor (14 octombrie 1933) si parasirea
Conferintei internationale asupra dezarmarii de la Geneva, alaturi de constituirea aviatiei militare
si de reintroducerea serviciului militar obligatoriu (16 martie 1935), actiuni care contraveneau
Tratatului de la Versailles si sfidau direct marile puteri democratice, demonstrau explicit scopurile
Germaniei renascute sub conducerea nazista. De asemenea, Germania nazistd a denuntat Tratatul
de la Locarno si a ocupat zona demilitarizatd renand (7 martie 1936). Inconsecventa manifestata
de politica externd franceza si britanicd si permanenta concurentd dintre cele doud puteri i-au
permis lui Hitler nu doar sa refaca forta militard a Germaniei, ci si sd-si creeze un sistem de aliante
prin semnarea unui tratat de impartire a sferelor de influenta cu Italia lui Mussolini. Pactul din 25
octombrie 1936 marcheaza crearea ,,Axei Berlin-Roma”.

In locul unor actiuni energice, diplomatiile franceza si britanici incep lungul sir de
compromisuri care nu vor salva pacea si care le vor aduce dezastrele de la inceputul celui de-al
Doilea Razboi Mondial.

In speranta credrii unui front antigerman cat mai puternic, Franta incheie la 2 mai 1935 un
tratat de asistentd mutuald cu Uniunea Sovieticd. Acesta este un alt eveniment care demonstreaza
ca umbra tot mai amenintdtoare a militarismului german schimba in mod fundamental politica
Quai d’Orsay-ului si cd, in incercarea de a-si asigura o iluzorie sigurantd, Franta era dispusa sa-si
sacrifice micii aliati din sud-estul Europei. In conditiile in care URSS privea, cu toati relativa

destindere intervenitd in epoca, in continuare Romania drept un stat multinational de la care avea

199 OSCA, Alexandru, NICOLESCU, Gheorghe. Tratate, conventii militare si protocoale secrete (1934-1939). Pitesti:
Editura Vlasie, 1994, p. 33. 160 p. ISBN: 973-96409-6-6.

62



de recuperat teritorii, acest tratat dezvaluia faptul ca securitatea pe care Franta parea ca o asigura
in zond nu prezenta prea multe garantii.

Enumerarea catorva dintre cele mai importante evenimente de politicd internationala este cu
atat mai necesara, cu cat acestea marcheaza lovituri importante date marilor idei de politica externa
aparute dupa Primul Razboi Mondial. Cele doud mari curente, principiile lui Woodrow Wilson
care promovau ideile de democratie, securitate colectiva si autodeterminare, si cele ale maresalului
Ferdinand Foch, care declara ca ,,pacea noastra trebuie sa fie pacea invingatorilor si nu a celor
invinsi”?%, au suferit un puternic proces de erodare, iar intervalul 1930-1936 va marca falimentul
definitiv al acestora. Ideile de securitate colectiva si de mentinere a statu-quo-ului teritorial au
primit in aceastd perioada lovituri care vor duce la abandonarea lor. Invingitorii din prima
conflagratie mondiald au impus Invinsilor conditii care, teoretic, nu le permiteau sa viseze, cel
putin intr-un interval de timp scurt, la o revansa, dar contradictiile fundamentale de interese din
tabara Invingatoare vor mpiedica crearea unor instrumente practice de aplicare a lor. Din 1930,
germenii conflictelor, saditi la Versailles, St. Germain, Trianon, Neuilly-sur-Seine si Sévres, vor
incepe sd-si arate dezastruoasele roade pe scena politicd europeana si mondiala.

Pentru statele mici din Centrul si Sud-Estul Europei, perioada 1930-1936 va fi una a
dezamagirilor. Dupa tratamentul nedrept la care au fost supuse la Paris, la sfarsitul Marelui Razboi,
si dupd rastimpul in care au incercat sd-si gdseascd un loc in noul sistem de securitate, ele
descoperd ca siguranta si garantia oferite de marile puteri invingatoare nu mai reprezinta decat
simple vorbe, Franta si Marea Britanie avand serioase dubii, inclusiv privind propria siguranta.
Imediat dupa rdzboiul din care iesise victorioasd, Franta a cdutat sa construiascd un sistem
continental de securitate din care faceau parte si statele din Estul continentului. Acestea trebuiau
sd actioneze in comun pentru respingerea unor atacuri din partea Rusiei Sovietice sau din partea
adversarilor sistemului de tratate de la Versailles. Interesul ei pentru Estul Europei a inceput sa
slabeasca 1nsd, pe masura declansdrii politicii de securitate colective la Inceputul deceniului al
patrulea al secolului trecut. Cauza trebuie cdutatd si in dorinta Frantei de a atrage Uniunea
Sovietica in aceasta politica si de a o folosi ca o contrapondere intr-o eventuala noud confruntare
cu Germania®’!. Realizarea acestui obiectiv impunea o mai mare menajare a sentimentelor
Moscovei, cdreia trebuia sa i se inlature impresia ca este inconjuratd de un ,,cordon sanitar”
orchestrat de Franta. Conform unor marturii ale diplomatului roméan Raoul Bossy, Edouard Herriot

facea presiuni inca din anul 1932 asupra guvernului roman pentru semnarea unui tratat cu
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sovieticii. In cursul unei convorbiri cu Nicolae Titulescu la Viena, acesta i-a citit o notd a lui
Herriot care ,,ne informeaza ca va semna singur un pact cu URSS, daca mai tergiversaim. Tonul
este prea putin amabil si — lucru straniu — ni se sugereaza sa facem rusilor concesiuni pe care ei
ingisi nu ni le-au cerut. Mai straniu incd este ca Herriot a comunicat Moscovei o copie de pe aceasta
noti adresatd noud”?%2,

Pentru Franta, anul 1930 aduce o recunoastere indirectd a falimentului politicii sale de singura
mare putere continentald in Europa. La propunerea din 11 decembrie 1929%%* a ministrului de
razboi francez, André Maginot, incepe la granita franco-germand, constructia celebrei linii de
fortificatii ,,Maginot”. Acest eveniment, putin luat In considerare de catre istoriografia
internationald, marcheaza inceputul prabusirii edificiului construit cu atita grija si atatea
compromisuri de marea Invingitoare a Primului Razboi Mondial. Chiar momentul in care se
decide constructia acestui ,,brau de otel” vorbeste de la sine. In plina crizd economica, statul
francez considera ca amenintarea germana este atat de acutad Incat merita sa aloce fonduri enorme
dintr-o economie grav afectatd de criza mondiald, mai ales ca aceastd cddere economica incepe sa
se manifeste In Franta chiar din anul 1930 si se va prelungi pana in 1934. Interesant este faptul ca
oamenii politici si militarii francezi, In loc sd se mobilizeze din cauza acestei necesitdti care
devenise stringenta, vor fi foarte mindri de aceste fortificatii si vor trata cu superficialitate
problemele de securitate ulterioare, crezandu-se 1n siguranta.

Linia ,,Maginot” arata Europei si Intregii lumi ca planurile de actiune — diplomatic si militar —
ale Frantei, pentru pastrarea securitdtii promovate de tratatele de pace de dupa Primul Razboi
Mondial, au esuat. Cel mai important plan de actiune pentru oamenii politici francezi a fost planul
diplomatic. Parisul a gandit un sistem de aliante care sd-1 asigure suprematia in Europa si care sa
nu permita unei alte mari puteri sd-i conteste aceasta pozitie. Celebrul ,,cordon sanitar”, format din
statele nou aparute sau care isi desavarsisera unitatea nationald sub egida si cu sprijinul Frantei, ar
fi fost functional, mai ales ca aceste state erau recunoscatoare pentru sprijinul primit si doreau sa
se afle sub protectia celei mai mari puteri continentale. Din pacate acest sistem bine conceput a
fost sabotat chiar de catre parintele sau. Instabilitatea ce a marcat viata politica internd franceza,
materializatd prin dese schimbari de guvern, a facut ca obiectivele si metodele politicii externe
franceze sa se schimbe de la un guvern la altul. Linia ,,Maginot” demonstra ca cea mai mare putere
militard de dupd Primul Razboi Mondial avea nevoie de o linie de fortificatii pentru a se proteja
de statul pe care considera ci l-a invins definitiv, Germania. In acest mod Parisul recunostea ca

tentativa sa de a se proteja In spatele Pactului de garantii renane, semnat la Locarno in anul 1925,
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esuase in mod lamentabil. Chiar dacd abandonase aliatii estici care nu erau prinsi in prevederile
tratatului, Franta nu gasise siguranta pe care o dorea. Politica externa falimentara pentru propriile
interese a Frantei de dupa Primul Razboi Mondial a impiedicat stabilirea unor aliante concrete si
cu valoare practica. Prioritatea conducatorilor de la Paris a fost aceea ,,de a asigura securitatea
tarii, victorioasd, glorioasd, dar epuizatd®®®*. Consecintele dezastruoase ale acestei politici
nerealiste nu au intarziat sa apard, Franta pierzand treptat pozitia dominantd in Europa, obtinuta in
urma primei conflagratii mondiale, in favoarea unei Germanii rendscute si nerabdatoare sa-si ia
revansa. Ministerul de Externe francez a construit un veritabil castel din carti de joc, impunator pe
dinafard, dar care a fost desfiintat de politica violentd si cu scopuri bine definite a statelor
revizioniste.

Nici pe plan militar statul francez nu stitea mai bine. Economia franceza nu si-a revenit
niciodata complet, si pe acest plan isi spune cuvantul instabilitatea guvernamentala, iar pierderile
provocate de prima conflagratie mondiald au marcat puternic dezvoltarea ulterioard. Cea mai clara
demonstratie a fragilitatii economice franceze are loc in 1923 (11-16 ianuarie) cand, ca urmare a
incetarii platilor din contul despagubirilor de razboi datorate de Germania Frantei, trupele franceze
au ocupat Ruhr-ul. Datoritd divergentelor existente Intre fostii aliati, aceastd operatiune nu numai
ca nu a avut efectul scontat, dar chiar a provocat acordarea a unui numar mai mare de credite catre
statul german din partea finantai britanice si americane. Acestea se temeau de instaurarea unei
hegemonii franceze asupra continentului european si prin urmare refuzau sa acorde orice sprijin
solicitat de Paris, ba mai mult: ataca francul francez, aducand economia acestui stat in pragul
colapsului si fortdnd armata franceza sa se retraga fara a atinge obiectivele propuse: recuperarea
datoriilor.

Din aceasta cauzd fondurile alocate armatei franceze, desi mari in ansamblu, nu au fost
constante si permanente, provocand sincope importante in procesul de modernizare si dotare.
Statutul de mare putere invingatoare, avand la sfarsitul campaniei cea mari mare si puternica
armatd a lumii, a creat Frantei un fals sentiment de siguranta, pentru ca, la inceputul anilor *30, sa
descopere ca a pierdut cursa tehnologica in domeniul militar si ca statutul de cea mai mare putere
a lumii era doar o amintire. Si in domeniul tacticii armata franceza era marcatd de victoria din
prima conflagratie mondiala — strategii francezi, multumiti de victoriile obtinute vor trata cu

superficialitate evolutiile din acest domeniu.
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Romania pe parcursul anilor 1930-1936 a continuat politica inauguratd dupa Primul Razboi
Mondial, situatia ei fiind extrem de delicata. Din punct de vedere geografic, era situata la granita
cu trei state ce revendicau teritorii alipite Romaniei prin Marea Unire: Ungaria, Bulgaria si
Uniunea Sovietica. Acesta din urma adoptase o pozitie speciala fatd de autoritatile de la Bucuresti,
considerand ca procesul democratic si liber consimtit de unire a Basarabiei cu patria-mama a fost
un act de agresiune din partea Romaniei, agresiune ce nu atenta doar la ,,integritatea” teritoriala a
Uniunii Sovietice, ci si la siguranta ,,regimului popular al muncitorilor si taranilor” din aceasta
tard. In consecinta, guvernul de la Moscova a declarat Romania unul dintre principalii sdi dusmani
si, in intelegere cu guvernul bolsevic de la Budapesta, a organizat atacuri asupra Statului roméan.
Din fericire, puterea armatei romane si slabiciunea noului imperiu rus (de aceasta datd rosu) au
indepartat pericolul ce plana asupra Romaniei. In schimb, autorititilor de la Bucuresti le-au rimas
bine intiparite Tn minte consecintele pe care le avea pentru poporul roman vecinatatea cu imensa
Rusie Sovietica, mereu ,,infometata” de teritorii. Toata politica externa a Romaniei interbelice a
fost puternic marcata de umbra colosului rosu ce strajuia la rasarit.

Reprezentantii Ungariei au plecat profund nemultumiti de la Trianon. Prin intermediul sefului
delegatiei ce a reprezentat acest stat la Trianon, cercurile conducdtoare ungare declarau ca
,,Ungaria va pune in centrul politicii sale externe revizuirea acestui tratat”>*°. Zanganirea putinelor
arme ce ii mai ramasesera nu ar fi reprezentat un pericol pentru Romania daca nu ar fi fost insotita
de o virulenta campanie de propaganda (de altfel, admirabil orchestratd) si de o puternica apropiere
de mereu prezentul militarism german. In acest fel, Ungaria devine un potential inamic pentru
Romania interbelicd, inamic care a trebuit luat in calcul in cadrul politicii de aparare din acea
perioada.

Si statul bulgar a catalogat Roméania, dupa prima conflagratie mondiala si in urma tratatelor de
pace, drept un inamic. Revendicdrile teritoriale au fost sustinute zgomotos de-a lungul intregii
perioade interbelice. Toate Incercarile diplomatilor romani de a calma spiritele si de a integra
Bulgaria in sistemul de securitate zonald s-au lovit de intransigenta autoritdtilor de la Sofia.
Neglijabila privita individual, Bulgaria devenea un pericol pentru statul roman in asociere cu
amenintarea venita din partea Uniunii Sovietice si a Ungariei.

In acest context zonal si international, politica externi si cea de aparare a Romaniei s-au
desfasurat pe doud coordonate: prima s-a concretizat prin incheierea unor tratate de aliantd cu
statele din zona ce aveau interese asemandtoare Romaniei in mentinerea statu-quo-ului in regiune
(Polonia, Cehoslovacia, iar mai tarziu Grecia, Turcia si lugoslavia); a doua s-a materializat printr-

un ,,import” de securitate de la marile puteri invingdtoare (Franta, Marea Britanie si, mai putin,
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SUA). Dorinta autoritdtilor de la Bucuresti de a obtine garantii de securitate din partea marilor
puteri a fost ingreunata de complexele conflicte de interese dintre acestea, fiecare conditionand
acordarea unui sprijin substantial de exclusivitatea lui.

Pe tot parcursul perioadei interbelice, Franta, cu toate ezitarile sale, a fost cel mai mare aliat al
Romaniei. Umbrela de securitate oferitd de marele aliat a avut efecte benefice, dar si consecinte
negative si a disparut odatd cu prabusirea Frantei in 1940. Politica externa inconstanta a acesteia
nu a permis crearea unor instrumente practice de actiune in cazul unor amenintari concrete si
explicite, de care statele revizioniste nu se fereau deja sa se foloseasca la inceputul anilor *30 la
adresa Romaniei. In schimb, au fost oferite unele pseudo-garantii, in genul Tratatului din 1926.

Pozitia Frantei fatd de Romania in prima jumatate a anilor *30 a fost determinata de o serie de
factori tinand de evolutiile politice din ambele state, de obiectivele pe care si le stabiliserd in
domeniul asigurarii propriei securitati. Conducatorii francezi raspundeau pozitiv la semnalele de
ingrijorare si la solicitarile de sprijin ale Romaniei, in mod firesc, numai in mésura in care acestea
veneau in intdmpinarea propriilor interese. Au existat insd multe alte elemente de naturd sa
diminueze amploarea angrendrii aliatului din Marele Réazboi pentru potentarea sistemului de
securitate romanesc. Printre acestea amintim starea precard mai ales a dotarii armatei romane si
dificultatile majore pentru imbunatatirea ei, amplificate de consecintele crizei economice
mondiale. De asemenea, Romania venea pe esichierul politic european cu o serie de dispute, daca
nu diferende, cu trei dintre vecinii sai, ce se acutizau in atmosfera creatd de exacerbarea
revizionismului si revansismului in deceniul al IV-lea al secolului trecut. Trebuie sd mai adaugam
la acestea faptul ca, desi declarativ obiectivele de politica generala erau similare, in practica Franta
acorda asistentd proiectelor promovate de Roméania numai in masura in care acestea se integrau
planurilor de politica externd franceza in Estul Europei. Nu sunt de neglijat in evaluarea acestei
atitudini nici unele manifestari ce se faceau simtite in evolutia vietii interne si a opiniei publice din
Hexagon. Sunt aprecieri care evidentiaza o crestere a curentului pacifist si o scadere a influentei
marilor personalitati militare in ansamblul conducerii superioare a statului francez si a stabilirii
liniilor directoare de politica externad. Cauzele sunt identificate de istoricul Frangois Cailleteau in
deteriorarea nivelului de formare a elitei militare, In disputele dintre arme, in coteriile organizate
in jurul maresalilor Joffre, Foch, Pétain si pionilor lor, Maurice Gamelin si Maxime Weygand,
care au inlocuit scolile de gindire. Astfel elita militard slabitd a pierdut numeroase din legaturile
sale cu elita civili*®®. La toate acestea trebuie si mai adiugim si deficitul de incredere in
sinceritatea atasamentului lui Carol al II-lea fati de Franta si politica promovata de ea. In acest

sens sunt sugestive cuvintele lui Edouard Herriot, membru in guvernul Doumergue, consemnate
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in jurnalul sdu in 8 februarie1934, cand facea o trecere in revistd a relatiilor cu state din Estul
Europei si nota scurt: ,,Politica regelui Romaniei — foarte echivocd™?"’. De aici si unele diferente
de atitudine fata de relatiile cu Armata Romana, resimtite intre conducatorii politici si militari. Ele
s-au manifestat cu evidentd In momentul vizitei generalului Pétin la Bucuresti in primavara anului
1934, cand factorii militari ajunsesera la concluzia necesitatii amplificarii colaborarii cu Armata
Romana prin incheierea unei noi conventii militare cu angajamente concrete. Initiativa a fost
respinsa de Louis Barthou. Efectele divergentelor la nivelul factorilor decizionali civili si militari
francezi au impiedicat punerea in practica a celor discutate cu generalul Pétin in primavara lui
1934, cu ocazia vizitei acestuia la Bucuresti. In plus, au determinat renuntarea la convocarea
intalnirii la Paris a sefilor de State Majore ale armatelor din Mica Intelegere pentru a discuta
problema legiturilor si transmisiunilor cu Franta®®®.

Poate de aceea comentariile reprezentantilor diplomatici germani de la Bucuresti, Paris, Roma
si Londra au apreciat vizitele lui N. Titulescu in Franta si a lui Barthou iIn Romania, in primdvara
si vara anului 1934, ca fiind mai mult acte formale din partea Frantei, fara consecinte prea ample
in planul raporturilor dintre cele doud guverne si implicit dintre Armata Roméana si franceza.
Legatia germand din Bucuresti raporta la Berlin in 3 aprilie 1934 cd preconizata vizitd a lui
Titulescu la Paris va avea un caracter demonstrativ, dar Barthou ar dori ca prin intermediul acestei
vizite sd facd impresie asupra lui Mussolini si Dolfuss. Partea romana se facea mesagera dorintei
lui Carol al Il-lea care ,,preseaza din ce in ce mai tare ca in sfarsit sa aibd loc o inarmare
profesionistd a Armatei Romane. Noua inzestrare a armatei este, desigur, o mare afacere pentru
concernul Schneider-Creusot, dar este in primul rand o chestiune financiara, intrucat Romania,
desigur, nu are bani. Se pare, mai mult decat sigur, ca acesta va fi unul din punctele importante ale
convorbirii Titulescu-Barthou*. Aceleasi aprecieri se fac auzite si la sfarsitul lunii iunie 1934,
cand L. Barthou s-a aflat la Bucuresti. Legatia Germaniei de aici considera ca guvernul romén a
dat vizitei lui Barthou aspecte de manifestare teatrald. Primul ministru de externe francez activ
care viziteaza Romania a fost primit ca un sef de stat. Mai mult, in seara sosirii sale, el a fost
sarbatorit intr-o receptie de gald, unde au fost prezenti toti ministri de externe ai Micii Antante,
dorindu-se a fi o strélucitd incheiere a sedintei Consiliului aliantei, care 1n acest fel trebuia vazuta
nu numai ca o demonstrare a unititii celor trei parteneri, ci si a fratiei lor cu Franta®!°.
Diplomatul german, nimeni altul decat von Schulenburg, considera in acelasi timp ca vizita

ministrului francez s-a dorit a fi un sprijin pentru promotorii politicii filofranceze periclitate de
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actiunea curentelor de dreapta. ,,El trebuia sa convinga pe rege (suspectat de tendinte spre un regim
autoritar) cu privire la colaborarea cu Franta, caci alianta cu Franta si mentinerea regimului
parlamentar este cea mai buna politicd pentru Romania. Regele a si dat inapoi, dar opozitia de
dreapta considera ca regele a cedat numai pentru a beneficia de avantajele creditului de Tnarmare

7211 Ceea ce nu stia

atat de necesar, pentru ca ulterior sa aiba mand liberd in toate privintele
diplomatul german era faptul ca creditarea dotarii Armatei Romane va mai necesita o semnificativa
perioada de actiuni diplomatice din partea Bucurestilor si nici colaborarea militara Franta-Mica
Intelegere nu a suferit o amplificare substantiala. Aceleasi interpretari asupra vizitei lui Barthou la
Bucuresti au fost transmise si de catre diplomatii germani aflati la post la Roma sau Londra. Ei
relevau faptul ca impresia in opinia publica italiana putea fi sintetizatd in expresia ,,mult zgomot
pentru nimic”. Ministrul italian de Externe o considera ,,drept o calatorie electorald, a unui
politician (Barthou) ingrijorat de fotoliul sdu ministerial. Rezultatele vizitei sunt evaluate cu
acelasi dispret si ironie. Ceremoniile fastuoase, cuvantdrile razboinice, gesturi care frizeaza
ridicolul (inmanarea pasaportului de cetitean de onoare) sunt prezentate aici, atat pentru Belgrad,
cat si pentru Bucuresti, ca gesturi menite a masca punctele slabe ale relatiilor dintre Franta si Mica

Antanta?!?

. Ambasadorul german la Londra afirma ca si la Foreign Office primirea exuberanta la
Bucuresti a fost tratatd cu o anumita ironie. La fel ca si In presa. Un inalt functionar al Foreign
Office a declarat unui membru al Ambasadei germane ca Barthou nu va beneficia in nici un caz
de 0 asemenea primire ca in Bucuresti in timpul vizitei pe care o va face la Londra in luna iulie®!3.

Pe fondul lipsei de interes din partea Frantei pentru o aliantd cu Romania, guvernantii de la
Bucuresti au insistat totusi asupra demersurilor in vederea obtinerii mécar a sprijinului actiunii de
dotare cu armamentul necesar si a unor cdi de finantare suportabile pentru bugetul armatei romane.
In acest scop s-a derulat vizita prim-ministrului Gheorghe Tatirescu in iulie 1934. Si acest
eveniment a atras atentia diplomatiei germane, atit pentru durata lui (12 zile), cat si prin
componenta delegatiei. Analizdnd cele doud aspecte, Legatia germana din Bucuresti opina ca
vizita avea drept principal scop obtinerea finantrii pentru achizitionarea de armament. Cu putin
timp inainte avusese loc un consiliu de ministri la care au participat si generalii comandanti ai
Armatei Romane, unde s-au luat decizii importante referitoare la organizarea Armatei Romane.
,Este clar ca aceastd vizita a celor trei ministri romani la Paris (din delegatie faceau parte si ministri
de Finantez si al Apararii, precum si un numadr important de experti din aviatie) este In legatura cu
mult disputatul imprumut francez (in jur de 20 milioane de franci francezi) a caror contravaloare

va fi materializatd in livrari de armament, iar statul roméan urma sa achite prin Incasarile din
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domeniul petrolifer. Durata vizitei demonstreaza ca se doreste rezolvarea tuturor discutiilor legate
de finantare si livrari de armament si cd toate acestea survin dupa ce 1n linii mari au fost stabilite
in timpul vizitei lui Barthou la Bucuresti”?'4.

Tergiversarea de catre partea franceza a rezolvarii doleantelor guvernului romén, cunoscute
diplomatiei germane, coroborate cu actiunea acesteia de destructurare a Micii Intelegeri si
Intelegerii Balcanice, vor aduce in prim plan in etapa urmitoare unele sondaje asupra
produse romanesti’’>. Demnd de mentionat este si oferta garantiei germane pentru granitele
Romaniei, facutda de Berlin in noiembrie 1936 in cursul unei convorbiri Goering-Gheorghe
Bratianu si Atta Constantinescu. Consecventa fidelitatii fatd de linia politica trasatd de Paris si
Londra, Romania a refuzat o asemenea oferta?!®.

Etapa finald a perioadei pe care o analizdm a consemnat o agravare a amenintarilor ce planau
asupra statelor din Mica Intelegere, concretizate prin constituirea Axei Roma-Berlin la 25
octombrie 1936, prin semnarea pactului anticomintern intre Germania si Japonia (25 noiembrie
1936). Lor li s-au addugat intensificarea actiunilor revizioniste si revansarde declansate de
Germania, Italia, Ungaria, Bulgaria si URSS, care solicitau in permanenta revizuirea sistemului de
tratate implementat de Conferinta de Pace de la Paris in 1919-1920?". In consecint3, cele trei state
care intrau in compunerea Micii Intelegeri si-au dat acordul de principiu pentru semnarea unui
pact de alianta cu Franta, impotriva oricdrui agresor. Chiar Parisul a propus sa semneze un pact de
asistentd mutuala cu Romania si Iugoslavia, initiative nefinalizate din cauza ultimei, care motiva
canu doreste sd provoace nemultumirea Germaniei si Italiei, sub a caror influenta incepea sa se
afle?'®.

De atitudinea circumspecta a Frantei erau vinovati In mare masurad si oamenii politici de la
Bucuresti. Dezinteresul aproape inconstient al autoritatilor romane fatd de problemele armatei,
insuficienta mijloacelor destinate modernizarii acesteia au anulat in mare masurd interesul pe care
partea franceza l-ar fi putut avea pentru a-si dori colaborarea cu trupele roméne. Situatia
structurilor militare era si ea extrem de proasta si neatrdgatoare pentru un viitor aliat. Primind
misiunea de a face o prezentare a starii armatei romane, atasatul militar al Frantei la Bucuresti

scria la sfarsitul raportului sau: ,,Nu ar merita, intr-adevar, sa avem un aliat pe care am fi obligati

sa-1 ducem de mana pe deasupra Europei. Trebuie ca Armata Romana sa joace un rol util n acest

214 Ibidem, Raportul Legatiei Germane din Bucuresti, din 10 iulie 1934, nr. 2692/34, p. 1.

215 AMAE, Fond Romania, Dosar nr. crt. 93, f. 568.

216 JONESCU, Mihail E. Romania orientald, 160 de ani (1848-2009). Bucuresti: Editura Militard, 2009, p. 150. 304
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ansamblu (...) despre care cred ca in acest moment (septembrie 1925) se afld intr-o imposibilitate
absoluti de a se angaja in campanie in conditii onorabile”?!®. Acest document este mai mult decat
edificator pentru a dezvalui pérerea oficialitatilor franceze despre Armata Roménd. Chiar daca
exagerate, ideile cuprinse in raportul locotenent-colonelului Thierry exprimau o realitate ce nu
putea fi ignorata.

O alta mare problema ce deranja In mare masura autoritatile franceze era aceea a coruptiei si
versatilitatii unora dintre inaltii functionari romani, dispusi sa sacrifice interesul national pentru
meschine avantaje personale. Acest comportament a scazut credibilitatea de care se bucura statul
roman 1n capitala Frantei si a subminat eforturile depuse de catre prietenii Romaniei din structurile
decizionale de la Paris.

Pe fundalul general, prezentat mai sus, in perioada examinatd de noi au avut loc contacte ale
factorilor de decizie militard. O privire comparativa asupra vizitelor reciproce ale unor importante
personalitati militare evidentiaza o crestere a ritmicitatii acestora, a disponibilitatii partii franceze
de a da un raspuns favorabil unor invitatii sosite din Romania. Astfel, daca in anii 1932 si 1933 au
fost declinate invitatiile adresate generalilor Gamelin si Petin de a face o calatorie la Bucuresti, pe

% nu acelasi lucru se va intdmpla incepand

baza unor motivatii mai mult sau mai putin obiective??
cu 1934, cand frecventa unor asemenea prezente franceze la Bucuresti se va accentua. De
asemenea, constatim o schimbare evidenta la nivelul de reprezentare ce va culmina cu vizitele lui
Pétin, Mittelhauser, Georges, Gamelin sau Weygand. Programele acestor vizite, atat din partea
franceza, cat si din partea romana, sufera permanente schimbari calitative, demonstrand cu
prisosinta faptul ca se acorda un rol mai restrans aspectelor protocolare, in favoarea abordarilor
concrete, la obiect, a relatiilor bilaterale. Aspectele protocolare, invitarea la unele solemnitati, au
constituit mai ales pretextul folosit pentru prezenta in Roménia a unor reprezentanti militari
francezi de rang din ce in ce mai inalt. Toate acestea erau si reflexul unor tot mai sesizabile
schimbari ale modului de exprimare a politicii Frantei pe plan general european, factorii de
decizie, mai ales cei militari, acceptand tot mai mult ideea ca retragerea in spatele fortificatiilor nu
poate asigura o certitudine de securitate dacd nu este coroborata cu un sistem de aliante eficient.
In plus, Romania depasise la jumitatea anului 1934 criza, iar efectele revenirii economice se
simteau si in atitudinea guvernantilor fatda de problemele materiale si financiare ale armatei
romane. O recunostea Insusi prim-ministrul Gheorghe Tatdrescu, afirmdnd in cursul unei
convorbiri avute cu generalul Mittelhauser cu ocazia vizitei acestuia la Bucuresti in 1936: ,,Inca

mai putin de doi ani de ingrijorare patriotici”**!. Era manifestarea evidenti a increderii in

219 MOISUC, Viorica. Un episode de I’histoire des relations franco-roumaines dans I’entre-deux-guerres. In: Revue
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capacitatea Romaniei de a asigura mijloacele necesare progresului in domeniul inzestrarii armatei
si consolidarii securitatii ei. Din pacate, evolutiile interne si internationale 1-au contrazis.

Prima prezenta importantd in Romania a unui inalt oficial militar francez in perioada 1930-
1936, este cea a generalului Gouraud, care s-a desfasurat in intervalul 13-25 iunie 1930. Sosit la
Bucuresti la invitatia guvernului Romaniei, generalul Gouraud stabileste un program extrem de
dens. Seful Legatiei romane din Paris sugera, inca din 18 februarie 1930, printr-o telegrama
adresata sefului sau de la Bucuresti, ministrul Afacerilor Strdaine, Mironescu, ca ar fi bine daca in
programul vizitei oaspetelui francez s-ar da ,,0 insemnatate speciala la situatiunea armatei si mai
ales de a primi sfaturile amicale ale unei personalitati competente, pentru imbundtétirea sub toate
raporturile a armatei noastre si deci a-1 lasa sd-si dea seama mai cu seama de echiparea ei. Totodata
si in cazul cand, dintr-un sentiment de prudenta, generalul Gouraud nu ar merge 1n noile tinuturi,
la defilarea de la 10 Mai sd se aduca céte o unitate oarecare din provinciile alipite, inclusiv si, mai
ales, din Basarabia???>. Sosirea oaspetelui francez s-a produs cu oarecare intirziere fati de
programarea initiala.

In perioada premergitoare vizitei, cu ocazia definitivarii programului, s-au facut auzite unele
opinii ale generalului si ale guvernului francez. Ele se refereau la preocuparea de a nu se da acestei
prezente franceze in Romania o conotatie care si deranjeze Uniunea Sovietica. In acest sens, de la
Paris, Diamandy facea cunoscut la Bucuresti, la 25 mai 1930, ca la un pranz oferit de general in
onoarea Legatiel Romane, acesta a informat ca luase cunostintd de programul ce 1 se propunea,
dar ca, fiind mare mutilat de razboi, ar dori ca acesta sa nu fie atat de Incarcat si sd i se rezerve mai
mult timp de odihna, reducandu-se durata vizitei la Chisindu si Sinaia la numai o zi. ,,In ceea ce
priveste special Chisindul nu trebuie uitatd cererea exprimata de guvernul francez de a evita orice

223 _ avertiza oficialul romén. Ministrul

caracter de manifestatiune fatd de vecinii nostri de la Est
Romaniei la Paris revenea la 31 mai 1930 asupra acestui subiect, aducand in atentia Ministerului
Afacerilor Straine de la Bucuresti cd ,,Briand a staruit din nou, rugand ca sa se evite orice dezbatere
care, datoriti chiar numai relei credinte, si fie interpretatd ca indreptati impotriva Rusiei. in
aceastd ordine de idei, Briand ar dori ca vizita in Basarabia si fie redusi la o singurd zi”?**.
Insistenta franceza asupra acestui aspect era urmarea evidenta a preocupdrii diplomatiei de la Paris,
care dorea o normalizare a relatiilor cu Uniunea Sovietica®*.

Inci de la sosire, generalul francez se prezinti M.S. Regelui, viziteazi Presedintia Consiliului
de Ministri si 11 face o vizitd generalului Prezan. Vizitele sale includ si organismele de conducere

ale armatei, Ministerul Armatei si Marele Stat Major. Insotit de o misiune oficiald formata din
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demnitari ai Ministerului de Externe si Ministerului Armatei, generalul Gouraud depune o coroana
de flori la Mausoleul de la Marasesti, dorind dupa aceea sa viziteze campurile de luptd din jurul
acestei localititi.?*

Interesat de istoria Romaniei, cu ocazia ajungerii in nordul Moldovei, oficialul militar francez
isi exprima dorinta de a-i fi prezentate manistirile din zond si cetatea Sucevei??’. Dincolo de
laturile protocolare si de cunoastere a Romaniei prin prezenta generalului la Bucuresti, lasii,
Cernauti, Sinaia, Brasov, Sibiu, programul nu a cuprins, referindu-ne la aspecte practice, decat o
vizita la Uzinele, Minele, si Domeniile Resita. Mai mult, din programul acestui periplu prin
Romania a lipsit o etap semnificativd — Chisindul®%3,

Misiunea generalului Paul Angelescu la Paris. Drumul dificil al determindrii Frantei sa
accepte acordarea sprijinului atat de necesar pentru asigurarea capacitatii de luptd a Armatei
Romane a fost marcat si de misiunea generalului Paul Angelescu, fost ministru al Armatei, ocupant
al functiei de Inspector general de armati, la sfarsitul anului 19312%. Vizita sa in capitala Frantei
a fost dedicata interventiilor necesare pe langa generalul Weygand si alte personalitati din Franta,
in scopul credrii in tard a unor fabrici de gaze (produse chimice), de explozive, de pulberi, precum
si rezolvarea chestiunii delaborarii munitiilor, stabilind aranjamentele necesare din punct de vedere
tehnic, precum si a discuta conditiile financiare necesare. Demersurile sale pe 1anga personalitatile
cu care a luat contact s-au incadrat intr-un mandat bazat pe trei mari idei: a) Ministerul Armatei
Romane solicita Ministerului Armatei Franceze ajutorul tehnic necesar — rezultat al experientelor
sale in decursul anilor de dupa Marele Rézboi — pentru crearea in tard a diferitelor fabrici, precum
si pentru operatiunea refacerii munitiilor. Ajutorul tehnic era inteles in sensul punerii la dispozitie
a diferitelor date si procedee folosite in industria de razboi francezd si trimitere a unor specialisti
cu experienta din serviciul Armatei Franceze, care sa 11 initieze pe cei romani, atat in construirea
fabricilor, cét si in functionarea lor; b) In ceea ce privea sprijinul financiar din partea Frantei, se
dorea ca el sd fie acordat tindndu-se seama de situatia financiard precara a Romaniei, care nu
permitea eforturi anuale prea mari si, in special, in perioada anului financiar 1932-1933. Acest
sprijin nu trebuia sd excluda asistenta tehnicd oferitd de Armata Franceza si nici posibilitatile de a
fi utilizat pentru comenzi la uzinele militare existente in tard, aceasta permitand crearea unui sistem
complet si armonios, pentru ca, astfel, in viitor, Armata Romana sd poata conta pe o industrie

capabila de a-i satisface toate nevoile in armament in cazul unui razboi. Pe toatd durata misiunii,
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demnitarul roman a fost secondat de catre atasatul militar, generalul Petre Dumitrescu, cu care s-
a consultat cu privire la persoanele din conducerea armatei franceze pe care sa le intilneasca.

Debutul intrevederilor 1-a constituit intalnirea cu Blanchard, Directorul general al pulberilor
din Ministerul de Razboi. Prima chestiune discutatd a fost aceea referitoare la pulberea speciala
necesard pentru incarcarea munitiei mitralierei ,,Hotchiss” de 13 mm, fabricare pe care Ministerul
Armatei Franceze o tine secreta. Inaltul functionar francez a admis ca si se dea Armatei Romane
caietele de sarcini si datele relative la fabricarea pulberii, precum si detaliile necesare, cu conditia
ca guvernul roman sa asigure ca tehnologia de fabricatie va raméane secreta.

In privinta solicitarii sprijinului in vederea credrii unei fabrici de trotil si de pulbere, s-a promis
sprijinul tehnic, tot cu o conditie: ea sa se realizeze de catre o firma franceza. Pentru coordonarea
operatiunii de refacere a munitiilor s-a promis trimiterea la Bucuresti a un inginer cu experienta si
a catorva contramaistri, pentru initierea operatiunii in conditii de securitate.

A doua Intrevedere avuta a fost cu generalul Maurin, Inspectorul General al Artileriei, ocazie
cu care a fost discutata posibilitatea instalarii cu sprijin francez a unei fabrici de gaze si producere
a mastilor de protectie contra gazelor. S-a promis trimiterea unui chimist care a lucrat in
laboratoarele armatei franceze. Si in legaturd cu cea de-a doua cerintd s-au promis comunicarea
datelor necesare si sprijinul tehnic pentru fabricarea mastilor in tara.

Generalului Weygand, vicepresedintele Consiliului Superior de Razboi si Inspector General al
Armatei, cu care emisarul roman a avut cea de-a treia intrevedere, i-a expus punctele de vedere
principiale mentionate la inceputul raportului sau. Generalul roméan si-a exprimat convingerea ca
se adresa primului reprezentant al armatei franceze, aceluia care intelege cd Armata Romana
reprezintd un sprijin principal al aliatilor — in fruntea céreia se gaseste Franta — in contra tuturor
incercdrilor ce s-ar face pentru schimbarea starii actuale consfintite prin Pacea de la Versailles;
aceluia care-si da seama ca Armata Romana, in cazul unei agresiuni din partea Uniunii Sovietelor,
reprezinta avangarda generala strategica a aliatilor si, in sfarsit, aceluia, care fatd de toate aceste
considerente trebuie — chiar in interesul Frantei — sa caute tot posibilul ca Armata Romana sa fie
in stare, in cazul unui razboi, sa-si satisfacd nevoile de armament de tot felul chiar in tara. De altfel,
acesta reprezinta sfatul principal pe care ni 1-a dat maresalul Foch, in prezenta domniei sale, la
venirea In tard, cu prilejul incorondrii M.S. Regelui Ferdinand.

Generalul Weygand a raspuns cd era perfect de acord si cd intelegea sa faca tot posibilul pentru
a satisface toate cererile, aratand ca, daca din punctul de vedere tehnic, poate sa se angajeze, nu
are calitatea sa raspunda la aspectele financiare. ,,I-am obiectat ca inteleg prea bine ca, din punct
de vedere strict financiar, domnia sa n-are nici o calitate, insa daca privim chestiunea in ansamblul

ei, desigur cd este 1n interesul Frantei ca sa fim bine armati si, in aceasta ordine de idei, nu ma
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indoiesc ca sprijinul puternic pe care ni-l poate da domnia sa pe langd guvernul francez va fi de
naturd de a ne inlesni acest sprijin financiar*°.

In urma acestor discutii, generalul Weygand a promis ci va ciuta si ne dea tot sprijinul siu
atunci cand guvernul roman va trata chestiunea cu guvernul francez. La finalul intalnirii, generalul
Weygand s-a interesat de starea de spirit a populatiei din Basarabia, cum si de situatia generala din
tard, fatd de criza financiard, raspunsul fiind unul linistitor: criza financiara este suportatd cu mult
stoicism, iar populatia din Basarabia este formatd in majoritate de moldoveni, adica este
romaneasca si deci cu totul linistita.

Ultima intrevedere avuta a fost cu generalul Gamelin, seful Marelui Stat Major francez, la care
a asistat, ca de altfel la toate celelalte, si generalul Petre Dumitrescu. Si Gamelin si-a declinat
competenta 1n privinta aspectelor financiare care erau — preciza el — de resortul guvernului, dar
promitea ca va uza de toatd influenta sa si cu toata convingerea pe langd Maginot — ministrul de
Razboi — pentru rezolvarea acestor probleme. Generalul Angelescu a insistat si de aceasta data
asupra problemelor financiare ,,fiindca, fara sa mi se spuna, totusi, In mod indirect, am simtit din
diferitele intrevederi avute cad persistd amaraciunea ca, la facerea imprumutului de stabilizare,
sumele destinate pentru investitii de armament au fost date prin diferite comenzi altor state si,
fiindca la plecarea din tard, Intr-o convorbire avuta cu atasatul militar francez, acesta mi-a atras
atentiunea, ca o ratd datoratd — daca nu ma insel — Uzinelor ,,Creusot” a fost amanata. Am spus
generalului Gamelin ca, orice s-ar zice, Romania si-a platit intotdeauna datoriile, fie chiar putin
mai tarziu, dat fiind criza financiard, care de altfel este generala. A insistat sd facem toate sfortarile
pentru completarea armamentului si am gasit prilejul sd-i raspund ca aceasta depinde In mare parte
de sprijinul tehnic si financiar pe care Franta ni-1 va da, sprijin reprezentand, in ultima instanta, si

interesul ei propriu”?*!

. Concluzia ce s-a impus la Incheierea misiunii a fost aceea cd, daca in
privinta sprijinului tehnic, acesta era asigurat, in problemele financiare trebuia uzitat de
disponibilitatea concursului autoritatilor militare franceze, pentru asigurarea si usurarea
aranjamentelor.

Misiunea secreta la Bucuresti a generalului Victor Pétin. Un alt moment semnificativ pentru
decelarea evolutiei raporturilor militare roméano-franceze 1-a constituit prezenta la Bucuresti a
generalului Victor Pétin. Ea se producea intr-un context diferit de cel al venirii generalului
Gouraud, avand alte dimensiuni si conotatii. Dupa venirea lui Hitler la conducerea Germaniei in
ianuarie 1933, Berlinul a cdutat sa-si asigure o prezentd tot mai consistentd in Estul Europei.

Obiectivul major al acestei noi orientdri era recuperarea statutului detinut Tnainte de prima

conflagratie mondiald. Romania se inscria in sfera de interese germane, iar strategia de

20 1pidem
21 Ibidem
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subordonare politica si economica a ei a urmadrit ,,destramarea sistemului de aliante, stimularea
pretentiilor revizioniste ale unor vecini, presiuni economice, antrenarea unor forte politice interne,
desfasurarea unei propagande abile etc.”?*2. Inca din 1926, ministrul de Externe german, Gustav
Stresemann, se pronuntase pentru asigurarea de piete economice germane pentru Romania si
Iugoslavia. El vedea in aceasta posibilitatea slabirii sistemului francez de securitate din estul
Europei si credrii de brese intre statele din compunerea Micii Intelegeri?*®. Ideea va fi reluata de
Ministerul German de Externe chiar in timpul crizei din 1929-1933. In 1930 a fost semnati o
intelegere comerciald cu Romania, iar in 1931 un tratat preferential, pentru ca, in 1934, Germania
sd semneze cu Ungaria si lugoslavia tratate comerciale care sa asigure deschiderea pietei germane
pentru produsele agricole ale celor doud tiri la preturi fixe?**. Paralel, Rosenberg a ciutat si
destructureze alianta regionala din care facea parte Romania si sa submineze prezenta franceza in
zona si prin cointeresarea Romaniei. El ii oferea in 1935 lui Carol al II-lea posibilitatea de a
incheia un tratat de prietenie romano-german, care prevedea ,,recunoasterea germana a granitelor
romane, impreuni cu un tratat comercial la scard largd”?*, cu conditia ca Romania si rimani in
afara oricdrei combinatii indreptatd impotriva celui de-al Treilea Reich?*. Initiativa nu s-a
finalizat, nu numai din cauza opozitiei lui Nicolae Titulescu si curentului filofrancez, dar si datorita
faptului ci insusi Carol era nehotirat in luarea unei asemenea decizii. In 7 octombrie 1936 el il
informa pe Fabricius, seful Legatiei germane de la Bucuresti, cd nu este ,,simpatizant al
bolsevismului” si ca dorinta lui este ,,de a orienta politica tarii mele spre relatii mai apropiate de
prietenie cu Germania. Dar... politica Roméaniei este una a tratatelor cu Franta, Polonia, si Mica
Intelegere. .. Daca Germania reuseste sa aiba relatii mai bune cu Franta... va fi posibil pentru mine
sd fiu mai deschis™*’.

Anterior, Franta manifestase un evident dezinteres fata de adancirea colaborarii cu aliatii sai
din Europa Centrald si de Est, cu statele Micii Intelegeri, implicit cu Romania. Din acest
considerent nu au fost organizate necesarele consfatuiri periodice ale factorilor de conducere la
mobilizare a fortelor, nu au fost elaborate planuri de operatii care sd precizeze modalitatile de
ripostd comund in caz de conflict, fie el partial sau generalizat, nu au fost precizate cuantumul
fortelor cu care fiecare partener trebuia sa participe la actiunea militard sau relatiile de

comandament si nici stabilite clar mijloacele de legaturd. Aceasta atitudine era explicatd de catre
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ministrul roman la Paris Tn 1926 prin [’esprit du temps, prin ostilitatea opiniei publice franceze
fatd de militari si militarism, materializatd in ,,faptul ca somitati militare — se gandea la maresalii
Foch si Joffre sau la generalul Weygand — care au contribuit la apdrarea si la victoria Frantei nu
jucau, in prezent, aproape nici un rol in desfasurarea evenimentelor, nu sunt folositi si vocea lor,
chiar daci se face auzitd, nu mai este ascultati de nimeni”?*®. Acesta explicatie, incompleti,
consideram noi, nu mai era valabila in 1934, cand ordinea europeana stabilitd la Versailles n 1919
era amenintatd tot mai grav de Germania. Conformandu-se perceptiei propriilor interese,
diplomatia Frantei nu actionase pentru stingerea legaturilor cu aliatii sai est-europeni, ba mai mult,
avea tendinta chiar de a le reprosa acestora situatia la care se ajunsese’*’.

Guvernul de la Bucuresti era si el constient de necesitatea ludrii unor masuri de intrire a
capacititii de aparare. In luna februarie 1934, Marele Stat Major a elaborat, in contextul situatiei
politico-militare europene, o analiza a starii combative si capacitatii de luptd a armatei romane,
propunand Consiliului Superior al Apararii Tarii luarea de masuri urgente pentru a o face capabila
de un rispuns adecvat noilor sfidari ce se profilau. In raportul sau, seful M.St.M (generalul Nicolae
Samsonovici), considera ca ,,ciocnirile tot mai accentuate intre interesele diferitelor natiuni apropie
perspectiva unor conflicte uriase si se impune sa examindm in ce masura le putem face fatd. Acest
examen trebuie sa fie cu atat mai sever, cu cat este constatat ca, desi Romania duce o politicd cu
totul pasnicd, interzicdndu-si orice scopuri agresive, totusi parti importante din teritoriul ei
formeazi obiectul unor revendiciri din ce in ce mai precis conturate”?*’. Receptand semnalul de
alarma, prim-ministrul Gheorghe Tatarescu il reconfirma si supune propunerile M.St.M. dezbaterii
Consiliului Superior al Apararii tarii la 12 martie. Conform procesului verbal al acelei sedinte — el
declara ca ,,considera situatia externa ca foarte grava si, fard a fi alarmist, crede ca inarmarea
noastra trebuie sa fie preocuparea oricarui om politic constient de raspunderea ce o are. Situatia
politica — aprecia seful guvernului roman — ne face sa credem cd mobilizarea preventiva trebuie sa
fie privitd cu toatd seriozitatea. Domnia sa nu vede imediatd posibild o conflagratie generala.
Specialistii si cunoscatorii cu care am vorbit vad aceastd conflagratie mai departata (2 ani), pe cand

o mobilizare preventivi poate de pe o zi pe alta si fie necesari a se produce”?*!

. Solutia rapida de
modernizare a armatei romane pentru a putea face fata noilor cerinte ale cAmpului de luptd consta,
in viziunea prim-ministrului roman, in folosirea resurselor térii si a ajutorului francez concretizat

prin: ,, a) Gratuitate. Cu persoana chematad (generalul Pétin) si cu reprezentantii calificati din

28 4pud GEORGESCU Maria, MIDAN, Christophe. Une exemple de cooperation bilaterale. Les attaches militaires
francais en Roumanie et roumains en France (1860-1940). Bucarest: Edition Militaires, 2003, p. 38. 233 p.

29 Carol al Il-lea in exil. Documente diplomatice. Selectia documentelor si studiu introductiv de Valeriu Florin
Dobrinescu si Ion Pétroiu. Bucuresti: Editura Vremea, 2002, p. 48.

240 AMR, Fond MStM, Sectia a I1I-a Operatii, Dosar nr. crt. 1397, f. 49.

241 Idem, Fond MStM, Sectia I Organizare Mobilizare, Dosar nr. crt. 62, f. 1.
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guvernul francez vom vedea in ce masura raspund la apelul nostru. Cand noi contribuim cu sange,
ei sunt datori sa contribuie cu ajutor militar; b) Ce se poate da cu titlu de imprumut, din ce are in
depozite, urmand ca, dupa intrebuintare in scopul stiut, sa le restituim; ¢) Ce nu poate ceda, pe
credit lung si pret redus”?*. In acelasi timp, el se pronunta pentru incheierea neintrziata a unui
acord militar intre Franta si Mica Intelegere®*.

Drept urmare, intre 3 si 8 aprilie 1934 se produce misiunea secretd la Bucuresti a generalului
Victor Pétin la solicitarea lui Carol al II-lea si Gh. Tatarescu. Acestia fusesera convinsi de lon
Antonescu, seful Marelui Stat Major roman, sa-l invite pe colegul sau francez de la Sectia Operatii
din Marele Cartier General roman din timpul Marelui Razboi. Scopul: discutarea realizarii unei
colaborari mai stranse pe baza asigurarii fortei umane de catre partea romana si a armamentului
de citre francezi®**.

Ca initiativa prezentei lui Pétin in Romania a apartinut forurilor de conducere de la Bucuresti
o demonstreaza doud rapoarte transmise de d’Ormesson, ministrul Frantei de aici, datate 19 si 23
martie 1934. Acesta informa Quai d’Orsay-ul cd la 18 martie fusese invitat de catre rege la un
dejun la care nu au mai participat decat sotia sa si ministrul Muncii din guvernul roman cu sotia.
Dupa cafea, suveranul l-a invitat In cabinetul sdu pentru ,,discutii politice”. ,,E1 mi-a vorbit despre
voiajul generalului Pétin — raporta d’Ormesson — dezvoltand in fata mea aceleasi argumente pe
care le spusese atasatului militar, aducandu-mi, in plus, mari elogii. I-am raspuns ca generalul
Petin va veni cat mai repete la Bucuresti, facand o rezerva asupra datei, justificatd de comentariul
ci risci si se intdlneasci cu ofiterii de stat Major ai Micii Intelegeri. Regele mi-a spus ci nu vede
din partea sa nici un inconvenient, dar ca intelege foarte bine de ce guvernul francez preferd sa
evite o Intalnire care nu era doritd de ceilalti. Eu i-am raspuns ca, daca va fi o intarziere, ea nu va
fi cu sigurantd decét de cateva zile. Regele mi-a spus din nou ceea ce imi dezvoltase la ultima sa
invitatie, ca sa stiu ca Romania are nevoie absoluta de ajutorul Frantei si ca in domeniul militar 1si
propune sa aiba cu generalul Pétin conversatii de foarte mare interes... Din punct de vedere
financiar. el mi-a spus ca oricare ar fi rezultatul rapoartelor expertilor, Romania este incapabila sa
plateasca si ca nu putea lua in considerare plata imprumuturilor, fiindca nu avea din ce asigura nici
nevoile interne ale regatului sau’>*,

Cateva zile mai tarziu, atasatul militar francez i-a comunicat regelui data sosirii generalului

Pétin. La rugamintea lui d’Ormesson, el 1-a intrebat pe suveran daca primul ministru si ministrul
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de Externe sunt la curent cu aceasta invitatie personald. Raspunsul a fost afirmativ numai pentru
Gh. Tatarescu. S-a convenit ca ministrul Frantei la Bucuresti sa-1 informeze personal pe Tatarescu
asupra datei sosirii emisarului Parisului, fapt realizat la 2 martie, si sa se puna de acord in ceea ce
il privea pe Titulescu. La primirea vestii despre sosirea lui Victor Pétin, si Tatarescu afirma ca 1si
punea mari sperante pentru proiectele privind apararea nationala de care se interesa personal. Cat
despre Titulescu, prim-ministrul informandu-1 despre vizitd, a constatat ca a primit stirea ca pe cel
mai natural lucru din lume?*®. Acceptarea vizitei era un raspuns favorabil dat unor invitatii repetate
ce fusesera facute si anul anterior, dar pe care Petin le declinase, desigur la sugestia sefilor sii,
sub diferite pretexte®*’.

Pe durata sejurului sdu la Bucuresti, generalul francez a avut mai multe convorbiri cu Carol al
II-lea, Gheorghe Titarescu, Nicolae Titulescu si lon Antonescu. In cadrul acestora au fost abordate
probleme vizand realizarea unei rapide coordondri, incad din timp de pace, a actiunilor militare ce
era posibil sa fie duse in comun dacd Germania infaptuia Anschluss-ul sau contra Ungariei, daca
aceasta ar fi incilcat prevederile tratatelor de pace**®. Totodati, emisarul Parisului a fost informat
despre continutul Protocolului aditional adoptat cu prilejul conferintei de la Bucuresti din luna
martie a sefilor Marilor State Majore ale armatelor statelor din Mica Intelegere. Acesta fusese
redactat si propus de cédtre lon Antonescu si avea menirea sa clarifice unele ambiguitati referitoare
la precizarea momentului cand prevederile aliantei erau aplicate si puse in aplicare de cele trei
armate aliate. In discutiile purtate a fost subliniatd, in acelasi timp, importanta acestor preciziri
pentru colaborarea militard probabilid dintre Franta si Mica Intelegere in cazul unui conflict
generalizat>*. Indiscutabil, problema cea mai stringenti pentru Romania era inzestrarea armatei
sale si ea a constituit centrul discutiilor purtate cu acest prilej**’. Ele s-au incheiat cu promisiunea
unei rezolvari a solicitdrilor romane, dar cu conditia ca sd fie promovate o serie de masuri de
modernizare a fortelor armate, pe care Marele Stat Major le demarase deja.

Inapoiat in Franta, Victor Pétin a informat factorii de decizie asupra situatiei din Romania si a
doleantelor conducatorilor romani. El raporta cd atat Antonescu, cat si Carol al II-lea, i1-au afirmat
ca Armata Romand nu era in masurd in acel moment sd-si respecte angajamentele luate fata de
aliati si nu poate sa iasa din impas doar prin efortul propriu, deoarece nu putea produce materialul
de rizboi necesar®!. Trimisul guvernului francez semnaleazi si precaritea colaboririi dintre

statele majore ale Micii Intelegeri, pe de o parte, si Statul Major General francez, pe de alta parte.
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»duntem cu totii lamuriti asupra precaritdtii colaborarii existente intre statul nostru major si cele
ale Micii Intelegeri. Asta reiese din aceea cd ea (precaritatea colaborarii) se afli in cadrul unor
tratate si protocoale secrete. Pentru a nu vorbi decat despre Romania, protocolul secret din 1926
stipuleaza ca aceasta colaborare intre statele majore nu se va organiza decat In momentul unui
conflict iminent, adicd prea tarziu. Suntem hotarati, din punct de vedere militar, sd iesim din acest
impas si s-a convenit ca aceasta calatorie a mea... ar putea prilejui cea mai fericitd ocazie pentru
niste conventii de acest ordin?2. Cu alte cuvinte, el propunea semnarea unor acte care si precizeze
concret parametrii colaborarii militare, sa pregateascd din timp si sa asigure mijloacele necesare
unei asemenea colaboriri intre aliati. In finalul raportului siu, care este de fapt o sinteza a
rezultatelor misiunii la Bucuresti, Victor Pétin consemna ca ea s-a axat pe doud aspecte majore:
,Pe de o parte, aspectul pur romanesc, care se reduce, in definitiv, la prezentarea unor cereri de
ajutor material in armament. Pe de alta parte, punctul de vedere francez, care a constat pentru noi
de a profita de aceste Imprejurari deosebit de oportune pentru a ne ingddui sa reludm, in ceea ce
priveste problemele militare ale Micii Intelegeri, un drept de control la care s-ar pirea ci am
renuntat de buni voie. In ceea ce priveste a doua parte a misiunii mele, consider ci ea a reusit in
conditii cat nu se poate mai bune. Am gasit in generalul Antonescu un interlocutor de o valoare
exceptionald; el mi-a deschis tainitele lui cele mai ascunse, mi-a ardtat documentele purtand cele
mai autentice semnaturi si mi-a dezvaluit proiecte ce corespund intr-un mod deosebit vederilor si
dorintelor comandamentului francez, asa cum mi le expusese generalul Gamelin?*?, Inaintat spre
informare lui Louis Barthou, ministrul Afacerilor Externe francez, raportul da nastere unei reactii
semnificative pentru confirmarea existentei unei diferente de pozitii Intre conducerea militara si
cea politicd, desi demnitarul francez era cunoscut drept un sustinitor fervent al Micii Intelegeri. In
scrisoarea de raspuns adresatd sefului de stat major al Armatei, el se arata surprins de pozitia
stafului militar, care propunea refacerea redactarii textului protocolului militar secret anexa la
tratatul franco-roman. Se atrdgea atentia factorilor militari ca tot ei erau cei care au propus formula
protocolului semnat cu Tugoslavia in 1927 si care fusese reinnoit in 1932, fara a fi modificat, desi
avea aceeasi redactare ca si cel semnat cu Romania in 1926. Cind s-a procedat la aceasta
reconfirmare ,,Departamentul dumneavoastra — reprosa el — a socotit ca redactarea sa nu pretinde
precizari complementare si cd ea ar permite asigurarea in conditii multumitoare a colaborarii intre
statul major francez si cel iugoslav. De fapt, guvernul de la Belgrad, ca si statul nostru major, nu
ne-a facut cunoscut niciodatd ca ar considera textele susmentionate ca insuficiente pentru

asigurarea tuturor contactelor tehnice folositoare. In aceste conditii, nu mi se pare ca ar fi cazul de
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a modifica textul protocolului franco-roman semnat in 1926 de predecesorul meu”?*. Era, desigur,
0 voitd omisiune a unei comparatii dintre atitudinea celor doi aliati, Romania si Iugoslavia, fata
de Franta, constatati cu o pregnanti din ce in ce mai mare in etapa urmitoare. In ceea ce privea
confesiunile sefului Marelui Stat Major roman, lon Antonescu, facute lui Pétin cu privire la
hotararea luati la intrunirea sefilor statelor majore ale armatelor Micii Intelegeri de la Bucuresti,
din primavara acelui an, privind o riposta a statelor din alianta Impotriva Ungariei Intr-o situatie
de criza, fara a se astepta o luare de pozitie formala din partea acesteia, Barthou avertiza cd o
asemenea actiune nu se va bucura de sprijinul Frantei, deoarece asistenta nu se va acorda decét in
termenii tratatelor care prevedeau doar situatia ca ele vor fi victime si atacate, fara o provocare din
partea lor®>.

Aceasta atitudine voit intransigenta fatd de formulari ale unor acte diplomatice care nu mai
raspundeau realitatilor a suferit rapid o modificare, evidenta in cursul vizitei Intreprinse de Louis
Barthou in Romania in zilele de 21-23 iunie 1934. Produsa si ea ca urmare a unor insistente din
partea forurilor de decizie politicd si militara de la Bucuresti, vizita s-a dorit a fi perceputa ca o
manifestare a vointei celor doud state de a actiona pentru adancirea colaborarii bilaterale. Si cu
acest prilej, prim-ministrul roméan si-a manifestat ingrijorarea fatd de evolutiile tot mai periculoase
ale situatiei generale din Europa, care devenea tot mai amenintatoare si pentru integritatea tarii
sale. Solutia apdrarii acesteia prin forta, desi nedorita, era grav afectatd de lipsa mijloacelor
materiale militare, cu tot elementul uman suficient si de calitate. Din aceasta cauza, el considera
ca absolut necesard livrarea cat mai urgenta de cétre Franta a unor categorii de armament
indispensabile ca artilerie grea, usoara de camp, cu munitia necesard, si aviatie pentru asigurarea
operativitdtii la nivel superior a cel putin 10-12 divizii. Era reiterat efectul benefic si pentru Franta
in conditiile existentei unei forte armate romane capabile a juca rolul pe care aliata Romaniei ,,il
asteaptd la momentul potrivit”>*®. Louis Barthou a ficut cunoscuta aprecierea de citre guvernul
francez a valorii si importantei interventiei Armatei Romane in caz de conflict, promitand sprijinul
necesar efortului de inzestrare a ei>>’. La aceasta s-a addugat si declaratia fard echivoc privind
garantarea granitelor Romaniei: ,,Pacea v-a restituit frontierele care au fost ale voastre. Ele vor
rimane ale voastre”, a afirmat el>®.

Nu stim daca aceste declaratii au fost doar formale, necesare alungarii nelinistii resimtite de
romani. Cert este ca Franta a marsat In continuare pe ideea acceptdrii tacite a pretentiilor revansiste

si revizioniste, fadcand concesii pe care ea le considera necesare pentru asigurarea securitatii sale.
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Reorientarea fatd de Romania survenita in aprilie 1938 a fost tardiva si nu a fost folositoare nici
macar pentru ea.

Nu este de neglijat, totusi, nici minimul progres realizat ca urmare a acestor contacte pe calea
inzestrarii Armatei Roméne cu sprijin francez. Beneficiind de sustinerea hotaratd a generalului
Pétin si a altor personalitati militare de la varful Armatei Franceze, aceste solicitdri vor beneficia
de o tratare favorabila.

Consecinta celor doua vizite, desigur bazata n primul rand pe convergenta tot mai accentuata
in acel moment a intereselor Frantei si Romaniei, s-a facut simtita. La 8 iunie Subdirectia Europa
din Ministerul Afacerilor Straine al Frantei afirma necesitatea acceptarii cererilor romanesti de
armament prin intermediul incheierii unui angajament de livrare pe credit si cu vanzare in rate
anuale. Unul din argumentele invocate era acela ca: ,,Aliat fidel, Roméania face parte, ca si
Iugoslavia, din Mica Antanta si Antanta Balcanica, a céror politicd tinde sa se confunde cu
sensurile unei actiuni hotarat favorabila conservarii ordinii stabilite, nu poate decat sa primeasca
aprobarea guvernului republicii. A venit probabil momentul sd ne afirmam interesul pe care il
acordam apararii nationale romane si sa incurajam astfel amicitia pe care contim In aceasta tara si
care a rimas puternici la marea majoritate a romanilor’”?*,

In continuare, vizitele facute de citre reprezentanti ai celor doud armate ce ocupau posturi la
cel mai nalt nivel au constituit prilejuri de intérire a relatiilor, de clarificare a unor puncte de
vedere asupra unor probleme aflate in discutie, de o mai bund cunoastere si, in acelasi timp, de
cimentare a unor relatii interpersonale cu efecte benefice asupra tabloului general al legaturii dintre
cei doi parteneri. In acest context se plaseazi si prezenta generalului Ion Antonescu, girantul
functiei de sef al Marelui Stat Major roméan, in Franta, de-a lungul unei perioade destul de

4290 Duyrata vizitei era

indelungate pentru asemenea schimburi, intre 22 august si 5 septembrie 193
elocventa prin ea insasi In privinta atentiei de care se bucurau legaturile in domeniul militar dintre
Romania si Franta.

Invitatia fusese lansatd cu ocazia chemarii in tard in luna aprilie a generalului Pétin, care a transmis
dorinta generalului Gamelin, seful Marelui Stat Major francez, de a-1 primi in Franta pe omologul sau
roman. Rezultatele acestei vizite au fost indubitabil influentate de prestigiul de care se bucura lon
Antonescu printre ofiterii superiori francezi pentru prestatia sa in calitate de sef al Biroului si apoi

Sectiei Operatii din Marele Cartier General roméan in timpul Marelui Razboi. Invitatia fusese

reluata prin intermediul ministrului de Externe, Nicolae Titulescu, dupa vizita facuta la Paris in luna mai,
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cand a transmis dorinta generalului Weygand de a se vedea cu Antonescu in Franta. In luna iunie a aceluiasi
an It. colonelul Delmas, atasatul militar al Frantei la Bucuresti, a comunicat continutul unei corespondente
sosite de la Paris, 1n care i se spunea sefului Marelui Stat Major roméan ca generalul Gamelin, seful Marelui
Stat Major al armatei franceze, 1i va face o invitatie pentru a doua jumatate a lunii august, cand acesta era
mai disponibil. Scrisoarea oficiald a sosit la Bucuresti 1n luna iulie si, in urma aprobarii regale si a
guvernului, I. Antonescu a plecat la Paris, unde ajunge la 21 august. A fost insotit in acest voiaj de
It.col. Delmas, care primise instructiuni in acest sens de la Paris, si de maiorul Radu Davidescu din Marele
Stat Major. In cursul deplasirii spre Paris a fost intmpinat la Nancy, cu titlul de curtoazie personala, de citre
generalul Pétin, cu care a discutat despre stadiul in care se gisea chestiunea materialelor cerute Frantei si
care, in rezumat, la 20 august 1934 era inca nefinalizatd. Problema creditului pentru comanda de
materiale la uzinele franceze nu fusese inca nici ea abordata.

Ideea cedarii de material francez catre Romania aparuse inca de la inceputul anului 1934. La
15 februarie, seful Marelui Stat Major, generalul Ion Antonescu, pornind de la discutiile de la
Geneva in privinta dezarmadrii, adreseaza Ministerului Afacerilor Straine rugamintea de a incerca
o abordare politicd pentru solutionarea unor probleme de dotare a armatei cu ajutor francez.
Deoarece conventia ce se profila in domeniul dezarmarii punea Franta in situatia de a renunta la o
parte din armamentul pe care il detinea pentru a se incadra in cuantumul stabilit, mai ales in
privinta armamentului de artilerie de cAmp si artilerie grea, se propuneau urmatoarele: evitarea
distrugerii unei parti din material, pe care Franta si l-ar putea recupera in cazul cand celelalte tari,
si in special Germania, nu si-ar respecta angajamentele; umplerea unor goluri In armamentul
nostru, in cazul cand evenimentele ar permite Frantei sd ne dea libertatea de a dispune de acel
material®®!.

Presedintele Consiliului de Ministri, Gh. Tatdrescu, in convorbirile avute cu Doumergue si Barthou
ajunsese la solutia ca materialele cerute de noi sd fie impartite in doud categorii: o prima parte (acelea
care se gaseau 1n depozitele Armatei Franceze) sa ne fie cedate cu titlul de imprumut pe timp de doi ani si
o0 adoua parte sd fie comandate la industria franceza pe credit si prin intermediul guvernului francez. O nota
completa cuprinzand descrierea acestor doua categorii de materiale a fost ulterior intocmita de generalul
Ténasescu, colonelul Teodorescu Paul si Maiorul Méry din Marele Stat Major francez. Aceasta nota a fost
predata dupa plecarea lui Gh. Tatarescu din Paris, la 18 iulie, sefului de Cabinet al Ministrului Afacerilor
Strine, Louis Barthou. In aceasti notd erau nominalizate doua proceduri de urmat pentru punerea in practici
a propunerii: 1. material fabricat de uzinele franceze, constand in 188 mortiere Stokes-Brandt cu 188 000 de
lovituri.; 12 baterii de 75 de munte a cate 4 piese cu 96 000 de lovituri; 800 000 de cartuse pentru mitraliere
de 13, 2 mm; 200 000 de casti; material automobil constand din 10 plutoane de auto mitraliere, tip grup de
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recunoastere divizionard, material auto pentru transportul a doud batalioane de infanterie usoara. Comanda
includea si cedarea licentelor de fabricatie si concursul tehnic pentru montarea acestor fabricatii iIn Romania.
Pretul trebuia sa fie acelasi cu cel pe care il platea Armata Franceza, plata facandu-se de catre guvernul francez,
iar rambursarea sd fie facutd in 10 anuitati egale ca valoare. 2. Material cedat din depozitele de razboi ale
Armatei Franceze, cuprinzand 25 de baterii de camp de 75 mm a 4 piese cu 200 000 de lovituri; 10 000 de
lovituri de 75 mm; material de aviatie: a) accesorii diverse, compus din 175 aparate T.S.F, 111 aparate foto,
140 echipamente de zbor, 55 colimatoare, 141 linii de mird, 43 vizoare, 710 mitraliere de avion cu 8 520 000
de cartuse si 54 703 bombe de avion. Acest material trebuia remis Armatei Romane cu titlu de imprumut si
urma a fi restituit in termen de doi ani. Termenele de livrare era necesar sa fie foarte scurte — de 6 luni pentru
prima categorie si trei luni pentru cea de-a doua®2. b) 6 escadrile de vanitoare a 15 avioane, complet echipate
cu armamentul si munitia necesare (200 mitraliere si 1 000 000 de cartuse); 3 escadrile de bombardament de
zi a 10 avioane complet echipate; 3 escadrile de bombardament de noapte a 8 avioane complet echipate, cu
bombele necesare; 5 autovehicule foto, autovehicule radio, 12 baloane, 6 auto remorci, 4 uzine de hidrogen.

Pentru trecerea la infaptuirea solicitarilor enumerate mai sus mai ramanea a fi sesizat Consiliul de Ministri
francez, spre a stabili forma in care imprumutul de material putea avea loc. Acesta se intrunise de
cateva ori fara a lua o hotarare pe aceasta tema.

Primirea oficiala a generalului Antonescu avut loc la Gare de I’Est in ziua de 21 august.
Intalnirea, a doua zi, cu seful Marelui Stat Major francez, generalul Gamelin, ii ofer lui Ion
Antonescu prilejul sd ia contact cu pozitia Frantei fatd de unele aspecte ale situatiei politice din
Europa. Oficialul francez considera ca ,,Germania nu va putea face fata deodata pe doua fronturi
si deci situatia Micii Antante in cazul unui conflict general nu poate fi prea grava. Cehoslovacia,
in special, va avea de suportat atacul unor forte reduse; dacd Germania ar ataca-o cu forte
va fi ajutatd. Rusia pentru moment manifestd intentiuni pasnice si deplasarile ultime de forte
dovedesc ca temerile ei sunt spre Nord. Cat priveste Ungaria, situatia strategica si fortele de care
dispune Mica Antantd asigura o superioritate incontestabild”. La aceste reflexiuni I. Antonescu
nota: ,,Am raspuns cd Romania este obligata a tine seama de orice atac posibil pe toate fronturile,
pentru a evita repetarea greselilor facute in 1915. O actiune rapida contra Ungariei, chiar fara a fi
provocati prin vreun act de agresiune din partea ei, ne-ar permite a ne rezerva forte pentru toate
celelalte eventualitdti, inclusiv un atac din partea Rusiei. Mdasuri practice s-au si luat pentru
scurtarea concentrarii pe frontul nostru de Vest in vederea actiunii rapide si ceilalti aliati s-au
obligat a face la fel. Domnul General Gamelin a raspuns ca este perfect de acord asupra necesitatii

unor operatiuni rapide Impotriva Ungariei, insd cu conditiunea evitarii situatiei de agresor. La

262 Jhidem, 1. 222.
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consideratiunile facute asupra politicii Italiei am raspuns cd noi nu avem nimic impotriva acestei
tari. Totusi, niciodatd nu vom accepta ca pret al apropierii noastre de Italia o reparatiune de
Iugoslavia®®®®. Trenarea finalizirii chestiunii procuririi de armament francez pentru Armata
Romana era motivatd de demnitarul francez de ,,indeplinirea unor formalitati cerute de legile
administrative franceze si care inc, din nefericire, nu sunt incepute%4.

Urmatoarele zile au fost dedicate vizitarii de citre oaspetele roman a unor lucrari de fortificatii
din Muntii Alpi, prilej cu care au fost cunoscute realizarile din acest domeniu. Pe parcursul acestei
etape a vizitei au fost organizate diferite ceremonii care au ilustrat prestigiul si aprecierile
deosebite de care se bucurau militarii romani printre colegii lor francezi.

Inapoierea la Paris s-a produs pe 25 august. Documentarea a fost continuati si in zilele
urmatoare, atat in vederea cunoasterii unor progrese ale industriei de armament franceze, cat si in
zone de apdrare, amenajate In vederea unor probabile confruntdri militare cu potentiali inamici. A
fost efectuata o vizitd pe aerodromul din Chartres pentru prezentarea noilor prototipuri de avioane.
In tabara de instructie de la Sissonne, generalul roman a asistat la manevrele cu munitie reala ale
unei divizii si cu folosirea unor transportoare blindate (chenillette) pentru efectuarea de deplasare
rapida a mijloacelor de foc si munitiei si pentru evacuarea ranitilor

In timpul vizitei la uzinele Brandt, care fabricau mortierele pentru Armata Franceza,
conducerea fabricii a pus la dispozitia oaspetelui roman informatii privind realizérile in domeniu,
»in ideea pe care o urmadresc: crearea unei artilerii de infanterie, foarte mobila si totusi puternica
si precisa”?®. In ziua de 4 septembrie au fost vizitate uzinele Renault. Condus de generalul Niessel, aflat in
serviciul uzinelor, i-a fost prezentata sectia materialului de razboi. Numeroase modele gata sau in curs de
experimentare ,,mi-au permis a-mi face o idee precisa asupra formei la care a ajuns armata franceza in
mecanizarea si motorizarea spre care tinde in mod continuu. De asemeni, aceastd vizitd mi-a permis a aprecia
care sunt trasurile blindate de care am avea nevoie la motorizarea elementelor indispensabile armatei

266 nota Antonescu.

noastre

Ultima deplasare intr-o zona fortificatd a avut loc la 5 septembrie 1934, in regiunea Metz, de unde lon
Antonescu, seful Marelui Stat Major roman, s-a despartit de omologul sau francez. Aici i-au fost prezentate
in amanunt lucrarile de fortificatii. Ca o favoare deosebitd, au fost oferite detalii considerate strict secrete:
»Domnul General Gamelin nu a facut un secret pentru armata noastra din expunerea ideilor care stau astazi
la baza apararii frontierelor si a constituirii fronturilor defensive in armata franceza. Cu o franchete demna de
relevat si cu amabilitatea ce-1 caracterizeaza, mi-a spus si mi-a aratat mai mult chiar decat facuse pentru alti

sefi de Stat Major. De altfel, tin sd subliniez ca D-Sa a avut aceasta atitudine in tot timpul vizitei. M-a

263 Thidem, f. 182.
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considerat invitatul Domniei Sale, m-a insotit pretutindeni si nu a scapat nici-o ocazie pentru a-si manifesta
dorinta de a-mi face o primire cat se poate de ospitaliera si curtenitoare. La dejunul amical pe care mi 1-a
oferit la Metz inainte de despartire a subliniat bunavointa si dispozitia cu care am participat la diferitele vizite si
discutiuni si a inchinat pentru M.S. Regele si prosperitatea Armatei Romane?®’.

Nota de Incredere si optimism a fost marcata uneori de abordarea unor subiecte mai delicate,
a caror solutionare de catre guvernul francez trena din cauza greutdtii cu ,,care se pune In miscare
ruajul administrativ francez”, conform parerii generalului Pétin. Printre acestea s-a numarat si cel
al cedarii de material militar francez catre Romania, pentru completarea dotarii infanteriei,
artileriei si aviatiei. Aceleasi dificultati au fost invocate si de catre generalul Gamelin care, in
cursul unei convorbiri cu I. Antonescu, afirma ca: ,,Domnia-Sa a Inteles punctul meu de vedere si mi-a
raspuns ca militarii - domnii Maresal Petain, General Weygand si D-sa personal —ne dau tot sprijinul, guvernul
insd Intdmpina dificultdti de ordin administrativ pentru gasirea formulei care si-i permitd o cedare de
material fard nici-o acoperire prin credite. Am propus atunci solutiunea preconizatd de mine inca din timpul
Conferintei dezarmarii, si anume Franta sa considere materialul dat noud ca depozitat in Romania. Masura
aceasta, pe langd ajutorul dat noud, evitd Frantei distrugerea unei parti din armament, in cazul cand
Conferinta dezarmdrii ar impune aceasta™°®. Ca urmare a insistentelor, atat ale generalului romén
pe langa conducdtori militari francezi, cét si ale ministrului Afacerilor Strdine, Nicolae Titulescu,
pe langa guvernul francez, problema va lua o turnura favorabild. Astfel, in intalnirile sale cu
generalii Petain, Weygand, Gamelin, cu ministrul Aerului, generalul Denain, seful Marelui Stat
Major romén a adus permanent in discutie problema procurdrii de armament din Franta prin cedari
de astfel de material de care armata aliatd nu avea nevoie, sub forma depozitarii lui in Romania,
ori prin comenzi directe facute industriei de armament franceze.

In dimineata zilei de 31 august, Ion Antonescu a fost primit de generalul Weygand, cu care a avut o
convorbire indelungatd. Au fost examinate, pe langd diferite probleme puse de situatia din Europa,
si cu acest prilej interventiile facute cu deosebire pe langd maresalul Petain. La dejunul oferit in
onoarea oaspetelui roman au luat parte 18 persoane. Intre acestea se gisea generalul inspector al
cavaleriei belgiene, aflat in trecere prin Franta, si Bargeton, directorul afacerilor politice si comerciale
din Ministerul de Externe francez, persoana cea mai influentd dupa Louis Barthou. ,,Cu aceasta
ocazie, DI. Bargeton, fara sa-1 intreb, m-a asigurat ca ,,se lucreaza activ pentru noi”. Facea desigur

aluzie la Consiliul de Ministri care avea loc chiar in cursul acelei dimineti”*%’.
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Birocratia sau poate dezinteresul unor structuri administrative franceze au condus la
tergiversari in finalizarea doleantelor roméne. Este de remarcat si o evidenta dihotomie intre
atitudinea militarilor si a unor responsabili politici fatd de Romania. Cu toate acestea, lon
Antonescu consemna cu satisfactie in darea de seama asupra vizitei sale in Franta: ,,In timpul
vizitei la uzinele Brandt, d1. General Gamelin a chemat pe It. colonelul Delmas pentru o
comunicare urgenta. La ora 19 acesta mi-a transmis stirea cd in Consiliul de Ministri din dimineata
zilei s-a aprobat a ni se da tot materialul cerut de noi, care se gaseste in depozitele armatei franceze.
Vestea am comunicat-o imediat domnului Titulescu, care sosise 1n ajun cu insarcinarea din partea
domnului Presedinte al Consiliului de Ministri de a obtine atat acest material cét si creditele
necesare materialelor de comandat la industria franceza. In cursul noptii am telegrafiat d-lui

»270  Aceasta

Presedinte al Consiliului de Ministri si d-lui Ministru al Apararii Nationale
solutionare favorabila a fost posibild atat datoritd insistentelor demnitarilor romani, cét si
disponibilitatii unor personalitéti situate la varful ierarhiei militare franceze. Din discutiile avute
cu ocazia acestor comunicari rezultd cd generalii Weygand si Gamelin au avut un rol determinant
in acest act al guvernului francez, maresalul Pétain Insusindu-si propunerile celor doi, care si-au
asumat intreaga raspundere militara si, mai ales, politica a actului indeplinit.

Din pacate, aceastd bucurie a victoriei a fost afectata de aceleasi tare birocratice: in cursul unei
vizite facute generalului Denain, ministrul Aerului, Antonescu constata cu surprindere ¢ acesta nu cunostea
continutul notei din 18 iulie referitoare la materialul aeronautic. Nici Generalul Picard, seful de Stat Major al
Aviatiei, nu cunostea aceasta nota.

Cum generalul Denain era la curent cu cererile partii roméane discutate si aprobate de Consiliul de
Ministri, a acceptat ca formula sub care se ceda materialul de artilerie sa fie aplicatd si pentru materialul
cunostea, a accesoriilor necesare echiparii complete de razboi a avioanelor noastre; va face tot ce este posibil
pentru a se da aparatele de vandtoare si bombardament si s-a cerut renuntarea la baloane, deoarece in viitor
ele urmau a fi inlocuite cu autogire®’!.

Concluziile la care a ajuns seful Marelui Stat Major roman pe parcursul acestei vizite, poate
mult prea optimiste fatd de vizibila detasare a Frantei de problemele Romaniei, evidentiau totusi
ca ,,desi si alte tari aliate vin cu cereri asemanatoare cu ale noastre, numai pentru materialul de artilerie
Franta a facut pentru noi un sacrificiu de aproape 1/2 miliard lei. Se poate deci afirma ca primirea pe
care Marele Stat Major Francez mi-a rezervat-o, unita cu marturisirea interesului ce ne poarta prin sacrificiul
material ce-a facut, dovedesc cu prisosintd cd politica fermd urmatd de tara noastrd si manifestarea

sentimentelor noastre fatd de Franta, ori de cate ori avem ocaziunea, a inspirat incredere si a gasit acolo un
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puternic si generos ecou’?’2. Dupi sosirea lui Antonescu la Bucuresti, colonelul Paul Teodorescu, atasatul
militar roman la Paris, a trimis un raport prin care cere instructiuni asupra expedierii materialului de artilerie
si Intreaba daca se accepta si primirea a 188 mortiere J.D. cu 150 000 proiectile, precum sia 150 000 casti
de otel, din modelul de razboi. Mortierele si castile de otel au fost oferite, conform opiniei lui I. Antonescu,
inurma unei conversatii ce avusese cu generalul Gamelin, caruia 1i spusese ca pot fi de folos si materiale pe
care Franta le scoate din uz si le depoziteaza. In consecintd, seful Marelui Stat Major roman ii propune
sefului Cabinetului de la Bucuresti aprobarea de urgentd a propunerilor franceze. Considerentele
sale se bazau pe faptul ca ambalarea, imbarcarea, transportul, montajul etc. cer timp indelungat,
evenimentele putand evolua imprevizibil. De asemenea, el considera ca depozitarea fara termen a
materialului la noi in tard era numai o formuld, caci o depozitare prelungitd devine cedare gratuita,
»lar apropierea dintre Franta si Italia modifica sensibil situatiunea din Europa Centrala si
necesitatea pentru Franta de a ne inarma pierde din importantd. Este deci cuminte din partea
noastri si ne grabim”?7?,

in ultimele luni ale etapei analizate, noul atasat militar roman la Paris, colonelul G. Potopeau,
a facut o radiografiere deosebit de aprofundata a unor aspecte majore ale relatiilor militare romano-
franceze prin prisma convorbirilor avute cu generalii Pétin, Schweissguth, Gerodias (unul din
subsefii Marelui Stat Major), cu locotenent-colonelul Buisson (seful Biroului 3), cu locotenent-
colonelul Gauche (seful Biroului 2) si cu generalul Mittelhauser. Acesta din urma efectuase in
perioada 29 noiembrie - 6 decembrie 1936 o vizitd in Romania. Era, fapt semnificativ pentru
relatiile romano-franceze, singura delegatie militard prezentd la ceremoniile din acel an dedicate
realizirii Romaniei Mari*’*. Cu aceasti ocazie, generalul francez, membru al Consiliului Superior
de Rédzboi, s-a intalnit cu regele Carol al I1-lea, cu prim-ministrul Gheorghe Tatarescu, cu ministrul
Caranfil si a vizitat intreprinderi producdtoare de armament din Banat (Resita), Bucuresti si
Brasov. Pe parcursul raportului asupra vizitei, intins pe peste 37 de pagini, el creioneaza un tablou
documentat, real si exigent asupra situatiei militare a Romaniei?”. Ideile exprimate fati de
diplomatul militar roméan reprezentau, de fapt, rezultatul perceptiei franceze asupra situatiei
militare a Romaniei in contextul geopolitic european al momentului si, in acelasi timp, dddeau
raspuns Intrebarilor privind gradul de implicare si disponibilitatea Frantei pentru eliminarea

gravelor decalaje constatate mai ales in privinta dotdrii Armatei Romane.
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De remarcat corectitudinea aprecierilor asupra situatiei Armatei Romane din acel moment,
situatie evident superioard celei consemnate in 1925 de catre colonelul Thierry, atasatul militar
francez la Bucuresti, care raporta la Paris cd, ,,dacd in 1923 Armata Roméana putea fi considerata
un instrument de luptd, doi ani mai tarziu situatia era foarte diferitad. Eu o apreciez ca fiind in
imposibilitate absoluti de a participa in conditii onorabile la vreo campanie in starea actuald”?’s,
Alaturi de alti emisari francezi sositi in Romania in perioada 1936-1939, precum generalii
Georges, Weygand, capitanul Lafaile si locotenentul Lainé, Mittelhauser consemna eforturile
incontestabile facute de Romania pentru imbunatatirea situatiei dotarii armatei sale. Progresele
constatate si care faceau diferenta fatd de anul 1925 se refereau la asigurarea cu pusti automate
usoare, mortiere, cartuse de infanterie, modernizarea artileriei. In acelasi timp, erau sesizate si
ramanerile Tn urma in privinta armamentului anticar, a artileriei antiaeriene, a obuzelor lungi sau
a fabricdrii mitralierelor grele. A fost evidentiatd valoarea trupei, dar si insuficienta efectivelor,
robustetea fizicd a tdranului roman devenit soldat, dar si supradimensionarea statelor majore,
echilibrul dintre procentul rezervistilor si cel al militarilor activi, preocuparea pentru respectarea
regulamentelor, dar si tendinta de absolutizare a lor, calitatea excelentd a ofiterilor, maniera
inteligenta si metodicd de lucru, dar si tendinta de neglijare a organizarii terenului ori
necunoasterea efectelor focului inamic. Generalul Mittelhauser recunostea cu franchete dorinta
de progres si de elaborare a unei doctrine militare care sd nu fie o copie fidela a celei franceze, ci
una care si aibd in vedere realititile romanesti’’’. Acesta era dezideratul resimtit in Armata
Romana pe tot drumul ei spre modernitate sprijinit de Franta, de la domnitorul Cuza pana in ajunul
celei de-a doua Mari Conflagratii a secolului XX. El sesizeaza, in acelasi timp, temerile factorilor
politici si militari romani fatd de pericolele tot mai evidente ce se adunau in jurul Romaniei in
acele momente de exacerbare tot mai evidentd a revizionismului si revansismului pe plan
european. ,,Autoritatile romane Incearcd o mare neliniste fata de situatia actuala a Europei. Nu {si
ascund aceste temeri... Romania se teme ca va fi luata prin surprindere de evenimente”, scria el.
Intr-adevar, revizionismul maghiar, sprijinul tot mai evident de care se bucura din partea Italiei si
Germaniei, constituiau motive de ingrijorare pentru romani. De aceea, ceremoniile la care luase
parte au fost interpretate de demnitarul francez ca un raspuns la aceste amenintari menite sa
demonstreze vointa de unitate a provinciilor tarii si, in acelasi timp, solidaritatea celor trei state
din compunerea Micii Intelegeri impotriva oriciror incerciri de modificare a statu-quoului, de

conservare a tratatelor si frontierelor?’®. Problema fundamentald a momentului pentru Armata

276 Apud, MOISUC, Viorica. Un episode de I’histoire des relations franco-roumaines dans I’entre deux guerres. in:
Revue d’histoire de la Deuxiemé Guerre mondiale et des conflits contemporains, 1982, nr. 126, p. 89. ISSN: 0755-
1584.

277 PORCHET, Alain. Op. cit., p. 349.

278 Ibidem, p. 351.

89



Romana era deci obtinerea sprijinului Frantei in domeniul dotarii cu armament si materiale
militare, subiect abordat cu obstinatie de atasatul militar roman pe parcursul discutiilor sale cu
Mittelhauser.

Despre generalul Pétin, colonelul Potopeau informa ca in caz de mobilizare se considera ca
acesta va fi seful misiunii militare franceze de legituri pe langi Marele Cartier General roman?®”’,
calitate care determina tinerea lui la curent cu tot ceea ce privea Armata Romana. El a abordat apoi
chestiunea comandamentului unic al Micii Intelegeri si considera ci in fruntea acestui
comandament, in cazul unui razboi apropiat, trebuia sa se afle regele Carol al II-lea, secondat de
un sef de stat major francez. In timp de pace, insi, nu s-ar putea trece dincolo de un ,,comitet
militar”, care ar avea un ,,secretariat militar permanent”. Compus din 2-3 ofiteri din fiecare din
cele trei armate, acest secretariat ar lucra pe rand, cate un an, la Bucuresti, Praga, Belgrad, avand
un secretar general” (peste cei 6-9 ofiteri de stat major aliati), functie in care generalul francez se
vedea pe sine insusi?*°.

Discutiile purtate cu generalii Schweissguth, si Gerodias, precum si cu cei doi ofiteri superiori
din Statul Major General francez, au fost dominate de atentia deosebita pe care acestia o acordau
cererilor si intereselor roménesti. Ei si-au exprimat satisfactia fatd de dezghetul intervenit in
relatiile militare cu Polonia (vizita ministrului Victor Antonescu si a generalului Nicolae
Samsonovici). Comandamentul unic al Micii Intelegeri era vizut de generalul Schweissguth ca
fiind organizat dupa ,,un sistem regional” si exercitat de armata cea mai amenintatd: de
cehoslovaci, in cazul unui atac german, de care ar profita Ungaria etc. In discutii a reaparut
problema relatiilor franco-italiene, prezentate de locotenent colonelul Buisson pe un ton
»extraordinar de cald si de franc despre importanta factorului italian: numai printr-o cooperare
militara cu Italia poate conta Franta pe legdtura sa cu rezervorul de oameni ce are in Africa de
Nord; numai gratie ei se poate salva Boemia si zdrobi Ungaria in timp util, ducand razboiul in
inima Germaniei. Mi-a incredintat — spre marea mea surprindere — nu numai ca alianta militara
franco-italiana continud sa subziste in ciuda nenorocitei politici sanctioniste, dar cd Marile State
Majore italian si francez au stabilit de comun acord si in toate detaliile, planul de transport al

corpului expeditionar francez prin Nordul Italiei spre Ungaria-Cehoslovacia™?®!.

29 LAZEA, Alvina. Probleme ale cooperdrii militare roméno-franceze in anul 1936. In: ,,Studii. Revista de istorie”
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Convorbirea cu Mittelhauser, in urma vizitei sale la Bucuresti, a constituit episodul asupra
caruia atasatul militar roman din Franta a oferit informatii deosebite, menite sa aduca o serie de
clarificiri pe tabloul relatiilor in plan militar dintre cele doui state®®2,

In noiembrie-decembrie 1936 generalul Mittelhauser a realizat o vizita in Romania. In cadrul
intrevederilor cu factorii de rdspundere politici si militarii romani au fost abordate subiecte legate
de necesitate unor studii comune, intre Statele Majore ale Micii Intelegeri si Statul Major francez
pentru a fixa bazele concrete ale colaboririi, de cooperarea armatelor Micii Intelegeri in diferite
ipoteze, precum si realizarea comandamentului unic in cadrul acestor armate, de crearea unei
industrii comune de aparare in Transilvania etc. Au fost abordate si probleme legate de furnizarea
armamentului francez cdtre Romania si problemele platilor. La intoarcere in Franta generalul
Mittelhauser s-a aratat multumit de vizita realizata (a regretat ca nu a putut sta mai mult pentru a
se documenta mai bine). Vorbindu-i la Paris atasatului militar roman, generalul Mittelhauser a
atras atentia la faptul ca la uzinele de la Resita masinile de precizie erau de productie germana,
recunostea, insd, ca sunt excelente. Raportul atasatului militar roman de la Paris, colonelului
Potopeau este amanuntit si se incheie astfel: ,,Sunt indreptatit, cred, sd spun, ca raportul domnului
general Mittelhauser, departe de a ne fi defavorabil, va ajuta in mod considerabil opera noastra de

inarmare si ci este de tot interesul ca asemenea cilitorii sd aiba loc cAt mai des”?*,

3. 2. Conferinta de la Paris a reprezentantilor Statelor majore ale armatelor Micii

intelegeri si Frantei pe probleme de legaturi si transmisiuni

In afari de vizitele-misiune la nivel inalt nu putem consemna pentru etapa analizati
contacte cu agenda concretd intre reprezentanti ai marilor state majore francez, roman sau ai
statelor din Mica Intelegere. Exceptie face Conferinta de la Paris dintre reprezentantii militari ai
Micii Antante si cei ai Frantei, desfasurata intre 14 si 16 decembrie 1936, avand ca obiect
semnarea unui ,,Acord privitor la organizarea si functionarea legaturilor intre Marile Cartiere

Generale ale Micii intelegeri si al Frantei, In caz de mobilizare sau tensiune politica”.

Initiativa venise din partea Micii intelegeri in urma Conferintei sefilor de Stat Major din
iunie 1936 de la Bucuresti. Pentru contactarea Ministerului de Razboi francez a fost desemnat
Marele Stat Major al armatei cehoslovace. Dupa efectuarea acestor demersuri, generalul Ludvik
Krej¢i, comunica la Bucuresti copia raspunsului Departamentului Apardrii de la Paris, care,
referindu-se la propunerea primitd, afirma: ,,Am onoarea de a va face cunoscut ca nu vad decat

avantaje prin realizarea acestui proiect. Textul anexat la scrisoarea dumneavoastra va putea servi
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283 Ibidem, f. 118.
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de bazd a discutiilor, dar mi se pare, de asemenea, oportun sd profitam de reuniunea proiectata
pentru a modifica sau preciza cateva dispozitii din acordurile existente, tindnd cont de rezultatele
discutiilor efectuate pani acum” 284, Se propunea in particular participantilor: punerea la punct a
conventiilor relative la célatoriile avioanelor curier, realizarea de incercari reale pentru aprecierea
timpilor morti creati de cifrarea sau descifrarea mesajelor si de studiere a masurilor susceptibile
pentru diminuarea lor; completarea textelor in vigoare cu privire la mijloacele noi care aparusera
dupa semnarea acordurilor (statii noi de radio-telegrafie, cabluri submarine in constructie). In acest
raspuns era consemnat si un element de noutate privitor la un domeniu ce nu intrase pana atunci
in vizorul conducerii militare a Frantei, si anume ca: ,,Prezenta, pentru fiecare din Statele Majore
interesate, a sefului Biroului Operatii, sau a reprezentantului calificat va permite abordarea

eventuald a diverselor chestiuni relative la operatii, pe parcursul desfasurarii conferintei”>.

Ineditd a fost si reactia sefului Marelui Stat Major roman care, comunicand atasatului
militar roman la Paris compunerea delegatiei formate din acesta si maiorul Aldea, seful Biroului 4
transmisiuni — geniu, care era expertul in problema legaturilor, ficea precizarea expresa de a nu
discuta decat chestiunile privitoare la transmisiuni. ,,Chestiunile privitoare la operatiuni se vor
aborda numai dupi ce, intr-o conferinti a sefilor Statelor Majore, se va stabili cadrul general”?%.
O asemenea abordare este posibil sa fi fost consecinta Incercdrilor Romaniei de a-1 menaja pe
aliatul sau, Tugoslavia, care afisa cu tot mai mare insistenta reticenta fatd de adancirea raporturilor
militare cu Franta. Aceste menajamente erau afirmate chiar de catre Carol al II-lea in timpul vizitei
sale Tn Anglia in iulie 1937. Din acest punct de vedere este elocventd o convorbire a ambasadorului
francez la Londra cu Carol al II-lea, sustinuta cu acest prilej. ,,Asa cum e normal, —nota diplomatul
despre discutiile avute cu suveranul roman, — profit de acest moment pentru a spune, cu aceeasi
sinceritate cu care mi-a vorbit si el despre deceptia pe care a provocat-o in randurile noastre
slabirea legdturilor care unesc statele Micii Antante intre ele, pe de o parte, si cu Franta, pe de alta
parte si, mai ales amanarea pactului proiectat intre noi, ceea ce este mult mai putin regretabil pentru
Franta decét pentru aceste tari si pentru cauza picii...In ceea ce priveste Romania, daci, zice el
(regele, n.n.), a avut atitudinea pe care eu o semnalez si pe care o regret, nu este pentru ca
sentimentele sale s-ar fi schimbat, dar Romania a fost obligata, pentru a mentine Mica Antanta, sa
adopte o atitudine intermediari intre aceea a Cehoslovaciei si aceea a Iugoslaviei”?*’. De fapt si
pe timpul desfasurarii conferintei de la Paris, Belgradul va avea o atitudine speciala, grabind

lucrarile acesteia.

284 AMR, Fond M. St. M., Sectia a III-a Operatii, Dosar nr. crt. 1024, f. 124,

285 Thidem, f. 121.

286 Thidem, f. 125.

87 Carol al Il-lea in exil. Documente diplomatice. Selectia documentelor si Studiu introductiv de Valeriu Florin
Dobrinescu si lon Patroiu. Bucuresti: Editura Vremea, 2002, p. 48. 224 p. ISBN: 973-645-032-5.
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Conform raportului intocmit de atasatul militar, colonelul G. Potopeau, si inaintat la
Bucuresti la 18 decembrie 1936, pe timpul Conferintei s-au discutat si stabilit in amanunt
organizarea si functionarea transmisiunilor intre Franta si Mica Intelegere. Ideea asigurarii
legaturilor dintre cele patru State Majore fusese lansatd inca din 1934, cand, in martie, la
Conferinta de la Bucuresti a sefilor organelor de conducere operativda ale armatelor din Mica
Intelegere s-au propus modalititi de realizare a legiturilor cu Statul Major General francez prin
semnarea unui acord comun. Raspunsul francez a fost favorabil, invitand reprezentantii aliatilor la
Paris pentru stabilirea cadrului acordului. Marele Stat Major iugoslav a motivat ca nu este pregatit
si a propus amanarea intdlnirii pentru toamna anului 1934, dupd Conferinta Micii intelegeri de la
Praga, unde s-a solicitat incheierea unor acorduri bilaterale intre Franta — Roméania si Franta —
Iugoslavia pe aceastd tema, intre Franta si Cehoslovacia ea existand deja. M. St. M. roméan a
finalizat acest acord in iulie 1935, cel cu lugoslavia nefiind incheiat nici pani la acea data®®®,

Tergiversdrile au continuat, astfel cd proiectata Intrunire pentru finalizarea acordului nu a putut

avea loc decat la sfarsitul anului 1936.

Acum a fost negociat si semnat noul acord, compus din douad parti si care stabilea modul
de actiune 1n doua ipoteze. Fiecare din aceste doua parti ingloba toate prescriptiile utilizabile din
vechile acorduri bilaterale (Franta — Cehoslovacia, Franta — Roménia, Franta — Iugoslavia),

imbunatatite si puse la punct, potrivit progreselor realizate intre timp de mijloacele tehnice.

Datorita faptului cd transcrierea unor documente atat de voluminoase cerea un timp destul
de indelungat, ca intrarea in vigoare a madsurilor stabilite In Ipoteza b) necesita aprobarea
guvernelor respective si, mai ales, ca delegatul iugoslav avea puteri limitate si a pus conditia sa
termine lucrul in trei zile, s-au redactat definitiv numai chestiunile noi, ramanand ca redactarea in
forma completd a documentelor sd se faca de Statele Majore franceze (armata si aer) si sa se trimita

celorlalte State Majore participante prin curier.

Dupa ratificarea de catre guvernul francez a acordului, Marele Stat Major francez urma sa
comunice Marilor State Majore ale Micii Intelegeri ca noul acord intra in vigoare. De fapt el nu
intra imediat in vigoare, ci dupa treizeci de zile de la primirea telegramei. Pand atunci — daca va fi

fost cazul — se facea uz de acordurile bilaterale existente®.

Concret, programul Conferintei a fost foarte incircat si, conform Dirii de seama®”

intocmite de cétre delegatia romanad si depusa la M. St. M., principalele elemente supuse analizei

s-au referit la: 1. Revederea si imbunatatirea acordurilor particulare, conform cu rezultatele

288 AMR, Fond M. St. M., Sectia a I11-a Operatii, Dosar nr. crt. 1534, f. 109.
289 Ibidem, nr. crt. 1024, f. 127-129.
20 Ibidem, . 136-143.
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incercarilor executate in 1936 si cu noile mijloace de transmisiuni internationale, controlate de
Franta si Statele Micii Intelegeri. Ele constau din noul cablu submarin (francez) Tunis — Igalo
(gura Catarului), care usura enorm legiturile telegrafice intre Franta si Mica Intelegere. Noi posturi
radio foarte puternice pe unde scurte (in special postul cehoslovac de la Podébrady, cu 20 Kw in
antena pentru unde scurte si 300 Kw pentru unde lungi). Organizarea radioghidajului si utilizarea
radiodifuziunii pentru avioanele-curier. Ansamblul acestor realizari modifica sensibil posibilitatile
de transmisiuni intre Mica Intelegere si Franta. 2. Discutarea si punerea de acord a partilor comune
si ne comune din acordurile particulare. 3. Discutarea elementelor unui acord general si stabilirea
partilor lui componente, pentru fiecare din cele doua situatii de razboi posibile: a) toate statele
Micii Intelegeri si Franta, angajate simultan si solidar intr-un conflict; b) numai unele din aceste
state angajate in conflict, celelalte neutre.

Concluziile acestor discutii au dus la:

1. Incheierea unui ,,Acord general”, cuprinzand organizarea si functionarea transmisiunilor
intre Franta, Cehoslovacia, Romania si lugoslavia, in doud parti: prima, cuprinzdnd normele
aplicabile 1n cazul cand toate statele semnatare ar fi simultan si solidar angajate in conflict; a doua,
cuprinzand norme speciale de aplicat in cazul cdnd numai unele din acele state vor fi angajate in
conflict, celelalte neutre, dar totusi interesate a facilita legaturile si transmisiunile intre cele
angajate n conflict. Acest nou acorda avea la baza Proiectul de acord din iunie 1936 si acordurile
particulare existente, revazute si imbunatatite.

2. Mentinerea in vigoare a acordurilor particulare numai pand la ratificarea noului acord
(comun si general). Redactarea si transcrierea in forma completa a anexelor noului Acord general
necesitand mai multe zile, iar deligatia iugoslava avand puteri limitate si dispunand de 4 zile,
lucrarile definitiv stabilite s-au redus la: incheierea unui ,,Proces-Verbal” semnat de sefii tuturor
delegatiilor, in care s-au consemnat discutiile si hotdrarile stabilite in conferintd; redactarea
textului Acordului general, cu cele doud parti componente; redactarea consideratiunilor generale
st a principiilor pe care se rezema noul plan de transmisiuni, compus din anexele noului acord si
redactarea partilor noi introduse in aceste anexe.

S-a stabilit si consemnat in Procesul Verbal ca: 1. Marele Stat Major francez (armata si
aer) sd completeze lucrarile redactate in Conferintd cu partile retinute din vechile acorduri
particulare. 2. Lucrarile astfel intocmite sa fie trimise prin curier celorlalte Mari State Majore,
acestea urmand sd comunice Marelui Stat Major francez aprobarea lor. 3. Primirea tuturor
acceptarilor va fi comunicata celorlalte State Majore interesate, telegrafic de Marele Stat Major al
armatei franceze; noul acord intra 1n vigoare 30 zile dupa aceastd comunicare telegrafica.

Principalele norme de transmisiuni stabilite prin noul acord erau urmatoarele:
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a) Pentru prima situatie de rizboi (toate statele Micii Intelegeri si Franta angajate simultan
si solidar in conflict):

1. Telegraful cu fir, constituie mijlocul principal, dublat sau inlocuit la nevoie prin
telegrafie fara fir (TFF). Calea principala telegrafica o constituia cablul Paris-Marseille-Tunis-
Igalo-Belgrad-Orsova-Bucuresti-Praga (intre Igalo, eventual Belgrad-Praga linie aeriand). De
indata ce francezii vor fi terminat instalarea cablului Marsilia-Candia se vor utiliza si caile Candia-
Salonic-Belgrad si Candia-Istanbul-Constanta-Bucuresti.

2. TFF se va face direct intre Franta si fiecare din tarile Micii Intelegeri, in vocatiuni si cu
caracteristici definitive.

Ascultarea se va organiza in toate tarile (Mica Intelegere si Franta) si va permite
retransmiterea autonoma destinatarului care momentan n-ar putea avea corespondenta directa cu
expeditorul. Retransmiterea se va face pe orice cale disponibila, de preferinta in telegrafie cu fir.

In fiecare tara, efectuarea corespondentei radio (directa si de retransmitere) se face de citre
un Birou radio-central, legat prin cablu cu emisiunile si receptiile.

3. Curierii prin avion, vor functiona dupa necesitati, dupd un sistem care combind
mijloacele tarilor, cate doua.

Se avea in vedere totusi asigurarea unui serviciu regulat de curier aerian, in care scop tdrile
interesate vor studia si realiza mijloacele necesare (avioane de lunga cursa, zburand la plafon foarte
sus, ghidate prin emisiuni radio).

4. Cifrul ramane asa cum fusese stabilit prin acordurile particulare; totusi, pentru cifrarea
circularelor se adopta supra cifrare comuna si deosebita de cele particulare.

b. Pentru situatia a doua (numai unele din statele Mica Intelegere si Franta in conflict, restul
neutre) transmisiunile urmau a se face direct intre statele interesate, prin mijloacele prevazute in
prima ipoteza. La nevoie se puteau utiliza transmisiunile din timp de pace ale statelor neutre,
Marile State Majore ale acestora ludnd masuri ca asemenea corespondentd sa fie tranzitatd fara
intarziere destinatarului, prin orice mijloc afara de radio. In acest scop s-au stabilit consemne si
indicative de recunoastere.

Membrii delegatiei raportau si masurile ce se impuneau Romaniei, esalonate in douad etape:

a. Imediat:

1. Organizarea biroului radiocentrul si Intocmirea livretului cu instructiunile de
functionare.

2. Interventia la Ministerul Aerului pentru crearea unei unitati speciale de legatura (un grup
de doud escadrile cu un total de 20-24 avioane). Aparatele din compunerea lui trebuiau sd aiba
raza de actiune de cel putin 1000 km, plafon peste 6000 m, instalatii de radio-ghidaj, armament

pentru apararea proprie, loc pentru doi oameni in afara de echipa;j.
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3. Efectuarea diligentelor la P.T.T.R pentru reluarea lucrarilor de reparare a cablului
Constanta-Constantinopol si pentru construirea celor doud emitatoare radio pe unde scurte in 1937.

4. Studiul intrebuintarii radiodifuziunii la mobilizare.

5. Ministerul Apararii Nationale sa asigure realizarea posturilor Marelui Cartier General —
unde scurte si sd intervind la Marele Stat Major francez pentru schimbul mutual de misiuni
militare, in caz de mobilizare.

b. Dupd primirea documentelor de la Marele Stat Major francez: obtinerea aprobarii
guvernului pentru aplicarea Acordului, Partea a I[1-a (Roméania neutra, se elaborarea de instructiuni
pentru aplicarea acordului.

Sesizand competentele in problemele discutate ale ofiterilor cehoslovaci care facusera
stagii in unitdti de profil ale armatei franceze, cei doi delegati romani faceau propuneri pertinente
pentru pregatirea personalului ce era destinat a asigura buna functionare a sistemului de legaturi
se transmisiuni. Dat fiind ca o informare buna 1n aceastd directie nu se putea obtine decat prin
participarea la cursurile Centrului de Instructie de transmisiuni francez, trimiterea unui ofiter
superior calificat In transmisiuni §i care sa poatd lucra un timp in Marele Stat Major apare foarte
necesard. Aceasta modalitate fusese aplicatd pana in anul 1930. Asigurarea reludrii ei se propunea
a se face renuntandu-se eventual la trimiterea Tn anul 1937 a unui ofiter romén de transmisiuni in
Polonia.

Pentru sprijinul acordat celor doi ofiteri romani, acestia au sugerat acordarea de decoratii
mai multor ofiteri francezi: It. colonel de France de Tersant Jacques, It. colonel Magnin Pierre,
capitanii Bisson Norbert, Romon Gabriel si Renard Raymond.

Si punerea in vigoare a acordului a comportat intarzieri datorate acelorasi parteneri —
tugoslavii. La finalizarea textelor acordului au aparut mici divergente privind unele detalii tehnice,
care au fost depdsite. Dar, dincolo de acestea, M.St. M. iugoslav a conditionat punerea in aplicare
de intelegeri ce trebuiau stabilite in fiecare caz de catre guvernele interesate, stabilindu-se si
modalitatile de legatura tot atunci, ceea ce era sinonim cu anularea de fapt a acordului. Deci, pana
la conferinta Micii Intelegeri ce urma sa se desfasoare la Praga in decembrie 1937, situatia raimanea

5291

tot nerezolvatd*!, semnarea acordului producindu-se abia in septembrie 19382,

3. 3. Concluzii la capitolul 3
Studiul nostru demonstreaza ca elementele definitorii prezentate pentru concretizarea
colaborarii au fost influentate de o multitudine de factori, dintre care citam: a) situatia geopolitica

internationald; b) atitudinea factorilor politici din cele doua state; c) determinarile de ordin

21 AMR, Fond M. St. M., Sectia a IlI-a Operatii, Dosar nr. crt. 1534, f. 111.
292 Tbidem, Dosar nr. crt. 1611, f. 5.
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strategic definite si sustinute de conducatorii structurilor militare de decizie; d) opinia publica si
elementele tindnd de traditia seculard a cooperarii dintre cele doud popoare. In functie de aceste
determinari s-au conturat imediat dupa Marele Razboi principalele obiective si directii pe care cei
doi parteneri si le-au stabilit functie de propriile interese. In miasura in care aceste optiuni s-au
intersectat, au coincis pe un palier sau altul, si amploarea cooperdrii a fost mai vizibild iar
rezultatele mai consistente. Astfel, s-au profilat doi termeni majori ai ecuatiei: optiunile de
securitate ale Romaniei, ce se doreau potentate de colaborarea cu Franta, materializate intr-o serie
de solicitari de sprijin politico-diplomatic, financiar si militar, si sistemul conceput de conducerea
franceza In vederea asigurarii conservarii noilor realitati politice, economice, statale de dupa prima
mare conflagratie a secolului XX.

Desfasurarea colaborarii militare in acest cadru a fost grevata de o serie de conditionalitati
tinand, pentru Romania, de acceptarea strategiei franceze de securitate si ancorarea ei ferma in
acest sistem, de acceptarea unor concesii de ordin economic si a eforturilor de modernizare a
armatei sale. Aici s-a resimtit puternic influenta factorilor politici care au intrat uneori in
contradictie cu cei militari in privinta transpunerii in practica a unor intelegeri de principiu. Aceste
disonante s-au facut auzite atat in Franta, cit si in Roméania. Doua exemple sunt edificatoare.
Pentru Franta: incercarile conducerii militare de perfectare a unei conventii militare capabile sa
garanteze si s optimizeze cooperarea dintre cele doua armate aliate in caz de razboi, anulatd de
opozitia ministrului de Externe in 1934. Pentru Roméania: multiplele solicitdri ale factorilor de
decizie militard de acordare a mijloacelor financiare pentru punerea in practicd a numeroaselor
proiecte de imbunatatire a situatiei dotdrii armatei, de modernizare a ei, elaborate in prima parte a
anilor ’30, ramase fard un raspuns adecvat.

Au existat si o serie de factori cu impact pozitiv asupra cursului colaborarii militare. Ei pot
fi identificati in sprijinul unor demnitari militari francezi care colaborasera cu comandanti romani
in campania din 1916-1918, in impactul pozitiv al amplei cooperdri din a doua jumatate a secolului
al XIX-lea si primele decenii ale secolului al XX-lea, in perpetuarea influentei doctrinei franceze
asupra celei romanesti, In continuitatea formarii de cadre de comanda romane in institutii militare
franceze de profil.

Concluziile rezultate in urma studiului efectuat pun in lumina existenta unei evidente
desincronizari intre doleante si resurse, ultimele fiind afectate grav de criza economica, mai ales

in cazul Romaniei.
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4. ASPECTE CONCRETE ALE COLABORARII MILITARE

4. 1. Cooperarea in domeniile conceptiei apararii, organizarii si instruirii

Armata Roméana se afla in plin proces de perfectionare a doctrinei sale de razboi, a
strategiei de aparare si de edificare a sistemului de securitate. In acest sens se actiona atit pentru
consolidarea aliantelor, cat si pentru potentarea instrumentelor de respingere a unor agresiuni.
Dezbaterile initiate de teoreticieni asupra doctrinei militare au fost legate in mod obiectiv de
Franta, care avea cea mai puternica reprezentare in doctrina militard romaneasca. Dupa razboi au
aparut diferite opinii care se pronuntau in raport cu influenta franceza. Unele promovau ideea
mentinerii doctrinei franceze pe motiv cd Romania va lupta si in viitor alaturi de marele sau alintat,
caci avand o experienta si traditii limitate, nu avea decat alternativa adoptarii doctrinei unei mari
armate. Alte opinii se pronuntau Tmpotriva adoptarii, dar pentru adaptarea principiilor doctrinare
franceze la realitatile romanesti. O a treia categorie o constituiau teoreticienii care promovau ideea
unei doctrine romanesti, argumentand cu diferentele de amploare dintre cele doud organisme
militare, puterea diferitd a potentialilor inamici, diferentele privind dotarea, tehnica etc.?*® Cert
este faptul ca elaborarea acestei doctrine va fi influentata in continuare de principiile franceze.

Marele Razboi adusese o serie de modificari importante atat in plan strategic, cat si tactic,
datorate in special perfectionarii tehnicii de lupta. Aparitia unor noi arme a determinat elaborarea
de noi procedee de lupta, adoptarea de sisteme de contracarare a efectelor lor. Aviatia, blindatele,
motorizarea, au pus in fata factorilor de decizie imperativul abordarii masurilor necesare atat in
planul organizirii si dotdrii, cat si al instruirii®**. O altd problemd, de aceastd dati tinind de
solicitarea sprijinului francez in perfectionarea sau elaborarea unor regulamente militare, va avea
o evolutie asemanatoare, la jumatatea deceniului patru ajungandu-si la concluzia necesitatii
folosirii si a experientei altor armate®.

In etapa la care ne referim au continuat eforturile de perfectionare si pe alte planuri,
facandu-se apel la experienta Armatei Franceze. A fost gindita o noua structurd a organismului
militar care sd raspundd noilor realitdti interne ale Romaniei intregite, precum si noii geopolitici
continentale. Chiar in anul 1930, Marele Stat Major roméan a trecut la elaborarea strategiei privind
organizarea defensiva a tuturor frontierelor, preconizdndu-se construirea de fortificatii care sa
bareze cdile de patrundere a inamicului potential atat in vest (in Poarta Somesului), cat si in est

)296‘

(zona Casin-Focsani-Galati De asemenea, s-a continuat activitatea de elaborare anuala a

293 OTU, Petre. La Roumanie militaire. Entre la nécessité de 1’originalité et le contraintes du modéle 1932-1939. in:
Revue internationale de’histoire militaire, 2003, nr. 83, p. 51.

24 OLTEANU, Constantin. Contributii la cercetarea conceptului de putere armata la romdni. Bucuresti: Editura
militara, 1979, p. 192. 528 p.

25 OTU, Petre. Op. cit., p. 57.

29 Ibidem, p. 297.
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planurilor de campanie pentru diferite ipoteze, ludndu-se in calcul o doctrina defensiva de aparare
a granitelor, consolidarea colaborarii dintre armatele Micii Intelegeri mai ales dupa incheierea
Pactului de organizare din 1933, precum si efectele constituirii in 1934 a Intelegerii Balcanice si
cooperarea cu Armata Poloneza in cazul unui atac din est. Pentru anul 1931 s-a elaborat Planul de
campanie nr. 4 cu mai multe ipoteze, vizand respingerea agresiunilor de pe mai multe directii, plan
care a fost completat in anii urmatori pentru noi ipoteze operative®”. Incepand cu anul 1934 Marele
Stat-Major a avut in vedere in elaborarea planurilor de campanie cateva elemente noi: cresterea
pericolului revizionist, constituirea Intelegerii Balcanice (9 februarie 1934) si imbunatitirea
relatiilor cu URSS. Avand in vedere relatiile cu sovieticii, Marele Stat-Major a propus aliatilor sai
din Mica Intelegere elaborarea unui plan de campanie in conditiile unui conflict generalizat in
Europa, in cazul in care Uniunea Sovietica raimanea neutra. Se acorda atentie acoperirii frontierei
si mobilizarii rapide pentru crearea dispozitivului tactic de aparare. Planurile de operatii pentru
anii 1935 si 1936 au realizat proiectele de aparare a tarii Tn concordanta cu previziunile din anii
anteriori; referitor la frontul de Est, fortele aveau misiunea de a executa manevre de acoperire®”s.

Aceste eforturi ample facute de conducerea armatei pe multiple planuri au generat si unele
dificultati atat la nivel teoretic, cat si practic, in depasirea carora se regaseste si efectul colaborarii
franco-romane, desigur intr-o proportie mai mica decat anterior si decat ar fi fost dorita de unul
dintre cei doi parteneri, si anume de Romania.

Colaborarea in domeniul instruirii trupelor si a cadrelor militare s-a derulat pe doud mari
directii. In primul rand, folosirea ca sursa de inspiratie a unor reglementiri obtinute de la Armata
Francezi in organizarea si perfectionarea procesului de instruire a cadrelor si trupei. In al doilea
rand, trimiterea unor elevi pentru a urma cursurile diferitelor institutii militare de Tnvatamant sau
a unor ofiteri la cursuri de perfectionare-specializare ori la stagii in unitati, comandamente si
institutii militare.

Referirile privind primul capitol sunt aproape nelipsite din rapoartele informative ale
atasatilor militari din aceastd perioada, din darile de seamd intocmite in urma misiunilor unor
militari romani in structuri ale armatei franceze, ele fiind insotite de sugestii de aplicare iIn Armata
Romaéna. Din capitala Frantei erau trimise spre Bucuresti repere organizatorice, modele de structuri
noi sau interventii cu caracter de modernizare a altora, referiri concrete la rezultatele proceselor
de instructie, analize asupra eficientei lor si adaptabilitatii la specificului organismului militar
romanesc. Au fost studiate numeroase legi, au fost procurate cu concursul autoritdtilor militare
franceze numeroase regulamente, instructiuni, brosuri continand reglementari specifice diferitelor

arme si specialitati si selectionate prevederile cu aplicabilitate in Armata Romana. Ele se refereau

27 AMR, Fond MStM, Sectia a 3-a Operatii, Dosar nr. crt.1375, £.2-6; 17-22.
298 Ibidem, Dosar nr. 1510, . 12-18.
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la instructia pre regimentarad vizand pregatirea militara elementara care se adresa tinerilor cu studii
inferioare, susceptibili de a deveni gradati, si la pregatirea militard superioara, vizand tinerii cu studii
superioare (tineri cu termen redus), susceptibili de a deveni ofiteri de rezerva?”. Erau detaliate
elementele principale de organizare, factorii care concurau la realizarea practica, etapele instruirii
in timpul scolii si 1n serviciul militar activ, durata acesteia, organizarea si functionarea cursurilor,
materiile predate si finalitatea instruirii in acest sistem.

Alte categorii de informatii radiografiau in continuare sistemul de organizare a
invatdmantului militar, cuprinzand scoli preliminare, scoli de formatiune, scoli de aplicatie, scoli
de perfectionare si de specialitate, scoli de invatdmant militar superior. Datele extrase din
documentele oficiale erau completate de darile de seamd ale ofiterilor romani cursanti. O
enumerare aleatorie a acestora este sugestiva. In anul 1934 erau inaintate Marelui Stat Major roman
programele de invdtdmant ale Scolii Superioare de Razboi, Scolii Superioare Navale, Scolii de
Aplicatie de Artilerie (Fontainebleau), Scolii de Aplicatie a Geniului, Scolii de Aplicatie a
Cavaleriei, insotite de déri de seama ale unor ofiteri cursanti.

Darile de seama intocmite dupd planul elaborat de catre atasatul militar aveau ca scop ,,de
a da un material de orientare gcolilor similare din Armata Roméana, de catre insusi elevul care, in
cursul scolii, a fost cel mai in masurd sa-si dea seama de valoarea programelor, de organizarea,
functionarea si metoda intrebuintatd, precum si de efectele lor*3%,

Printre domentile asupra carora s-a indreptat atentia militarilor romanti s-a aflat si sistemul
de pregatire a ofiterilor superiori — colonei — si a generalilor. Atasatul militar Paul Teodorescu
atatea atentia la sfarsitul anului 1934 ca in cursul fiecarui an ofiterii francezi de toate gradele si de
toate armele, brevetati si nebrevetati, treceau prin diferite centre pentru a urma un ciclu de
conferinte si exercitii aplicative, socotite ca necesare pentru improspdatarea cunostintelor, pentru
fixarea unei unititi de doctrin, cat si pentru raspandirea noilor idei in toatd armati*!.

Intre 1 si 23 decembrie a functionat ciclul de colonei si generali la Versailles, pe langi
Scoala de Aplicatie a Infanteriei, care urma a fi continuat cu alte cicluri pe langa Centrul de
Instructie al Artileriei, al Cavaleriei, al Aeronauticii, cu o durata totald de circa 4 luni.

La ciclul din decembrie au participat 7 generali, 28 colonei, 15 It. colonei francezi, precum
si 7 ofiteri strdini, dintre care 3 generali din armata britanica.

Conform programului, subiectele ce s-au tratat s-au referit la: intrebuintarea carelor de
lupta in ofensiva si defensiva; intrebuintarea batalionului de mitraliere si a infanteriei purtate;

lupta in localitati si paduri; intrebuintarea unui corp de armata in defensiva si in ofensiva (cu simpla

2% AMR, Fond MApN, Cabinet (333), Dosar nr. crt. 74, f. 192.
300 1hidem, f. 340-346.
301 1hidem, f. 700-707.
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actiune); exercitii de corp de armatd cu dubld actiune (joc de razboi); intrebuintarea
transmisiunilor; cautarea si exploatarea informatiilor; trecerea cursurilor de apa (in prezenta
inamicului). Ele au fost analizate si prezentate in detaliu, in special din cauza noutatilor ce le
congineau si care puteau fi introduse In programele activitatilor similare din tara.

Atasatul militar, demnitarii militari roméani sositi in vizite protocolare, ofiterii aflati in
misiuni au primit de nenumarate ori invitatia de a paticipa la manevrele organizate in armata
franceza, la exercitii demonstrative ale unor unitati apartinand diferitelor arme sau specialitati, sau
cu armament de ultima generatie. Intre 20 mai si 12 iunie 1935 o delegatie formata din seful
Marelui Stat Major, generalul Nicolae Samsonovici, colonelul Dumitrescu Polihron si maiorul

Constantin Stefanescu participa la manevrele armatei franceze®*2.

De multe ori reprezentanti ai
armatei romane au beneficiat in exclusivitate de asemenea invitatii. Cu aceasta ocazie erau retinute
invataminte, insusite procedee de lupta la nivelul diferitelor esaloane, de la cele mai mici pana la

cele mai inalte®®

. Nu au scapat atentiei nici modificarile intervenite in organigrama si atributiile
unor organisme militare de decizie***.

In etapa analizatd, cea mai ampla documentare in interesul armatei roméne a fost efectuati
de catre generalul Conastantin Stefdnescu Amza in Franta in 1930. Misiunea pe care a executat-
o in aceasta tara, insotit de maiorul Gheorghe loan din Batalionul 1 Pionieri Munte, a fost pentru a
se informa, a vedea si a studia la fata locului sistemele de fortificatie permanentd adoptate de
Comisia Superioard a Apdrarii Nationale franceze si felul cum aceste lucrdri incepuserd a fi
executate; alte obiective au fost studierea lucrarilor pe diferitele frontiere ale Frantei si convorbiri
cu membrii Comisiei de Fortificatii, atat la Comisia Centrald din Paris, cat si din subcomisiile care
conduceau lucrarile pe teren. Scopul marturisit in darea de seama intocmita in urma misiunii era
acela de a cunoaste toate principiile, atat cele de natura tacticd, cat si cele de naturd pur tehnicd ale
executdrii lucrdrilor. Pentru atingerea obiectivelor propuse, generalul Amza a stabilit un amplu
program de documentare derulat pe parcursul a mai multor luni, in realizarea caruia a beneficiat
de intreg sprijinul autoritatilor militare franceze de la cele mai Inalte esaloane. Directiile de
documentare erau nominalizate Tn nu mai putin de 36 de puncte vizand in esentd urmatoarele:
organizarea generald a sistemului de fortificatie permanenta a Frantei; care sunt principiile de
naturd tacticd si tehnicd ce au condus la adoptarea acelui sistem; cum inteleg comandamentul?
Vor constitui un comandament special al regiunilor intdrite sau vor intra sub ordinele

comandamentelor de corp de armati respective si alte detalii referitoare la liniile de aparare®®.

302 Ibidem, Dosar nr. crt.635, f. 68.

303 Ibidem, Dosar nr. crt. 179, f.190-191.

304 Ibidem, Dosar nr. crt. 74, f. 705.

395 AMR, Fond MR, Directia fortificatiilor, Dosar nr. crt. 138, f. 239-240.
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Documentarea in problemele tehnice de specialitate a fost rezolvata in urma unei vizite la
Verdun, pentru a studia la fata locului efectele distructive ale diferitelor tipuri de armament asupra
fortificatiilor, o alta la fortificatiile de la frontiera din zona Loara, in Vosgi si Alpi pentru
cunoasterea specificului amenajarilor din munti, pe cele din campia Alsaciei si pe Rin. De
asemenea, 1 s-a permis accesul in fabricile care produceau armament si cuirasate pentru fortificatii.

Problemele privind principiile de organizare a sistemului de fortificatii, adaptabile si la
Romania, de elaborare si executare a unor planuri concrete pe directiile de actiune a unor posibili
adversari au fost abordate intr-o serie de intalniri cu responsabili militari in domeniu. La 31 mai
1930 generalul roman Conastantin Stefanescu Amza a fost primit de cétre seful Marelui Stat
Major, generalul Weygand. ntlnirea a depsit cadrul protocolar, discutiile abordand doua planuri
concrete de fortificare a frontierei de est a Romaniei. Unul dintre ele fusese elaborat de specialistii
din Biroul operati al Statului Major francez, celdlalt fiind opera militarilor romani. Confruntérile
de idei au fost deosebit de benefice pentru partea romana. O a doua discutie pe tema acestor planuri
a avut loc la 20 iunie 1n cadrul unei noi Intalniri cu Weygand, generalul francez apreciind planul
roman ca fiind mai complet si exprimandu-si satisfactia de a fi putut lua contact cu realitatile
specifice teatrului de operatiuni de la granita de est a Romaniei. Ideile expuse cu acest prilej au
constituit un sprijin concret in planul conceptiei pentru factorii de decizie roméani in domeniu. Ele
au fost completate in detaliu cu ocazia convorbirilor cu generalul francez Belhague, Inspectorul
general al geniului si Directorul fortificatiilor. In acelasi timp, emisarul roman a obtinut informatii
organigrama, atributiile si competentelor acestora.

Rezultatul acestei adevarate campanii de documentare se va concretiza dupa intoarcerea
generalului roman din misiune intr-un ,,Proiect pentru organizarea defensiva a teatrelor de

operatiuni ale Romaniei Mari”3%

, proiect in care experienta francezd in domeniu a fost folosita
din plin.

Analizand cel de-al doilea plan major al legaturilor franco-roméane in domeniul pregatirii
militare, trebuie sa constatdm ca si in aceastd perioadd marcata, e drept, de sincope, explicabile
daca avem in vedere evolutia in general a cooperarii dintre cele doud armate, prezenta militarilor
romani pentru studii de baza sau de perfectionare si specializare in institutii de profil franceze s-a
situat tot pe primul loc comparativ cu trimiterile la studii in alte tari. Un alt factor ce a influentat
negativ numirul cursantilor romani l-a constituit criza economici. In iulie 1932, Marele Stat Major

francez solicita precizari autoritatilor competente romane in legatura cu intentia de a ocupa cele

doua locuri rezervate la Scoala Superioard de Razboi din Paris. Bugetul pentru anul 1932 nu a

306 Thidem, f. 307.
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prevazut nicio suma pentru trimiterea de ofiteri la studiu in aceasta institutie. Sectia 5 Instructie
din Marele stat Major de la Bucuresti a propus ocuparea lor cu conditia ca unul dintre cei doi ofiteri

si-si achite singur cheltuielile de scolarizare®®’

. Un alt exemplu semnificativ: in anul 1933 Marele
Stat Major informa Secretariatul Consiliului Superior al Apararii Tarii ca ,,la articolul 3 din buget
studii si stagii in straindtate s-au cerut 16 milioane lei si s-au aprobat numai 3 711 188. Din aceasta
cauza s-a micsorat la minimum numarul ofiterilor trimisi la scoli in straindtate si s-a renuntat
complet la trimiterea ofiterilor nostri la stagii in armatele amice™%. Odati cu infiintarea la Scoala
Superioara de Razboi din Paris a unei sectii de aeronautica despre care Subsecretariatul de Stat al
Aerului afirma ca este ,,cea mai inalta scoala in materie de aeronautica, iar cunoasterea ideilor care
se preconizeaza in vederea utilizarii aeronauticii in timp de razboi, de cea mai mare insemnatate

pentru noi*%

, se solicita trimiterea in anul 1934 a unui ofiter roméan spre a-i urma cursurile. Insusi
generalul Denain, ministrul Aerului, isi daduse ,,in mod special acordul sau pentru ca un ofiter
roman sa poatd urma aceastd scoald”, fard a se da curs invitatiei. Situatia de crizd din domeniu s-a
prelungit si in 1935. Atasatul aeronautic roman raporta impresia neplacutd creatd ca urmare a
faptului ca la solicitarea partii romane s-a aprobat un loc in plus la Scoala Superioard de Razboi
pentru un ofiter aviator, in afara de cele doua locuri pentru ofiteri din armata terestra, iar ,,dupa ce
am mai cerut si al 4-lea loc, ministerul Aerului este intrigat de faptul ca nu trimitem nici ofiterul
pentru care s-a angajat personal fatd de Statul Major francez, comunicandu-mi ca masura aceasta
poate si ingreuie in viitor rezolvarea cererilor pe care le vom face in acest sens*!?. Aceeasi situatie
s-a produs si in privinta locurilor destinate ofiterilor roméani la cursurile Scolii Pregétitoare a
Armatei Aerului si la Scoala Superioara de Aeronauticd, unde nu numai cd nu s-a trimis nici un
ofiter, dar nici nu s-a anuntat ca nu vor mai fi trimisi. Atasatul militar roman facea cunoscut ca
M.St.M. francez a rezervat pentru ofiteri roméani doud locuri la Scoala Superioara Tehnicad a
Artileriei, trei locuri la Scoala de Pulberi si un loc la Scoala de Lucrari Publice. Comunicand
informatia Inspectoratului General Tehnic, Marele Stat Major, Sectia 5 Instructie, atrdgea atentia
ca in bugetul pe 1935/1936 nu s-au prevazut fonduri decat pentru cei aflati deja la studii in

311 Cu ocazia Conferintei Franta — Mica Intelegere de la Paris, din decembrie 1936, i s-

straindtate
a sugerat atasatului militar roman, colonelul Potopeanu, ca ,,Marele Stat Major francez ar fi foarte
dispus sa trimita 4 ofiteri superiori de tout premier choix (cate unul de fiecare birou) la Bucuresti,
pentru a face — fie simultan, fie succesiv — cate un stagiu de doua-patru saptdmani in sectiile

respective din Marele Stat Major al nostru”. Atasatul militar roméan continua: ,,Aici, fara a se ocupa

397 AMR, Fond M.R., Directia Contabilitatii, Dosar nr. crt. 87, f. 185.

3% AMR, Fond Secretariatul Consiliului Superior al Apararii Tarii, Dosar. Nr. crt. 7, f. 157.
309 AMR, Fond Subsecretariatul de Stat al Aerului, Dosar nr. crt. 463, f. 271.

310 AMR, Fond 5487, dosar nr. crt. 692, f. 322-324

31 AMR., Fond Inspectoratul General Tehnic, Dosar nr. crt. 252, f. 223.
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catusi de putin de problemele noastre concrete, ei ne-ar arata — pentru o ipoteza fictiva (o
concentrare sovieticd la granita Manchuko-ului, de exemplu) — cum ar Intocmi ei planul de
mobilizare, pe cel de informatii, pe cel de campanie etc. Cu cat sefii nostri de sectie i vor descoase
mai mult, cu atat profitul va fi mai mare. Personal cred ca ar trebui sa folosim fara intarziere aceasta
buna dispozitie, cdci nu pot uita cat de fericit as fi fost cdnd eram seful Sectiei Operatii sd cunosc
tehnica intocmirii unui plan de campanie francez”!.

O statistica Intocmitd Tn anul 1938 la ordinul generalului lon Antonescu, ministru al
Apararii Nationale, evidentiaza faptul cd 1n acesta scurtd perioada au fost trimisi totusi in Franta

313 evident mult mai putini decat in

pentru studii la diverse niveluri peste 95 de ofiteri romani
deceniul anterior. Acestia apartineau intregului spectru de arme si specialitati, de la infanterie pana
la aviatie, marind sau medicind militara.

Aceeasi statisticd evidentiaza faptul ca tot in acesta perioadd numerosi ofiteri superiori
romani, de la maior la general, au indeplinit misiuni in Franta, unele speciale sau secrete, altele n
domeniul informatiilor, al inzestrarii cu armament, de documentare in materie de fortificatii, de
legaturi si transmisiuni sau de asistare la manevre. Procentele ce reveneau Frantei in acest domeniu
erau covarsitoare fatd de alte state, daca avem in vedere ca in etapa 1924-1938 au fost trimisi la
studii de diverse niveluri in Anglia - 1 ofiter, In Austria - 1, 1n Italia -3, in Germania -5 si cate 6 in
Polonia si Cehoslovacia®!*,

Franta a reprezentat pentru Romania pe tot parcursul interbelic cea mai mare furnizoare de
armament si tehnica de luptd. Aceasta situatie era determinatd de mai multe elemente care
transformau industria de resort franceza In cea mai atractiva piatd pentru achizitiile in domeniu.
Aranjamentele financiare in cadrul carora guvernul francez a dat dovada de flexibilitate, faptul ca
industria de profil a Frantei era una dintre cele mai avansate si complexe din lume, putand furniza
armament pentru toate compartimentele armatei roméne si disponibilitatea de cedare pentru
industria romaneasca de armament a planurilor de fabricatie au mentinut Franta pe primul loc in
preferintele guvernelor de la Bucuresti.

In primul rand, Statul francez, cu toate ezitarile din politica externd, s-a dovedit a fi cel mai
important finantator al programelor de inzestrare ale armatei romane, aceasta beneficiind de
importante imprumuturi fara de care nu ar fi ajuns nici macar la un nivel minim de dotare. Suferind
intense pierderi materiale de pe urma primei conflagratii mondiale, statul roman suporta cu greu
povara unor noi cheltuieli militare. Din pacate, contextul international si situatia zonald impuneau

in mod obligatoriu aceste achizitii, pentru a nu se ldsa Romania la cheremul unor forte externe,

312 AMR, Fond M.St.M., Sectia 3 Operatii, Dosar 1024, f. 114.

313 AMR, Fond M. Ap. N., Cabinet, Dosar nr. 635, f. 43-84.

314 GEORGESCU, Maria.Cadefi romani la Saint-Cyr. Bucuresti: Editura Militara, 2002, p. 77. 303 p. ISBN:
9789733206101, 9733206105.
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situate chiar la granita ei, foarte agresive si care asteptau doar un prilej pentru a o ataca. Finantarea
cu sprijin francez a fost grevata de unele reticente manifestate de autoritétile de la Paris in privinta
Aceasta atitudine este evidentiatd de ministrul Frantei la Bucuresti In perioada 1928-1933, Gabriel
Puaux, incad din debutul etapei analizate intr-o convorbire cu generalul Condeescu, ministrul
Armatei. La solicitdrile de credite pentru inzestrare estimate de demnitarul roman la peste 4
miliarde de lei, esalonate pe zece ani, Puaux atrage atentia in conformitate cu ,,punctul de vedere
al Guvernului francez” ca acesta nu va garanta creditul decat n limite care sa nu puna in pericol
echilibrul bugetelor viitoare roméanesti>'>.

O extrem de complexa si bine informata prezentare a situatiei economice romanesti este
facutd de catre ministrul de Finante, Aurel Vlad, ca raspuns la o interpelare parlamentard in
legaturd cu programul guvernului: ,,.D-lor, noi avem pana acum o datorie de stat de peste 9
miliarde. Afard de aceasta mai avem urmdtoarele obligamente: despagubirile de razboi inca
neplatite in suma globala de 2 miliarde, bonuri de rechizitie neachitate — 1 miliard coroane pe care
va trebui sa le preludm, 2 miliarde, lei ai Bancii Generale, 2 miliarde, ruble — nu am date pozitive,
dar le apreciez la un miliard, partea din datoria monarhiei Austro-Ungare pe care conform
stipulatiunilor de pace va trebui sd o platim, aproximativ 2 miliarde si jumatate; averile statului
ungar si austriac, care iar conform stipulatiunilor de pace, va trebui sa le rebonificam si sa le punem
la dispozitiunea comisiunii de reparatiuni, 2 miliarde. Cu totul cam 21-22 miliarde, si la suma
aceasta trebuie sd mai adaugdm inca sumele care numaidecat va trebui sa le cheltuim pentru a
reface ciile ferate si a putea reveni la o viatd normald™>'®,

Evolutia sumelor alocate pentru armata in intervalul interbelic dovedeste faptul ca oficialii
romani din structurile de finante au dat dovada de aceeasi condamnabild inconstienta de care au
dat dovada si inaintea inceperii Primului Razboi Mondial. Pentru ei, necesitatea unei Armate
Romane puternice si modern echipate nu era atat de stringentd. Parea mult mai convenabil, din
punct de vedere financiar, un sistem de aliante zonale care ar fi trebuit sd compenseze lipsurile
flagrante de care sufereau structurile militare romane. Desfasurarea ulterioara a evenimentelor
europene si mondiale va dovedi lipsa de realism a acestor idei. Comparativ cu statele care se aflau
intr-o situatie geostrategica asemandtoare, Romania se afla aproape pe ultimul loc, Polonia alocand
armatei 33,7% din bugetul statului, lugoslavia — 22,7%, Cehoslovacia — 18,2%. Comparatia cu
statele revizioniste dezvaluie faptul ca situatia era ingrijoratoare, Italia sacrificidnd pentru fortele

armate 29,3% din bugetul statului, iar Bulgaria — 23%?>!7.

315 Ministerul Afacerilor Externe al Frantei, Arhivele diplomatice, PA-AP 166, A. Tardieu, Vol. 526, f. 164.
31SAMR, Fond Ministerul de Rizboi, Cabinet, Dosar 25, f. 583-584.
317 Alocdrile bugetare pentru armati ale Romaniei. Vezi Anexe, Tabelul nr. 2.
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Perioada crizei economice din anii 1929-1933 a reprezentat pentru Armata Romana punctul
culminant in care bugetul sau a cunoscut cel mai scazut nivel: 11,66 %. Problemele cu care se
confruntau conducatorii fortelor militare din Roméania nu se reduceau doar la saracia fondurilor
alocate. In repartizarea acestor fonduri, dotarea ocupa un loc fara important, in anul 1931 innoirii
armamentului si tehnicii de lupta fiindu-le alocat doar 15% din bugetul armatei. Tabelul statistic
de mai jos este edificator pentru saracia mijloacelor financiare puse la dispozitia armatei (vezi
Anexe, Tabelul nr. 3).

Anii 1932-1933 nu aduc o ameliorare a situatiei. Dimpotriva, se apreciaza ca efortul financiar
in plan militar a ajuns la cel mai scizut nivel*!®. Fondurile insuficiente erau grevate si de necinstea
unor functionari romani care, punand interesul personal inaintea sigurantei Statului roman, au
incheiat contracte dezavantajoase. In acest mod a fost achizitionat armament de proasta calitate si
la preturi exorbitante, cea mai cunoscuti afacere de acest gen fiind ,,Afacerea Skoda”. Semnat la
17 martie 1930, contractul cu uzinele cehoslovace Skoda prevedea furnizarea in special de tunuri
si puste-mitralierd si continea ,,... unele clauze confuze, dezavantajoase Statului roman”, printre
care ,,5i angajamentul luat de guvern ca Romania si-si lichideze industria de armament’!?.

Ameliorarea situatiei incepe sa se resimta cu anul 1933, cand Romania obtine, pe 7 februarie, o
scadere de 2,25 miliarde de lei din creantele sale, pentru a permite stabilizarea situatiei financiare. Pe 19
februarie, acordul de la Paris suspendd amortizarea datoriei romane pentru 3 ani, ceea ce reprezintd 1,55
miliarde de lei, la care trebuie adaugate 590 de milioane de lei de imprumut de razboi sterse prin acordurile
de la Geneva®%’.

Beneficiard a ameliorarii veniturilor statului a fost in special armata: o nota din martie 1933
face bilantul de credite extraordinare retinute: cele trei domenii prioritare sunt agricultura, cu 150 de
milioane de lei suplimentare, finantele, cu 607 de milioane, si, mai ales, apdrarea, care obtine 1,962
de miliarde®?'. Inca din luna iunie, I. Gh. Duca, in calitate de sef al partidului liberal, efectueaza
cu acordul Regelui un voiaj in Franta si iIn Marea Britanie. El a luat contact cu numerosi
responsabili ai sferelor economice si politice, pentru a pregati un plan de dotare a armatei in caz de
intoarcere la putere. Pe 14 noiembrie 1933, el formeaza un guvern si pregdteste punerea in practica
a planului sdu. Asasinarea lui, pe 29 decembrie 1933, nu franeaza deloc aceasta politica: succesorul sau,

Gheorghe Tatarescu, o amplifica chiar, cu atdt mai mult cu cét el detine la un moment dat Ministerul

3I8BULEL, lon. Scurtd Istorie a Romdnilor. Bucuresti: Editura Meronia, 1996, p. 117-118. 222 p. ISBN: 9789739687652,
9739687652.

319 SCURTU, loan, BUZATU, Gheorghe. Istoria romdnilor in secolul XX. Bucuresti. Editura Paideia, 1999, p. 263.
712 p. ISBN. 973-9368-64-6.

320 MIDAN, Christophe. Modernizarea armatei romane in timpul anilor *30 pani la instalarea regimului personal al
lui Carol al 1I-lea. In: Gédndirea militard romdneascd, 2008, nr. 4, p. 172.
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322 Diminuarea efectelor crizei economice

Apararii Nationale sit, in plus, functia de prim-ministru
a permis alocarea de fonduri mult mai consistente pentru apararea tarii (vezi Anexe, Tabelul nr.
4).

In acelasi timp, a fost constituit (noiembrie 1934) Fondul Apararii Nationale destinat
completarii resurselor necesare inzestrarii armatei, fond ce se adauga Fondului National al Aviatiei
infiintat prin Legea intrati in vigoare la 1 mai 19313%,

Cu toate sincopele din relatiile financiare bilaterale, statul francez a continuat sd finanteze
achizitiile romanesti din industria sa de armament si in intervalul 1930-1936, dar mai ales dupa
1934. Cateva caracteristici ale acestei colaborari se cuvin a fi remarcate. Franta era nu numai
principalul furnizor pentru Armata Romana, dar in acelasi timp si beneficiara unui procent
insemnat din cuponul datoriei publice a Romaniei. Acest aspect facea ca o mare parte din creditele
obtinute sa fie destinate In primul rand platii anuitatilor datoriei publice si numai in al doilea rand
comenzilor de armament si materiile militare®?*. La problemele generate de criza economici se
adaugau si unele discordante aparute in politica de expansiune a capitalului francez in zona
bazinului dundrean. Dacd a existat o buna colaborare intre resursele bancare si industriale, nu
acelasi lucru se poate spune despre armonizarea si unitatea obiectivelor si metodelor®%,

Cel mai important aranjament financiar in domeniu din aceastd perioadd a fost perfectat in
urma vizitei efectuate in iulie 1934 de Gh. Tiatarescu la Paris. In urma unor negocieri anevoioase,
statul francez refuzand acordarea imprumutului in numerar de teama ca nu cumva guvernul de la
Bucuresti sa foloseascd banii in alte scopuri sau sd achizitioneze armament din alte tari, se
semneaza la 7 februarie 1936 un acord de plati intre cele doua guverne care prevedea ca 40 % din
contravaloarea exportului roman in Franta sa fie folositd pentru efectuarea diferitelor plati ale
Statului roman in aceasta tard. Insuficient chiar si pentru plata anuitdtilor datoriei publice si
arieratelor financiare, acordul prevedea totusi cd plata comenzilor de razboi efectuate de Romania
in Franta urma sa se faca ,,printr-o preluare globald de 60 000 000 franci pe an ce se vor retine n
transe lunare de cate 5 000 000. din produsul vanzirii redeventelor de petrol”2°.

Completarea resurselor financiare pentru plata comenzilor de armament in Franta s-a realizat
in urma unor serii de tratative anevoioase. Ca urmare, la 26 mai 1936 a fost semnat un acord pe 12

ani cu societatea franco-belgiana ,,Petrofina” (cunoscut si sub numele de acordul ,,L. Wenger”,

unul dintre cei mai buni cunoscdatori ai domeniului petrolier din Romania, unde a fost prezent, si

322 ZAHARIA, Gheorghe, BOTORAN, Constantin. Politica de apdrare nationald a Romdniei in contextul european
interbelic, 1919-1939. Bucuresti. Editura Militara, 1981, p. 299. 465 p.
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care a facut parte din comisia aliatd ce urma sa stabilesca cuantumul despagubirilor cuvenite
Romaniei ca urmare a distrugerii cAmpurilor perolifere in timpul Primului Razboi Mondial)*?”. In
virtutea acordului, aceasta cumpara din Roméania 750 000 tone de titei provenit din redeventele
statului. Suma rezultata era distribuita in proportie de doua treimi, adica 1 miliard de franci pentru
achizitionarea de material de rizboi de pe piata francezi**®. Conform acordului, din totalul
sumelor ce reveneau Statului roman drept contravaloare a vanzarii redeventelor de petrol, o
anuitate de 60 000 000 de franci a fost destinatd platii comenzilor de materiale pentru apararea
nationala care erau facute in Franta. De finantare pe baza acordului cu ,,Petrofina” au beneficiat
cateva contracte Incheiate in perioada analizata de noi, si anume: a) Contractul nr. 14350 din 4
aprilie 1930 incheiat cu Uzinele Schneider pentru 45 de baterii de 105 mm, o baterie de 105 mm
pentru poligon si 36 000 de lovituri complete de 105 mm. Din acestea au fost livrate pana in 1941
36 de baterii de 105 mm impreuna cu celelalte materiale contractate; b) Contractul 2998 din 6
noiembrie 1936, tot cu uzinele Schneider, pentru 160 de tunuri de 47 mm antitanc si 69 163 de
cartuse, din care au fost livrate pand la data mentionatd mai sus un numar de 77 de tunuri ; ¢)
Contractul 3722 din 31 decembrie 1936 cu uzinele Hotchkiss pentru 300 mitraliere de 25 mm, 72
000 de cartuse explozive si 39 000 de cartuse trasoare, din care au fost livrate numai 72 de
mitraliere si 8 000 de cartuse®?’.

Acest contract a fost benefic, contribuind la procurarea de materiale atat pentru Ministerul
Inzestrarii Armatei, cat si pentru Ministerul Aerului si Marinei, si a functionat pana in 1940, fiind
considerat avantajos pentru statul roméan de catre comisia instituitd in acelasi an pentru verificarea
legalititii cheltuirii fondurilor destinate apararii nationale>*’. Pe baza acestui acord au fost derulate
80 de contracte, statul roman realizand un beneficiu de peste 150 000 000 de franci francezi?!.
O realizare notabila, desi contractul continea si prevederi defavorabile Statului roméan, cum era
pretul petrolului brut.

Actiunea de obtinere de credite de pe piata financiard franceza a continuat si in vara anului
1936. In iulie-august s-au dus la Paris tratative pentru un credit de 150 de milioane de franci pentru
inzestrarea aviatiei romane, finalizat cu un acord de principiu. Acesta prevedea ca sd se deschida
»~Romaniei un credit de 75 milioane de franci francezi, fara dobanda, din bugetul Ministerului
Aerului al Frantei; restul de 75 de milioane de franci urma sa fie acordat sub forma de credit

obisnuit cu o dobanda de 4 %2, Si de aceasti datd au urmat o serie de conditioniri care au amanat

327 OTU, Petre. ,,Razboiul ciudat” si neutralitatea Romaniei. In. Revista de istorie militard, 2006, nr.3-4 (95-96), p. 78
38 LAZEA, Alvina. Op. cit., p. 116.

32 AMR, Fond Comisia pentru controlul fondurilor inzestrarii armatei, Dosar nr. crt. 387, f. 93.

30 Ibidem, f. 15.

31 Ibidem,Dosar nr. crt. 24, f. 1.

32 LAZEA, Alvina. Op. cit., p. 117.
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foarte mult finalizarea acestor acorduri. Au avut loc o serie de interventii pe langa Delbos,
ministrul Afacerilor Externe si ministrul de Finante, Auriol, in toamna acelui an pentru incheierea

3330 influentd pozitivi a

unui contract de armament antitanc in aceleasi conditii ca pentru aviatie
avut-o vizita noului ministru de externe roman, Victor Antonescu, la Paris la sfarsitul anului 1936.
Cu aceasta ocazie s-au obtinut promisiuni ferme pentru livrarea avioanelor comandate de Roméania
in Franta (livrare conditionata de ministrul Aerului, Pierre Cot, de construirea de aeroporturi care
sd fie folosite in caz de nevoie de aviatia francezd), pentru accelerarea contractelor militare cu
uzinele Schneider si Hotchkiss, continuarea constituirii depozitelor de materiale de razboi francez
in Romania. In plan financiar, ministrul Auriol a promis facilitarea acordarii de noi credite pentru
dotarea armatei romane®*. Din picate, multe din aceste pozitioniri favorabile Romaniei vor fi
anulate de atitudinea conciliatorista a Frantei.
4. 2. Concretizarea colaborarii romano-franceze in domeniul armamentului

La inceputul anilor 30 situatia inzestrarii armatei romane era dezastruoasd. Aceastd
afirmatie este sustinuta de marturiile unor demnitari care au condus destinele ei in aceasta perioada.
in anul 1940 Ion Antonescu a ordonat constituirea unei Comisii pentru controlul fondurilor
inzestrarii armatei. Aceasta a cerut unor generali de la varful conducerii armatei, ministri si
secretari de stat o serie de explicatii pe fondul problemei inzestrarii. Au elaborat asemenea memorii
justificative generalul de corp de armatd N. Samsonovici, fost ministru al Apararii Nationale in
perioada 1932-1934 si sef al Marelui Stat Major, generalul adjutant C. Angelescu, titular la
Ministerul Apararii Nationale de la 27 iulie 1934 pana la 28 august 1937, Petre Bejan — subsecretar
de stat al armamentului, generalul de divizie in rezerva Petrescu, secretar general al Ministerului
Apardarii Nationale in perioada 1933-1937 si subsecretar de Stat in 1938, generalul de escadra
aviator Gh. Negrescu. Cu totii au constatat invariabil starea grava a Inzestrdrii armatei in acea
etapa. Nicolae Samsonovici afirma cd in 1928 i-a prezentat regentului Buzdugan un proiect de
inzestrare a armatei pe care ,,a dorit sd-1 cunoasca si-mi amintesc ce ingrijorat a ramas cand a vazut
realitatea” . La randul siu, Constantin Angelescu nota: ,,Mai tot materialul nostru existent este
invechit, cu totul disparat, avand nevoie fie de reparatiuni, fie de multe imbunatatiri (..).
Munitiunile a caror valoare poate sd reprezinte 40-50 de miliarde trebuie complet regenerate,
pentru a putea fi intrebuintate. Stabilimentele militare nu mai lucreaza decat sporadic (...). Nu
avem masti contra gazelor. Nu s-a facut aproape nimic pentru promovarea industriei de razboi in
‘;aré”336. in ,,Memoriul asupra nevoilor de inzestrare ale armatei romane, considerate in ordinea

urgentelor, posibilitatilor de fabricatie in tard, livrarilor si platilor, organizarii industriei nationale”,

333 AMAE, Fond Romania, Vol. 96, f. 192-193.
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intocmit de Marele Stat Major la finele anului 1934 sub conducerea generalului Ion Antonescu se
mentiona: ,,Astdzi ne gasim intr-o stare de pregatire inferioara chiar celei din 1920, imediat dupa
terminarea unui lung rizboi”’.

Armamentul si munitia aflate in dotarea armatei erau intr-o stare avansata de uzura fizica
si morala. Varietatea de modele accentua starea de precaritate. Existau patru tipuri de arme pentru
infanterie, patru modele de tunuri de camp, sase modele de obuziere, trei de tunuri de asediu, doua
de tunuri de munte etc*%.

Starea de fapt de mai sus a fost confirmata si de catre demnitarii francezi sositi in Romania
cu diferite ocazii. Opiniile lor au fost invocate de mai multe ori in aceasta lucrare. Vom reda in
continuare un pasaj elocvent din impresiile generalului Schweissguth, subseful Statului Major
General francez, marturisite lui Cesianu 1n urma participarii la manevrele armatei romane in
toamna anului 1935: ,,Ca infanterist, am urmarit cu o simpatie accentuata infanteristul ale carui
sfortari fizice zilnice si repetate zile in sir pand noaptea tarziu, ma fac sa judec si mai temeinic
valoarea romanului ca «material uman» (formuld consacrata in limbajul curent al militarilor de
aici). In schimb am gasit lacune mari in ale armamentului, indeosebi la gurile de foc cu tragere
curba - insuficiente mult -; la tunurile contra tancurilor — inexistente -; la apararea antiaeriana —
nuli -; la aviatie — insuficienta. In ceea ce priveste mitralierele si pustile mitraliere stati bine si la
fel ca artilerie de camp. Privitor la uzinele de armament si munitiuni, ele par bine iIndrumate si nu
le-ar mai trebui mult ca s@ poata corespunde nevoilor, dar se impune a se urma staruitor un program
nevarietur, cdci orice studii noi, In speranta a mai bine, vor intarzia cu atat mai mult realizarea
programului si timpul — azi incd prielnic — nu pare cd va mai fi de prea lungd durata pentru a va
permite a intarzia cu tatondri”**°. Era o consemnare ficuti la jumitatea deceniului patru, progresele
de pana acum fiind nesemnificative.

Numeric, cu toate achizitiile facute de Armata Romand in perioada 1920-1930, situatia
dotarii cu armament pentru trupele armatei de uscat era extrem de proastd, mai ales din punct de
vedere calitativ si al uniformizarii tipurilor existente. Astfel, la sfarsitul anului 1931 existau 860
581 carabine, din care 139 286 model vechi, 13 136 pustii mitralierd, 11 931 mitraliere — din care
9 730 trebuiau reparate, 397 tunuri de insotire, din care 34 nu functionau, 954 tunuri de cadmp —
din care 156 nu functionau, 35 tunuri cu teava lungd — din care 12 nu functionau, 83 obuziere grele,

0

din care 15 nu functionau, si 75 de tancuri**’. Aceasta situatie ingrijordtoare a ficut obiectul

preocuparilor factorilor de decizie politica si militard. Parlamentul roman a dezbatut aceasta tema

37 Ibidem, Dosar nr. crt. 36, f. 6.
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atat cu ocazia unor aborddri de politicd generald, cat i ca urmare a unor interpeldri adresate
domeniul apiririi**!. Dar progresele obtinute au fost lente, fird si asigure nivelul cerut de
viitoarele confruntéri ce se profilau in Europa si in care Romania a fost implicata.

Fluxul de material militar si informatii tehnice dinspre industria si Armata Franceza catre
Armata Romanad s-a desfasurat pe trei mari planuri. Primul a fost reprezentat de cedarea gratuita
de material de razboi si constituirea de depozite de material francez pe teritoriul Romaniei, material
ce putea fi folosit la nevoie de Armata Romana. Apoi trebuie sa luam in considerare contractele
noi privind armamentul si licentele de fabricare a acestuia. Cedarile gratuite sau la preturi
simbolice ale unor categorii de arme aflate deja in dotarea armatei franceze si consultanta tehnica
privind armamentul cu care erau dotate trupele romane au contat ca principalele realizari concrete
ale perioadei, dacd avem in vedere ca livrarile generate de contracte s-au derulat in special 1n etapa
urmadtoare anului 1936.

Finantarea — analizatd anterior — a fost completatd de sprijinul acordat in domeniul
regenerarii munitiilor. Operatiunea s-a desfasurat in prezenta unor specialisti francezi.

Armata Romana avea mari probleme cu munitia din dotarea sa. Problemele au aparut
datorita faptului ca in 1931 existau inca mari cantitafi din munitia ramasa la sfarsitul Primului
Rézboi Mondial, iar armamentul din dotarea trupelor nu era unitar, existand cel putin patru tipuri
de armament de infanterie, cu calibre diferite, patru modele de tunuri de camp si sase modele de
obuziere. Din aceastd cauza accidentele erau foarte frecvente, un referat din 11 martie 1930
intocmit de Directia armamentului semnaland nu mai putin de sapte astfel de incidente soldate cu
3 morti, 2 raniti si importante pagube materiale**>. Pierderile de vieti omenesti impreuna cu lipsa
unor fonduri suficiente pentru achizitionarea de munitie noud au determinat demararea unui
ambitios program de verificare, unificare si reconditionare a munitiei existente In depozitele
armatei. Au fost propuse mai multe variante in acest scop, de la reconditionarea ei in strainatate
pand la desfasurarea acestui proces in Romania. Din cauze financiare s-a optat pentru a doua
solutie, existand totusi un important handicap in slaba pregatire a tehnicienilor romani din
domeniu. Pentru a compensa aceste carente a fost solicitat ajutorul guvernului francez. Problema
a fost abordata de catre seful Marelui Stat Major roman, generalul N. Samonovici, in cursul unei
vizite efectuate la Paris la inceputul lunii aprilie 1932, prilej cu care l-a informat pe generalul
Gamelin, seful Statului Major General francez, asupra intentiilor conducerii militare romane de a

derula un program de infiintare de fabrici de pulberi de explozivi, fabrici de tunuri, de materii

3 Apdrarea nationald si Parlamentul Roméniei. Vol. 2. Bucuresti: Editura Militara, 1994, pp. 132-217. 280 p. ISBN:
9733204080, 9789733204084.
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colorate si mai ales de executarea urgenta a controlului munitiilor. Primind confirmarea sprijinului
francez, el i-a ordonat generalului Petre Dumitrescu, atasatul militar roman, sa se ocupe in mod
special de problema controlului munitiilor, domeniu in care specialistilor romani era le necesara
experienta francezd. Ca urmare a interventiilor sale, generalul Bineau, subsef al Marelui Stat
Major, a propus trimiterea unei comisii de specialisti In Roméania. Aceasta urma a fi condusa de
catre generalul Pyot, fost membru al Misiunii Berthelot din timpul Primului Radzboi Mondial, care
fusese trecut recent in rezervd. Acesta urma sa vind in tara insotit de doi-trei specialisti pentru
studiul operatiunilor preconizate si pentru consiliere**. Pe parcursul desfasuririi activititii sale in
Romania Misiunea a constatat ca in dotarea armatei roméane se gaseau numeroase munitii de
diferite modele si proveniente, fard consemnarea loturilor si a conditiilor diverse in care acestea
au fost depozitate. Studiul efectuat cu concursul reprezentantilor ministerului roman de resort a
condus la concluzia ca starea exterioard, desi bund, trebuia insotitd de analize asupra calitétii
pulberilor explozive, ca trebuia facuta o triere In vederea pastrarii numai a acelor tipuri
corespunzand armamentului aflat inca in dotare si o verificare a parametrilor dimensiunilor
exterioare. Pulberea exploziva trebuia examinata din punct de vedere al starii calitative, tratata si
apoi folosita la redublare. Concluziile misiunii Pyot au fost ca operatiunea ar aduce economii
serioase In comparatie cu fabricarea unei pulberi noi, asigurdndu-se in acelasi timp o valoare
comparabild cu pulberea noud. Utilajele necesare redublarii munitiilor existau la Pulberaria
Armatei a cdrei capacitate de productie putea fi dublatd**,

Chiar daca misiunea generalului francez a fost Ingreunata de nehotararea si de unele
neintelegeri dintre conducatorii Armatei Romane, totusi ea a avut un efect benefic si a reprezentat
un ajutor important oferit de Armata Franceza celei romane. Analizand ezitdrile partii romane in
desfasurarea procesului de refacere a munitiei, generalul Pyot afirma la 21 iulie 1932 extrem de
transant: ,,Puteti sa faceti aceasta treaba prin mijloacele voastre si cu un minim de dependenta fata
de altii; dar este imperios necesar s declansati aceasti actiune fara intarziere, anul acesta™**.

Depozitarea de armament francez in Romania si folosirea lui la nevoie de catre Armata
Romana a fost vdzuta ca o solutie de avarie in conditiile in care situatia economicad nu permitea
guvernului de la Bucuresti asigurarea resurselor de finantare adecvate. Din aceste considerente atat
conducdtori politici, cat si demnitari militari au insistat de fiecare datd cand au luat contact cu
omologii lor de la Paris pentru finalizarea acestei operatiuni. Ca urmare a insistentelor romanesti
— ilustrate pe parcursul excursului nostru documentar — au fost incheiate intre guvernele roméan si

francez conventii care sd permitd efectuarea transferului de material militar in Romania. Trebuie

33 NICOLESCU, A. NICOLESCU, L., PATROIU, 1., DUTU, Al., Osca, Al. Atasatii militari transmit.... Volum V
(1930-1940). Bucuresti: Europa Noud, Lugoj: Editura Nagard, 2009, pp. 42-43. 500 p. ISBN: 978-973-1900-49-0.
344 AMR, Fond Ministerul de Rizboi, Secretariatul General, Dosar 1342, f. 414-420.

345 Ibidem, f. 411.
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precizat din start cd nu era vorba de material de ultima generatie, dar care putea fi util in conditiile
lipsei de alternativa.

Dupa o aprobare de principiu din partea guvernului francez, obtinuta in vara anului 1934,
la 30 decembrie a fost semnata de catre ,,generalul Louis Félix Maurin, ministru de Razboi,
reprezentant al Guvernului Republicii Franceze, si Gheorghe Tatarescu, presedinte al Consiliului
de Ministri si ministru al Armamentului, reprezentant al Guvernului Roman”, Conventia**® care
prevedea in articolul I cd Franta se angaja, la cererea guvernului roman, sd constituie in depozit
in Romania urmatoarele: 25 de baterii de tunuri de 75 mm de campanie complete (tunuri,
antetrenuri, harnasament, material optic si topografic necesare pentru punerea in baterie); 200 000
de lovituri complete de 75 mm (corespunzand proportiilor admise in armata franceza pentru
diferitele categorii de proiectile); 10 000 de lovituri complete de 75 mm pentru tir aero.

La randul sau, guvernul romén se angaja sa intretind acest material, sa-1 repare sau sa-1
inlocuiascd 1in caz de scoatere din serviciu sau avarie. Un ofiter francez urma sd asigure
supravegherea si inspectarea materialului din Romania, beneficiind de acreditarea guvernului
roman. Atasatul militar roman la Paris trebuia la randul sau sa supravegheze preluarea materialei
din stabilimentele livratoare. Transportul lui pand la Marsilia se facea prin grija guvernului
francez, iar de aici pe mare pe cheltuiala guvernului roman. In termen de 15 zile de la sosirea in
Romania a materialului, guvernul roman trebuia sa comunice ofiterului girant francez masurile de
reparare in locurile de depozitare. Toate contestatiile survenite urmau a fi aduse la cunostinta
atasatului militar francez in Romania. Ofiterul girant francez primea pe langa solda din Franta si
o serie de indemnitéti din partea guvernului roman, constand din cheltuieli de deplasare si o misie
zilnica de 175 de franci. Materialului pus in depozit nu i se putea schimba destinatia, in caz contrar
contravaloarea lui urmand a fi suportatd de guvernul roman. Daca Armata Romana ar fi dorit sa
achizitioneze definitiv acest material, o putea face in urma stabilirii conditiilor de plata sau cesiune.
Pentru punerea in aplicare a conventiei a fost constituitd o comisie sub conducerea atasatului
militar, colonelul Paul Teodorescu, alaturi de care au lucrat 1t. colonel Edgard Radulescu si maiorul
Giurgescu Gigore. S-a procedat de urgenta la punerea in aplicare a conventiei, astfel cd la data de
28 februarie 1935 colonelul Radulescu raporta efectuarea receptiei pentru materialele de preluat
din depozitele de la Saint Denis, Brienne le Chateau, Lyon si Leymet. Receptia s-a facut pentru
materiale de buna calitate pentru munitie si materialul optic. Au aparut si unele mici divergente,
francezii refuzadnd sd cedeze lunetele de baterie, motivand ca ei insisi au lipsuri in astfel de

instrumente®*’.
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Finalizarea urgenta a operatiunii a fost grevata de o serie de impedimente, generate atat de
reprezentantii stabilimentelor franceze livratoare, de nerespectarea calendarului stabilit pentru
firmele transportatoare cat si, de multe ori, de insuficienta fondurilor romanesti necesare pentru
plata diferitelor operatiuni generate de o asemenea ampla activitate. La 15 aprilie atasatul militar
informa despre expedierea raportului privind incheierea aplicarii primei transe si a proceselor
verbale de receptie®*®.

Derularea cu succes a operatiunii determind guvernul roman sa solicite si o a doua transa
de material destinat a fi depozitat in tard. Si de aceastd data au existat unele tergiversari de partea
franceza. Autoritatile de resort motivau ca receptia materialului inclus in noua livrare nu putea
incepe mai devreme de patru luni, deoarece el trebuia revazut, completat si grupat. Acestea conduc
la solicitarea din partea atasatului militar ca ministrul roman de Externe, N. Titulescu, sa intervina
pe langa guvernul francez pentru urgentarea unei decizii in chestiune. Conform informarii facute
lui N. Titulescu, de adjunctul atasatului militar Paul Teodorescu, cunoscator al starii de spirit din
cercurile conducatoare de la Paris, cedarea celei de-a doua transe de armament ,.este vazuta
favorabil de Ministerul de Réazboi francez, care nu poate insa hotari singur, chestiunea depinzand
de guvern. Chestiunea se gaseste in studiu la Quai d’Orsay, care pare a inclina spre o solutie
favorabild, dar nu s-a pronuntat incad si mai ales nu a supus-o incd Consiliului de Ministri.
Momentul pare a fi actualmente prielnic pentru a se insista ca cererea noastra sa fie aprobata de
guvernul francez, iar pentru aceasta este necesar sd fie supusa acum in Consiliul de Ministri. Faptul
ca avem acum in Franta ofiteri care au receptionat transa I ar fi inca un motiv pentru ca sa se ia o
hotarére definitiva in privinta transei a 2-a inainte ca ei si se intoarca in tara”**°. Pentru finalizarea
si a acestel tranzactii, Gh. Tatarescu transmitea Ministrului de Razboi al Frantei urmatorul mesaj:
»cunoscand decizia dumneavoastra referitoare la a 2-a transa de material de razboi care urmeaza a
fi pusa la dispozitia Romaniei sub forma de depozit, am onoarea de a va exprima toata recunostinta
Guvernului romén pentru ajutorul pe care I-a obtinut de la Guvernul Republicii Franceze” si
inainta, incd din 3 ianuarie 1935, proiectul Conventiei pentru transa a 2-a>°.

In scrisoarea sa, primul ministru roméan propunea doua modificiri comparativ cu prima
conventie. Ele constau 1n esalonarea in timp a efortului financiar pe care trebuia sa-l faca Romania
in cazul achizitiondrii materialului depozitat si instruirea personalului unitatilor detinatoare pentru
intrebuintarea respectivului armament. Modificarile erau sugestive pentru intentiile guvernului

roman.

348 Ibidem, f. 123.
349 Ibidem, f. 113.
350 AMR, Fond Inspectoratul General Tehnic al Armatei, Dosar nr. crt. 58, f. 147.
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Noua conventie se referea la depozitarea a: 25 de baterii de tunuri de 75 mm de campanie
complete (tunuri, antetrenuri, harnasament, material optic, si topografic necesare pentru punerea
in baterie); 200 000 de lovituri complete de 75 mm (corespunzand proportiilor admise in armata
franceza pentru diferitele categorii de proiectile); 400 000 fuzee pentru proiectile de 75 mm; 200
000 de casti de razboi; 4 baterii de tunuri de 75 mm D.C.A. complete, avand material optic si
topografic (doud motorizate, doua purtate); 32 000 lovituri complete de 75 mm pentru tir contra
aeronavelor.

Celelalte articole ale proiectului preluau, in general, articolele din prima conventie, cu
specificarea prelungirii ei pana la 1 ianuarie 1945.

Solicitarile partii romane nu s-au limitat numai la armament pentru trupele terestre ci au
inclus si materiale de aviatie. La acest capitol tratativele s-au desfasurat si finalizat mai greu, in
acest sens contand foarte mult atitudinea ministrului Aerului, Pierre Cot, care dorea sa se
construiasca o serie de platforme aeriene iIn Romania care sa fie folosite de armata franceza in caz
de conflict, dar si de catre sovietici in situatia perfectarii unei aliante a Frantei cu Moscova. Tema
depozitarii de material de aviatie in Romania fusese abordatd inca din timpul vizitei lui Ion
Antonescu 1n Franta 1n august-septembrie 1934, dar nu a fost finalizata decat in 27 august 1937,
printr-o Conventie pe care si-au pus semnaturile Radu Irimescu si Pierre Cot, ministrii Aerului din
Romania si Franta®®'. Pentru materializarea conventiei a fost necesard interventia ministrului de
Externe, Victor Antonescu. In cursul vizitei sale la Paris la jumatatea lunii decembrie 1936,
raportand regelui si prim-ministrului despre primirea de care s-a bucurat si convorbirile avute cu
membri ai guvernului, facea referire si la problema avioanelor: ,,Dupa dejun am avut o conversatie
cu Cot care, la rugdmintea mea de a accelera trimiterea avioanelor, mi-a declarat in prezenta unui
general de aviatie cd este hotdrat ca pana la sfarsitul lui aprilie sd avem toate avioanele fagaduite,
de un tip cu desavarsire nou, pe care nici aviatia francezi nu le are inca™*,

Materialul destinat a fi constituit in depozit urma sa fie prelevat din rezerva de razboi
franceza sau comandat special. El consta din 10 avioane Bloch 210 BN 5 prevazute cu instrumente
de bord, posturi de tragere, lansatoare de bombe etc., 26 de motoare Gnome & Rhone 14 N 10/11,
din care 20 montate pe avioane si sase de rezerva; 20 de avioane Potez 631 B 2; material rulant
constand din 39 remorci cisterne cu o capacitate de trei si cinci mii de litri, echipamente pentru
cisterne; 7 motoare Hispano Suiza; un autobuz Salle de informatii; trei tractoare de aerodrom; 1
500 de butelii de hidrogen si 200 de bombe Michelin. Guvernul roman avea pe toata perioada
depozitarii, dreptul de a uza de materialul depozitat fara a solicita autorizatia guvernului francez.

Materialul ce facea obiectul conventiei raimanea in proprietatea guvernului francez pana la 1 martie

351 Idem, Fond Subsecretariatul de Stat al Aerului, Dosar nr. crt. 595, f. 490-505.
332 AMAE, Fond Romania, Dosar nr. crt. 96, f. 812.

115



1939, dupa care intra In proprietatea armatei romane in raport cu ratele In valoare de 3 750 000 de
franci francezi achitate in lunile martie si septembrie ale fiecarui an.

In intervalul 1930-1936 din Franta au fost achizitionate aproape toate tipurile de armament,
dar volumul si valoarea acestor contracte a scazut semnificativ comparativ cu deceniul anterior,
mai ales din cauza crizei economice si a demararii de cétre statul francez a unui vast program de
inarmare, program care bloca cea mai mare parte a facilitatilor de productie pentru armata proprie.

Un important contract a fost semnat in 1930 privind dotarea armatei romane cu material de
artilerie de la Uzinele ,,Schneider”, constand in 45 de baterii de tunuri lungi de 105 mm. Valoarea
contractului era una semnificativa, acest armament fiind evaluat la ,,263 379 000 franci francezi
sau lei 1 759 371 72033, Din pécate acest contract va inregistra o derulare anevoioasa, atat din
cauza partii romane care nu isi onora angajamentele financiare, cat si din cauza partii franceze care
a oferit ,,un prototip experimental care nu a satisficut in multe privinte”*>*. Din aceste cauze
probele pentru prototipul modificat au inceput la 15 februarie 1937, iar prima baterie urma sa fie
gata abia la sfarsitul lunii mai a aceluiasi an. Tergiversarile datorate ambilor parteneri vor face ca
in ajunul celui de-al Doilea Razboi Mondial Romania sa primeasca doar 72 de tunuri din aceasta
comanda, si acestea fara totalul munitiei aferente.

Nu toate comenzile efectuate de Armata Roméana au fost tratate cu lipsa de interes din
partea celor care raspundeau de dotarea ei. De exemplu, comanda de 188 de mortiere de calibrul
81 mm acordata uzinelor ,,Brandt” din Paris prin contractul nr. 1176 din 20 februarie 1935 a fost
rezultatul unui studiu extrem de atent, stringenta dotarii armatei cu acest tip de arma neafectand
meticulozitatea cu care a fost analizata oferta. in afara datelor tehnice, pentru obtinerea cirora mai
multe delegatii de ofiteri romani au vizitat aceste fabrici, s-a facut si o comparatie cu preturile de
achizitie pe care uzinele le-au oferit armatei franceze si altor parteneri striini>>. In acest mod s-a
reusit obtinerea unui pret mult redus fata de oferta initiald pentru cele 188 de mortiere, 103 400
proiectile normele, 9 400 proiectile de mare capacitate, 9 400 proiectile de fontd otelitd si 1880
proiectile normale de instructie. Valoarea acestui contract a fost de 31.329.315 franci francezi. din
care 3.000.000 reprezentau plata licentei pentru fabricarea acestui material in tara. Perfectarea
contractului a fost posibild si datorita sprijinului financiar obtinut din partea guvernului francez
care a hotarat, dupa cum comunica autoritatilor de la Bucuresti locotenent-colonelul Delmas,
atasatul militar, sa acorde guvernului roman o garantie financiara. Aceasta consta din 16 milioane

de franci, reprezentand garantia definitiva pentru executarea contractului si a primei transe de plata

353 AMR, Fond Inspectoratul General Tehnic al Armatei, Dosar 67, f. 95.
354 Ibidem, Fond Ministerul de Rizboi, Secretariatul General, Dosar 1327, f. 65.
355 Ibidem, Fond Inspectoratul General Tehnic al Armatei, Dosar 283, f. 22-38.
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citre casa Brandt®®. De asemenea, a fost perfectat cu aceastd firmd un contract care prevedea
achizitionarea de catre Armata Romana a 2 000 de mitraliere antiaeriene de 20 mm.

Si catre firma ,,Hotchkiss” Paris au fost fiacute importante comenzi de citre Armata
Romana. Producatorul francez a incheiat cu statul roman un contract prin care se obliga, in
schimbul a 34 915 200 franci francezi, sa furnizeze 100 de mitraliere antiaeriene de 25 mm
impreund cu munitia aferentd*’. Chiar dacd aceastd achizitie nu avea o valoare foarte mare, ea
reprezenta o necesitate stringentd pentru apararea Romaniei, deoarece la acest capitol Armata
Romana avea mari carente in dotare. Se poate afirma chiar ca apararea antiaeriana era atat de slab
inzestratd, incat nu se putea practic vorbi de o aparare impotriva unui atac aerian.

Pentru completarea stocului de munitie la un nivel acceptabil guvernul de la Bucuresti a
semnat mai multe contracte, cele mai importante fiind cele cu uzinele ,,Grosselin & Dehaitre” n

valoare de 5 630 000 franci francezi®>®

, uzinele ,,Mulhouse” , 1n valoare de 3 667 000 franci
francezi®*®. Acest ultim contract dovedeste preocuparea conducitorilor armatei pentru crearea unor
facilititi de productie In Romania, conditiondnd semnarea intelegerii de furnizarea unor
echipamente de productie. In acest fel, firma ,,Mulhouse” se obliga sa furnizeze, contra cost, ,,0
instalatie noud de masini pentru fabricarea cartusului de 13,2 mm pentru mitraliera antiaeriana
Hotchkiss, o sectie pentru confectionarea gloantelor ordinare, perforante si trasoare ordinare, o
sectie pentru fabricarea capselor, o sectie pentru Incarcarea cartuselor, verificatoare si aparate de
control”®, Valoarea acestei parti din contract era de 3 262 017 franci francezi, in care era inclusd
si pregatirea personalului roman de la Pirotehnia Armatei.

Chiar dacd unele contracte de achizitie de pe piata de armament din Franta au fost
paguboase sau derularea lor a fost nesatisfacatoare pentru Armata Romana, statul francez a cedat
acesteia importante cantitati de armament in mod gratuit. Un astfel de exemplu il intalnim in 1935,
cand ministrul de Razboi francez, Jean Fabry, semneaza cu statul roméan o conventie prin care
oferd Armatei Roméane 25 de baterii de tunuri de cdmp de 75 mm, Impreund cu 200 000 lovituri
complete, 4 baterii de tunuri antiaeriene de 75 mm, impreuna cu 32 000 lovituri complete si 200
000 casti de rizboi*®!.

Aviatia militard romand suferea si ea din cauza lipsei de material modern. De asemenea,
programele de achizitii desfasurate pand in 1930 s-au desfasurat haotic, fard a se urmari o

uniformizare a materialului obtinut din strdindtate. Aceste motive fac ca in 1932 aviatia militara

356 Ibidem, f. 135.

357 Ibidem, Dosar 88, f. 4-19.
358Ibidem, Dosar 108, f. 23-27.
39Ibidem, Dosar 72, f. 4-10.
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sd semene ,,cu un muzeu demn de a rivaliza cu o expozitie perfect organizatd, in dotarea
aeronauticii se puteau intalni nu mai putin de 25 de tipuri de celule si mai mult de 15 tipuri de
motoare”®2. Fati de un necesar apreciat la 922 de avioane, existau doar 278, de cele mai diverse
tipuri.

Si modalitatile de a se realizare a dotarii aviatiei militare au provocat vii dispute. Astfel,
au aparut doud curente de opinie diametral opuse: unul care dorea achizitionarea de avioane
moderne din strdinatate, in special din franta, si altul care pleda pentru constructie acestora in tara,
la uzinele LA.R.

Cei care doreau sa produca avioanele necesare in Romania foloseau drept argument
motivatia care a stat la baza dezvoltarii industriei aecronautice nationale. Dupa numeroase contracte
in care s-au vehiculat sume imense si care pana la urma au lasat aviatia militard romana tot intr-o
lipsa acutd de aparate de zbor, factorii de decizie de la Bucuresti au hotarat crearea unei industrii
aeronautice proprii.

Aviatia, pe langa rolul sdu de arma ofensiva, trebuia sd asigure si protectia teritoriului
national si a obiectivelor strategice aflate in spatele frontului (fabrici, reteaua de cai ferate etc.).
Din aceste considerente, guvernul roman a inclus in proiectul de lege privitor la intreprinderile
industriale in legiturd cu apdrarea nationald si crearea, in iunie 1925, fabricilor I.A.R.6

Nici aceasta initiativa nu porneste sub cele mai bune auspicii. Deputatul V. Madgearu, in
contextul scandalului cu firma britanicd Armstrong, face prin intermediul unei interpelari
parlamentare (din 27 noiembrie 1925) trimitere si la viitoarea fabrici de avioane: ,,Intre timp,
domnilor, se intemeiazd mult trdmbitata fabricd de avioane. Conditiunile in care s-a intemeiat
aceasta fabricd, precum si comanda noud care s-a dat caselor franceze prin intermediul acestei
fabrici de avioane transformata intr-un rol de intermediar, constituie un al treilea scandal, care va
izbucni curand in aviatia romaneascd.”*%

Contractul prin care fabricile I.A.R. incep sa functioneze este semnat de ministrul de
Rézboi, generalul Mardarescu, si din partea Societdtii anonime pentru Industria Aeronautica
Romani de citre L. Fabre si M. Cioc. In ideea de a se sprijini crearea unei industrii aeronautice
romanesti competitive, ministerul accepta conditiile net dezavantajoase propuse de reprezentantii
[LA.R. Astfel, Ministerul de Razboi comanda 100 de avioane Spad 61, in valoare de 21 297 650
franci francezi*®, iar pe viitor este obligat si comande fabricilor 100 de avioane pe an, si execute
prin [.A.R. toate reparatiile importante, sa prescrie societatii pentru 6-15 ani cel putin jumatate din

necesarul de avioane al ministerului, sd-i comande cel putin jumatate din autovehiculele necesare

362 ZAHARIA, Gheorghe, BOTORAN, Constantin. Op. cit., p. 141.
363 Ibidem, p.78.

364 AMR, Fond Ministerul de Rizboi, Cabinet, Dosar 497, f. 751.
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armatei timp de 15 ani, institutiile de stat sa fie autorizate sa comande cel putin jumatate din
automobilele si camioanele necesare timp de 15 ani. Societatea [.A.R. se obliga prin acest contract
sd produca anual, dupa primul an de la constituire, 100 celule de avion, iar dupa al doilea an, 100
de motoare si si infiinteze si o scoald de pilotaj>°S.

Desi conditiile de Incheiere a contractului (se prevedeau chiar si scutiri de taxe vamale)
avantajau in mod evident societatea [.A.R., derularea acestuia a fost facutd in mod mai mult decat
defectuos.

Apar situatii in care statul roman plateste pentru receptionarea avioanelor cumpdrate din
Franta prin intermediul uzinelor [.A.R. de doud ori, receptia fiind facutd de reprezentantii
Ministerului de Razboi din Franta pe socoteala acestuia si se mai plateste si societdtii 10 % din
valoarea aparatelor de zbor, instituit tocmai pentru cheltuielile de livrare.

Diversele semnale de alarma ce ajung In anul 1929 la oficialii guvernului, determina
trimiterea la fabricile I.A.R. a unui reprezentant militar, in persoana generalului V. Rudeanu, numit
Comisar al Guvernului. Concluziile anchetei sale sunt evident defavorabile societitii I.A.R.. In
raportul trimis superiorilor din minister, generalul Rudeau dezvaluia faptul ca “la uzinele .A.R.
se pot fabrica celule de avion, aducand insa anumite accesorii din strainatate; uzina poate monta
si controla motoare de aviatie; aproape totalitatea materiilor prime necesare fabricatiei, precum si
a pieselor forjate, turnate, degrosisate, matrisate sunt aduse din striinitate”*®’. Concluziile
generalului roman cu privire la aceasta situatie sunt extrem de dure: ,,Industria noastrd aeronautica
este la un mare grad de dependenta de strainatate, (...) ea va trebui sd-si inceteze lucrul in ziua in
care fruntariile tarii vor fi inchise, cum se poate intampla in caz de razboi; sacrificiile materiale de
tot felul ce statul a consimtit pentru a avea o industrie aeronautica nationald nu sunt justificate; se
face o greseala economica fiindcd se plateste materialul comandat de Industria Aeronautica
Roméand mult mai scump decét in strainatate, fara ca cel putin banii dati sa rdmanad in tara (...)
societatea [.A.R. a neglijat complet obligatiunea de a instrui si forma personalul romén in
straindtate, cum prevede actul fundamental si, din contrd, a adus lucrdtori straini la Brasov, ceea
ce desigur reprezintd o cheltuiald mai mare, fiindcd lucratorii romani trimisi in straindtate urmau
sa fie platiti de catre industriile franceze unde ei aveau si lucreze%8,

Nici preturile de productie nu avantajau armata romana. De exemplu, un avion Morane-
Saulnier 35 costa cu aproximativ 300 000 de lei mai mult decat daca ar fi fost comandat direct in

Franta®®,

366 Thidem, f. 236.
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Concurenta acerba de pe piata aeronautica face ca date despre situatia ,,neplacuta” de la
[.A.R. sa ajunga la concurentii partenerului francez din uzinele romanesti, care se grabesc sa faca
oferte tentante guvernului roman pentru inlocuirea firmelor franceze. Atasatul naval de la Londra,
capitan comandor Niculescu, informeaza Ministerul de Razboi de la Bucuresti ca ,,un contract cu
firma Vickers ar facilita acordarea de imprumuturi in Marea Britanie, iar alineatul 3 se refera la
reorganizarea [.A.R., reorganizare pe care Vickers ar lua-o in conditiile impuse de guvernul
roman’?"°,

Din aceste motive are castig de cauza curentul care pleda pentru achizitii din strdinatate,
Franta fiind in continuare partenerul preferat si in acest domeniu, fara a se renunta total la productia
national. In intervalul 1930-1936 au fost comandate in aceasta tard 20 de avioane Breguet 414 si
10 avioane Potez 541. Nici aceste contracte nu au fost lipsite de incidente, dupa lansarea comenzii

citre firma Breguet au aparut rapoarte’’!

care semnalau importante deficiente tehnice la modelul
comandat si ca ar fi fost poate mai bine sa se renunte la aceste avioane, marindu-se comanda
acordata casei Potez. Acest fapt s-a si produs astfel ca, prin hotarare a Consiliului de Ministri ,,in
urma incercarilor si rezultatelor nesatisfacitoare obtinute de avioanele Breguet 414, care faceau
obiectul contractului 598 din 28 decembrie 1934, comanda urmeazi a fi anulati”*’?>. Comanda
anulata trebuia inlocuita cu o alta, tot pentru industria acronautica franceza, constand din 20 de
avioane Potez 54, respectiv doud escadrile cu toate dotarile regulamentare.

Obtinerea creditdrii finantarii pentru modernizarea aeronauticii roméane pe baza unor
comenzi din Franta a necesitat ample negocieri. Abia in 30 iulie 1936 s-a realizat un aranjament
de principiu pentru jumadtate din suma de 150 de milioane solicitatd de partea romana, adica 75 de
milioane de franci fard dobanda prin bugetul Ministerului Aerului francez. Si acest aranjament era
conditionat de cdtre ministrul Aerului — Pierre Cot — de un acord aerian franco-roman de asistenta

in caz de razboi’”?

, care ar fi fost usor acceptat de partea roméana daca nu s-ar fiu urmarit punerea
facilitatilor de pe teritoriul Romaniei si la dispozitia aviatiei sovietice In cazul unei cooperari
militare a URSS cu Franta.

Aviatia militara roména a beneficiat si de unele cedari de avioane din partea Frantei. La 24
iulie 1933, atasatul militar aero raporta la Bucuresti ca Ministerul Aerului francez 1-a informat ca
s-a lut decizia de a se livra ,,imediat, sub forma de Imprumut, guvernului roman 25 de avioane

Gourdou L 32-C.1. Avioanele vor fi livrate din depozit, cheltuielile de transport si ambalaj fiind

in sarcina guvernului roman. Avioanele se imprumutda pentru trei ani, dupa care vor trebui
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inapoiate guvernului francez in starea in care se afli. In baza acordului care a avut loc nu se cere
nici o cautiune™’74,

In toamna anului 1934, Romaniei i-a fost cedat gratuit de catre Ministerul Aerului francez
al doilea lot de 25 de avioane Gourdou L-32 sit 10 avioane Breguet-19°7>. La 22 iunie 1935,
Directia Aeronauticd din Subsecretariatul de Stat al Aerului ii confirma atasatului militar
aeronautic de la Paris primirea a 25 de avioane Gourdou, a 10 avioane Breguet, a 500 mitraliere
si a unor materiale auxiliare®’S.

De asemenea, au fost lansate catre firmele de profil franceze mai multe comenzi de motoare
necesare uzinelor I.A.R., dintre care cele mai multe s-au adresat firmei ,,Gnome-Rhone”, acesta
cedand si licentele de fabricatie (de exemplu, motoarele din gama K — K7, K9 si K14)*”.
Incercarile partii romane de a obtine aprobarea pentru plata comenzilor prin disponibil realizat in
urma ingdduirii de contingente suplimentare pentru produse agricole romanesti s-au izbit de
refuzul sistematic al Ministerului Agriculturii din Franta.

In afara de aparatele de zbor invechite, aviatia militard avea mari lipsuri si la nivelul dotarii
lor cu armament. Astfel, dintr-un necesar de 410 mitraliere de capotd, exista un deficit de 165
mitraliere, iar 1n situatia mitralierelor de turela dintr-un necesar de 552 erau utilizabile numai 35.
Pentru completarea acestor lipsuri, in 1934 este deschisa o licitatie la care sunt invitate sa participe
mai multe firme din strdinatate. Are castig de cauza o firma franceza, ,,Darne”, care a avut o oferta
extrem de avantajoasd, profitdnd si de faptul ca ea a fost furnizorul aviatiei romane, a propus
inlocuirea mitralierelor vechi, produse de ea si achizitionate de partea romand in 1925, cu material
nou, urmand ca plata sa se faca doar pe diferenta intre pretul produselor din 1932 si cele din 1934.
In acest mod, statul romén a plitit pentru 90 de mitraliere complet echipate si munitia aferenta 509
310 franci francezi, in loc de 1 090 350 franci francezi’’®.

Achizitionarea de produse necesare armatei romane din Franta a acoperit o paleta larga, in
afara contractelor de mari proportii, fiind cumpdarate diverse materiale extrem de necesare, de la
materiale sanitare, de transmisiuni - ,,majoritatea fiind comandate in Franta, costul total ar fi de
500 000 000 lei™” - si materiale pirotehnice.

Cu toate ca in intervalul 1930-1936 comenzile Armatei Roméne in Franta au Inregistrat o
scadere spectaculoasd comparativ cu deceniul anterior, cele realizate in acest interval au fost de

mare importantd pentru planurile de aparare nationala. Trebuie mentionat si faptul cd, dupa
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restrangerea treptatd a efectelor crizei economice si corelarea ei cu o sporire a agresivitatii statelor
revizioniste, din 1935 Inzestrarea si pregatirea Armatei Romane Incepe sa se bucure de o mai mare
atentie, fapt reflectat si de cresterea semnificativa a bugetului armatei ( de la 5 294 340 640 lei in
1935 1a 15 284 000 000 lei in 1936)*%°.

Asigurarea de materiale militare pe filiera franceza nu s-a limitat doar la cele cateva mari
contracte prezentate mai sus. O situatie intocmitd de catre Comisia pentru controlul fondurilor
inzestrarii armatei evidentiaza faptul ca industria franceza a furnizat armatei romane in perioada
1930-1936 numeroase alte categorii si cantitdti de materiale de rdzboi. Acestea constau din piese
de schimb, garnituri, trasuri automacarale, telemetre pentru mitraliere, instalatii pentru fabricat
hidrogen, motoare de diferite tipuri, licente de fabricatie etc.!

Dotarea armatei cu armament din Franta a fost un proces complex, marcat atat de aspecte
pozitive, cat si de situatii mai putin avantajoase pentru statul roméan. De multe ori, la interventia
conducatorilor guvernelor de la Paris, industria de profil din Franta a oferit numeroase facilitati,
atat de naturd tehnicd, informationald, cat si financiard. Au fost numeroase cazuri cand Romania a
fost tratatd in mod preferential, partea franceza acceptand aproape toate dorintele aliatului sdu
balcanic.

Ca aspecte negative se pot enumera situatiile in care industriasii francezi nu au onorat la
timp contractele Incheiate (cazul cel mai elocvent este acela al tunurilor Schneider, care nu au fost
predate integral nici pand in 1939) si incercarile de a furniza materiale de rdzboi perimate sau care
nu corespundeau cerintelor partii romane. De proasta derulare a contractelor au fost responsabile
si guvernele de la Bucuresti, care nu isi onorau clauzele contractuale de achitare a armamentului
furnizat si care, in multe cazuri, nu aveau o imagine clard a ceea ce doreau, schimband
caracteristicile armelor chiar In momentul sau dupa intrarea lor in procesul de productie.

4. 3. Alte contacte si relatii protocolare franco-romane

Relatiile militare romano-franceze au fost potentate si In aceastd perioadd de multiple
actiuni si manifestari care faceau trimitere atat la prezent, dar si la cele mai fructuoase perioade
ale colaborarii dintre cele doud armate. Au fost efectuate vizite reciproce de la nivelul celor mai
inalte structuri de conducere si decizie militard pana la esaloane mici, s-au stabilit contacte intre
veteranii celor doud armate, intre camarazii din timpul Marelui Razboi, au fost constituite asociatii
de prietenie care reuneau in randurile lor cadre militare, personalitdti militare si civile, oameni
politici promotori ai colaborarii romano-franceze in plan general dar si in cel militar.

Au continuat manifestarile de respect, recunostinta si cinstire a celor ce au aparat interesele

Frantei si Roméaniei In momentele de cumpéna. Un astfel de moment I-a constituit disparitia, la 28

380 ZAHARIA, Gheorge, BOTORAN, Constantin. Op. cit., p. 316.
381 AMR, Fond Comisia pentru controlul fondurilor inzestrarii armatei, Dosar nr. crt. 9, f. 1-12.
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ianuarie 1931, a unuia dintre cei mai fideli prieteni ai poporului roman, care a fost generalul
Berthelot. Omagiul adus de natiunea romana marelui disparut a imbracat diferite forme. Ministrul
roman n Franta a depus pe sicriul lui, Marea Cruce a Ordinului ,,Ferdinand I”, conferita de regele
Carol al II-lea, si doud coroane de flori. In fata bisericii, printre numeroasele coroane se remarcau
cele purtand urmatoarele inscrisuri: ,,Cetateanului de onoare, general Berthelot — Parlamentul
roman”, ,,Generalului Berthelot, din partea guvernului roman”, ,,Generalului Berthelot, din partea
armatei roméane”>%2,

In tard, cele douda camere ale Parlamentului au organizat cite o sedinti solemna de
comemorare a generalului, in care personalitati marcante ale Romaniei au elogiat virtutile marelui
prieten al romanilor si au exprimat recunostinta fatd de serviciile aduse de el poporului roman.
Printre cei ce au rostit alocutiuni s-au numadrat generalul Lupescu, academicianul Constantin
Radulescu-Motru, marele istoric Nicolae lorga, Presedintele Adunarii Deputatilor, Stefan Cicio
Pop, Presedintele Consiliului de Ministri si ministru de Externe, G. G. Mironescu, Doctorul N.
Lupu, omul politic si istoricul Gheorghe 1. Britianu, Octavian Goga®®*.

Cateva citate din aceste luari de cuvant sunt relevante pentru rolul generalului francez in
cimentarea legaturilor celor doud armate. Astfel, Presedintele Adunarii Deputatilor, Stefan Cicio
Pop, sublinia daruirea si priceperea pe care Misiunea, seful ei, generalul Berthelot, le-au pus in
slujba renasterii Armatei Romaéane: ,,Cu aceste sentimente si-a pus experienta, rdbdarea,
perseverenta, limpezimea de spirit, toate comorile lui sufletesti, in slujba grelei misiuni de a ajuta
la refacerea si reorganizarea armatei romane, despartita de aliatii din apus, abandonata de aliatii
de la rasarit si bantuitd de molime [...]. Roadele activitatii sale binefacatoare le-a vazut cu ochii
lui s1 la Marasesti, unde armata romana reorganizatd a oprit inaintarea unui dusman inzecit, mai
puternic si mai tnarmat”3%,

G. G. Mironescu afirma cd numele lui Berthelot va rdimane legat pentru totdeauna ,,...de
indeplinirea idealului nostru national si, In Cartea neamului nostru, generalul Berthelot are o
pagini de glorie si de veneratie. El este unul din fauritorii intregirii neamului nostru’3%>.

La randul sau, Gheorghe Bratianu vedea in generalul Berthelot simbolul legaturilor
seculare dintre Romania si Franta: ,,Cand generalul Berthelot ne-a sosit, in capul Misiunii franceze,
cu dansul nu ne-a venit numai un stralucit comandant si organizator, ci Tnsusi sufletul pururea

biruitor al Frantei. Din belsugul de iubire si de generozitate al acestui suflet, poporul roman, de-a

lungul destinelor sale, si-a Intdrit credinta Tn menirea lui istorica, in toate actele prin care ne-am

382 GRANDHOMME, Jean-Noél. Le général Berthelot et I'action de la France en Roumanie et en Russie méridionale
(1916-1918). Chateau de Vincennes, 1999, p. 904. 1120 p. ISBN: 9782863231227, 2863231227.

383 Dezbateri Parlamentare. Adunarea Deputatilor. in Monitorul Oficial, 1931, nr. 35, 4 februarie, p. 720-723.

384 Ibidem, p. 720.

385 Ibidem, p. 721.
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afirmat dreptul la o existenta liberd si democraticd; In toate momentele hotaratoare in care romanii
isi croiau viitorul, Franta a fost alaturi de noi cu gandul, cu sufletul si cu fapta.

Astfel, generalul Berthelot venea n mijlocul nostru impins de o constantd si generoasa
traditie. Urmand-o la randul sau, a trait ca fratele intre noi, sfatuind, reorganizand, insufletind si
impartisind fard rezerva suferintele, ca si sperantele...”%

O alta fateta a actiunii Misiunii franceze si a generalului Berthelot in timpul prezentei lor
in Romania a fost relevata de doctorul N. Lupu, care considera ca generalul si Misiunea pe care a
condus-o au contribuit la extinderea prieteniei romano-franceze de la nivelul intelectual in care
fusese cantonatd pand atunci la ansamblul popoarelor roman si francez. ,,Acesta este rolul istoric
al generalului Berthelot care il va face nepieritor in istoria nu numai a patriei lui de nastere, dar si
a patriei lui adoptive, Romania” — declara el*®’.

Octavian Goga sintetiza in cuvintele sale omagiale semnificatiile prezentei franceze pe
frontul romanesc pentru viitor: ,,Generalul Berthelot readuce in amintirea tarii nobila traditie a
doud popoare care si-au inclestat mainile pe campul de lupta pentru dreptatea lor, pecetluind cu
sange o colaborare menitd sa pastreze nestirbit patrimoniul moral si intelectual al umanitatii. Cu
generalul Berthelot, strans legat de epopeea noastra, rasar acum, in clipa cand fiinta lui se cufunda
in eternitate, rasar toti acei ofiteri si soldati ai Frantei, care au cdzut alaturi in Moldova sub cutele
aceluiasi drapel. Umbrele lor vor fi avangarda apropierilor noastre de maine. Nu se poate inchipui
o chezdsie mai deplina si de mai Tnalta valoare eticd pentru prietenia viitoare decat aceastd Infratire
de oase putrezite. PAnd in vremuri tarzii ele vor indruma simtirea romaneasca™>®,

La implinirea unui an de la moartea generalului Berthelot, la 29 ianuarie 1932, Academia
Roméand a organizat o sedinta solemnd comemorativd. A fost invitat si personalul Legatiei
franceze, in frunte cu Gabriel Puaux, ministrul plenipotentiar al Frantei la Bucuresti. Deschizand
sedinta, presedintele Academiei Roméane, Ion Bianu, a rememorat clipele grele in care Misiunea
franceza sosise Tn Romania, meritele ei, popularitatea de care se bucurase in randul romanilor: ,,De
atunci, generalul Berthelot a devenit pentru ai nostri «Tata Berthelot». El a fost altoit astfel in
neamul roméanesc. Cand venea intre noi, ni se lumina casa, iar cand pleca acasa, la ai lui, ne
intristam ca dupd o ruda scumpa si iubitd. Numele generalului Berthelot este si va ramane scris n
Cartea eroilor si marilor prieteni ai neamului nostru, iar ziua mortii lui este pentru noi si va fi

inscrisi in calendarul nostru istoric ca zi de doliu national”*.

386 Ibidem, p. 723.

387 Ibidem, p. 723.

388 Ibidem, p. 722.

389 Academia Romana, Sedintd solemnd pentru comemorarea unui an de la moartea generalului Henri M. Berthelot,
29 ianuarie 1932. Bucuresti: Imprimeria Nationald, 1932, p. 3-4 (Cuvantarea generalului Radu Rosetti).
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Asociatiile de prietenie constituite In perioada interbelica, atat in Franta cat si in Romania,
au contribuit in mare masurd la dezvoltarea relatiilor dintre romani si francezi, dintre cele doua
armate. Legaturile stabilite intre ofiterii romani se francezi s-au bucurat de atentie din partea
ambelor tabere. O contributie esentiald in potentarea acestor legaturi au avut-o asociatiile de
prietenie infiintate atdt Tn Romania, cat si in Franta. Dintre ele, In Franta s-a detasat asociatia
intitulatd sugestiv ,,Poftim”, constituita din initiativa membrilor Misiunii si care grupa in structura
ei numerosi militari dintre cei ce 1l insotiserd pe Generalul Berthelot in Romania. La 20 aprilie
1920, din initiativa aviatorului Paul Schneider a fost organizatd o intalnire a peste 200 de fosti
luptatori din Misiunea condusa de generalul H.M. Berthelot in Roméania si din Armata de Dunare,
comandatd de catre acelasi general In momentul reintrdrii in actiune a Armatei Romane in
noiembrie 1918. Cel care a prezidat aceasta intalnire a fost chiar Berthelot. Activitatea s-a finalizat
cu constituirea Asociatiei Amicale a Vechilor Membri ai Misiunii Franceze in Romania, care a
primit drept supranume expresia roméneascd ,,Poftim!”3*°. La finalul alocutiunii sale, Paul
Schneider a invitat asistenta sa se aseze la masa folosind cuvintele romanesti: Poftim la masa!
Explicand ratiunea pentru care Asociatia veteranilor francezi de pe frontul romanesc, nou
constituitd, a fost botezata astfel, generalul René Chambe afirma: ,,Pentru ce Poftim ? Nu este
nevoie sa amintesc francezilor care au fost acolo (in Romania, #.n.) ca primul cuvant din limba
romana pe care l-au auzit a fost acest cuvant dragut, acest cuvant de bun-venit care revenea
constant pe buzele acestui popor atit de distins, de politicos, atat de rafinat si atat de cuceritor —
poporul roméan, pe care noi l-am cunoscut. Acest cuvant Poftim, echivaleaza cu expresia franceza
,»va rog”. Poftim! poftim! va rog! veniti, deci! intrati, deci! poftim! poftim! si pentru amintirea
aceasta de neuitat poftim a devenit ,,Poftim”*!. Statutul Asociatiei Amicale a Vechilor Membri ai
Misiunii Franceze in Romania**? | fondati la 20 aprilie 1920, stabilea ci aceasta avea scopul de a
dezvolta intre vechii membri ai Misiunii relatii amicale, de a veni in sprijinul pecuniar si moral al
acelor membri care ar avea nevoie de aceasta, de a ingriji mormintele camarazilor din misiune care
murit in timpul razboiului in Romania, de a dezvolta relatiile franco-roméane in general.

Colonelul Ionescu-Munte, atasatul militar din cadrul Legatiei Romaniei de la Paris, era
invitat sa devind membru de onoare. Conducerea asociatiei reafirma intentia de a strAnge din nou
legaturile cu camarazii romani si de a se implica activ in toate manifestatiile de prietenie franco-
romana’”’,

Si1n Romania, in perioada interbelica s-au constituit numeroase asociatii care aveau drept

scop promovarea relatiilor de prietenie dintre Romania si Franta. Printre ele s-a numadrat si ,,Liga

3% GRANDHOMME, Jean-Noél. Op. cit., p. 905.

I Ibidem.

392 AMR, Fond Ministerul de Rizboi, Cabinet, Dosar nr. crt. 236, f. 7-9.
393 Ibidem, f. 6.
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Amicii Frantei”>**. In luna mai 1936 Marele Stat Major raporta ministrului de Razboi ci s-a
infiintat ,Liga Amicii frantei”, care functiona sub conducerea fostului ministru Perieteanu.
Aceasta avea si o sectie militard. Atasatul militar al Frantei la Bucuresti, locotenent-colonelul
Delmas, la a carui sugestie fusese infiintatad si sectia militara, solicita lamuriri dacd ofiterii activi
romani se puteau inscrie in aceastd Liga**>. Interventia lui era determinati de faptul ¢ Ministerul
Apdrarii Nationale roman elaborase un ordin circular, nr.78 din 22 mai 1935, prin care se
interzicea ,,iln mod formal tuturor ofiterilor sa faca parte din orice asociatiune sau societate,
indiferent de scopul pe care 1-ar urmari aceasta”. Din considerente lesne de inteles, daca avem in
vedere relatiile speciale dintre Romania si Franta de dupa Marele Razboi, ministrul roman aproba
exceptia de la Ordinul 78/1935, permitand ofiterilor sa faca parte din ,,Liga Amicilor Frantei”.
Liga avea in structura ei o Sectiune militara la a carei conducere era propus generalul in rezerva
Marcel Olteanu. Aprobarea datd avea la baza ei un considerent evident, si anume acela ca prin
scopurile ei si prin actiunile organizate nu venea 1n contradictie cu prevederile regulamentelor
militare romanesti Tn vigoare in acel moment. Analizdnd statutul acesteia, constatim ca prin
scopurile si modalitatile de realizare a lor ,,Liga Amicilor Frantei” urmarea ideea ,,de a dezvolta
si intensifica raporturile intelectuale si sufletesti cu Franta, prin conferinte, concerte, expozitii,
reprezentatii, publicatii si orice alte manifestari literare, artistice si stiintifice, dand putinta
publicului romanesc — de la sate si de la orase — de a cunoaste expresiunile cele mai caracteristice
ale cugetarii si artei franceze. Societatea se va stradui, in fine, sd fie un colaborator util al tuturor
institutiunilor publice si private, romane sau franceze din tara sau strainatate, care urmaresc acelasi
scop. Societatea isi interzice insd, in mod absolut, orice manifestare politica sau religioasa, sub
orice forma ar fi. Scopul sdu, exclusiv moral, nu tinde decat la infritirea celor doud popoare prin
contactul cel mai strans intre indivizii si institutiunile culturale.

Societatea se compune dintr-un numar nelimitat de membri: ei sunt de patru feluri: a)
fondatori, b) activi, c) de onoare, d) donatori”%°,

O simpla enumerare a structurii pe sectiuni a noii organizdri demonstreaza faptul ca si
aspectele tangente relatiilor militare se regdaseau in acest statut, existand, printre altele: ,,I) Sectia
literard; II) Sectia teatrala; III) Sectia muzicald; IV) Sectia artelor plastice; V) Sectia juridicd; VI)
Sectia economica-financiard; VII) Sectia medicala; VIII) Sectia stiintifica; IX) Sectia tehnica; X)
Sectia invatdmantului; XI) Sectia Legiunii de Onoare; XII) Sectia fostilor luptatori si a cultului
eroilor; XIII) Sectia presei; XIV) Sectia educatiei fizice, a sporturilor si a turismului; XV) Sectia

agricultorilor; XVI) Sectia functionarilor publici si particulari. Consiliul de administratie va putea

3% Ibidem, £. 9.
395 Ibidem, Dosar nr. crt. 177. f. 59.
3% Ibidem, f. 58.

126



crea si alte sectiuni fard insd ca numadrul lor sa poatd fi mai mare de douazeci. De asemenea,
consiliul de administratie va putea schimba denumirea sectiunilor existente. Aceste dispozitiuni
vor fi ratificate de adunarea generala. Criticii vor face parte din sectiunile respective ale activitatii
lor”.

Pentru admiterea in asociatie, candidatul, civil sau militar, trebuia sa adreseze o cerere
presedintelui societatii, in care sd specifice sectiunea din care dorea sa faca parte, aceasta urmand
a fi aprobatd de adunarea generald. Administrarea Societatii era Incredintatd unui consiliu alcatuit
din noud membri alesi de adunarea generala, cu un presedinte, doi vicepresedinti, un secretar
general, un casier si un secretar. Presedintii sectiunilor faceau parte de drept din consiliu. La randul
lor, fiecare sectiune era condusa de comitet compus dintr-un presedinte, un vicepresedinte si un
secretar, avand atributii constand din fixarea programului de activitate, realizarea lui in limitele
fondurilor repartizate de adunarea generald, formularea de propuneri pentru activitatea viitoare a
Ligii pe baza sugestiilor membrilor sectiunii*®’.

Asociatiile prezentate au contribuit in mare masura la dezvoltarea relatiilor dintre romani
si francezi, dintre cele doud armate, in perioada interbelicad. Pornind de la considerentul ca
amplificarea cunoasterii reciproce dintre cele doud popoare este benefica si dezvoltarii raporturilor
militare, atagatul militar la Paris adresa, la 15 aprilie 1933, un raport regelui Carol al II-lea.
Laudand propaganda pentru Romania facutd in Franta de catre Elena Viacarescu, colonelul Paul
Teodorescu solicita Inaltul patronaj al suveranului pentru infiintarea Casei Romanesti la Paris®®.

De-a lungul perioadei analizate au avut loc si alte contacte intre cele doua armate, dar de
alt nivel si pe alte planuri. In anul 1932 mai multe delegatii militare franceze efectueazi vizite
protocolare si de informare. La 20 mai 1932, Nava Scoala ,,Jeanne D’ Arc” a sosit in rada portului
Constanta, fiind intampinata de catre capitanul Martac Alex., destinat ca ofiter de legatura. Era o
noui prezent navala francezi, ca o continuitate a relatiilor dintre cele doud armate. In martie 1927
o escadra francezi comandati de contraamiralul Bouis a efectuat o vizitd la Constanta. In onoarea
ofiterilor de marind care au vizitat si Bucurestii a fost oferit un dejun la Cercul Militar national de
catre ministrul de Razboi. Printre invitati s-a aflat si marchizul Hubert de Belloy, fost capitan de
vas, colonel in Misiunea francezi condusi de generalul Berthelot>*.

Dupa ce nava ,,Jeanne D’Arc” a salutat pdmantul tarii cu 21 lovituri de tun si s-a rdspuns
de catre Bateria de la Scoala Navald, a intrat in port, dand salutul marcii de Comandament a

Escadrei de Distrugatoare cu 11 lovituri, la care s-a raspuns. Nava a acostat apoi la dana 5, la orele

9,45.

397 Ibidem
398 Arhivele Nationale ale Romaniei, Fond Casa Regald. Oficiale, Regele Carol al 1I-lea, Cabinet, Dosar 15.
399 AMR, Fond Secretariatul General, Dosar nr. crt. 807, f. 24-25.
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In dimineata zilei de 21 mai, o delegatie compusi din comandantul navei si 6 ofiteri
francezi a plecat in vizitd la Bucuresti. Ofiterii elevi francezi au vizitat Distrugdtoarele si Nava
Baza ,,Constanta”, unde s-a servit si o gustare. Dupa amiaza o parte din ofiterii francezi au jucat
tenis pe terenul Clubului Marinei.

Primaria Municipiului Constanta a oferit un dineu in onoarea ofiterilor francezi in Sala de
festivitdti, cu care ocazie s-au tinuta cuvantdrile uzuale de catre reprezentantii ambelor armate.

In ziua de 22 mai, ofiterii francezi insotiti de ofiteri roméni viziteaza plaja Mamaia, Palatul
Regal, statiunile Eforie si Carmen-Sylva, transportul efectuandu-se cu un tren special pus la
dispozitie de citre Directia C.F.R. In aceeasi zi, o delegatie de ofiteri si maistri francezi condusa
de comandantul secund al navei si Consulul francez si o delegatie de ofiteri superiori romani
condusa de comandantul Diviziei de Mare au depus jerbe la mormintele eroilor romani si francezi.

La randul lor, elevii romani de la N.M.S. ,,Constanta” au vizitat Nava ,,Jeanne d’Arc”. In
acelasi timp, maistrii francezi au vizitat Distrugatoarele romane si Nava Bazi ,,Constanta”. In seara
zilei, delegatia franceza s-a Tnapoiat de la Bucuresti. Aici ea a fost primita de regele Carol al II-
lea, de ministrul Afacerilor Straine si de seful Marelui Stat Major **°. In ziua de 23 mai, la ora 8.30
Distrugatorul ,,Marasti” plecand la Sulina cu Amiralul comandant al Marinei si cu Comandantul
Diviziei de Mare la bord, la ridicarea marcii distinctive, nava franceza a salutat cu 17 lovituri de
tun, la care s-a raspuns.

La pranz, Comandantul Navei Scoald ,,Jeanne d’Arc” a oferit un dejun in prezenta Ministrului
Plenipotentiar francez Puaux, fiind invitati, printre altii, amiralul Buchholtzer, generalul Petrescu,
ofiteri superiori din marina si armata de uscat, autoritatile civile — primarul si prefectul.

Seara a fost organizata o receptie la bordul navei franceze, la care au fost invitate peste 300 de
persoane din marind, armata si societatea civila. In ziua urmaitoare, la ora 1, nava francezi a parasit
portul plecand spre Varna.

Tot in luna mai, competitia aviaticd ,,Cupa Bibescu” (pe distanta Paris-Milano-Bucuresti)
prilejuieste vizita locotenent-colonelului Bouscat si a capitanului Tavera. IntAmpinati la
Aeroportul Baneasa de catre Principele Bibescu, colonelul L’Hermite — atasatul militar al aerului
francez, colonelul Negrescu si cipitanul Banciulescu*’!, ofiterii francezi se bucuri de o primire
calduroasa si sunt tratati cu cea mai mare atentie. Manifestarea ofera prilejul acordarii de decoratii
— Crucea de aur a Ordinului ,,Virtutea aeronauticad” unor ofiteri superiori si inferiori din aviatia
militard franceza. Printre ei, maiorul Francois Henri Leon, pentru strdlucitul rezultat obtinut in

raidul fara escald Paris-Bucuresti, executat 1n sase ore si treizeci de minute, castigand astfel Cupa

400 AMR, Fond Ministerul de Rizboi, Cabinet, Dosar 158, f. 79-88.
401 1bidem, f. 63.
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,Bibescu” pe anul 1934, si locotenentul Louis Stephane Genin pentru acelasi rezultat**2. Era un
raspuns la gestul conducerii Aeroclubului Francez, care in iunie 1933 acordase Medalia de argint
a Aeroclubului pilotilor romani, capitanul Botez si adjutantul-sef Manolescu, pentru ,,interesanta
performantd” obtinuti in Cupa ,,Bibescu”, editia 1933403,

Intalnirile dintre militarii romani si francezi, precum si activitatile cu caracter comemorativ,
continuate ca si in perioada anterioard deceniului I'V al secolului trecut, desi au avut in mod firesc
o conotatie mai mult s-au mai putin formald, cerutd de uzantele diplomatice, s-au numarat printre
actiunile cu un aport deosebit la perpetuarea si consolidarea relatiilor dintre militarii celor doua
armate. Luand 1n consideratie caracterul specific al cooperarii roméano-franceze in timpul Marelui
Rézboi, si relatiile de acest gen au avut o cu totul altd dimensiune morala si spirituald. Cooperarea
militard romano-franceza din anii grei ai conflagratiei mondiale, coroborata cu prestigiul de care
armata franceza s-a bucurat in Romania de-a lungul a trei sferturi de secol de istorie, aldturi de
perceptia Frantei ca garantd a noii ordini europene, au facut ca aceste manifestdri oficiale sa
depdseasca forma unor banale discursuri, formalismul care le marca indeobste si caracterul unor
intalniri protocolare reci.

Pe aceasta linie a manifestarilor de suflet, sincere, se inscrie si vizita maresalului Franchet
d’Esperay, invitat sd onoreze sarbatoarea nationald a Romaniei - ziua de 10 Mai 1936. Programul
intocmit pentru perioada sejurului oaspetelui francez, de al carui nume se legau multe momente
din etapa finala a confruntarilor cu inamicii din 1916-1918, a cuprins primirea sa de catre suveranul
roman, participarea la parada militara, sustinerea unei conferinte la Ateneul Roméan si mai multe

intalniri cu ofiteri romani de rang inalt, cu care colaborase pe timpul campaniei*®*,

Tot acum se desfasoara vizita unei alte personalitdti emblematice franceze, cu o recunoastere
internationala. Printr-o adresa din 15 mai 1936 Aeroclubul Regal Romén il informa pe ministrul
secretar de stat al Aerului in legatura cu faptul ca ,,dl. Antoine de Saint Exupéry, fost pilot de linie
in Aviatia Francezd” urma sa tina o conferintd in ziua de 29 mai 1936 la Ateneul Roman.
»Subiectul conferintei este: ,,Vol de nuit” care este tocmai numele romanului care 1-a facut gloria
literard in Intreaga lume. Oaspetele francez fusese invitat sa conferentieze in cadrul ciclului de
conferinte cu invitati strdini — Ciclul strainilor. Autorii informarii sugerau organizarea unei primiri
deosebite si de citre Ministerul Aerului si Marinei si chiar posibila sa decorare. ,,Prin prezenta
avem onoarea a va ruga sa binevoiti a aprecia dacd nu este cazul a fi sarbatorit sub vreo forma

oarecare de catre Ministerul Aerului si eventual de a fi propus Suveranului pentru vreo

402 AMR, fond Subsecretariatul de Stat al Aerului, dosar nr. crt. 373, f. 211.
403 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, Fond Paris, Dosar nr. crt. 663 (nenumerotat).
404 AMR, Fond Ministerul Apararii Nationale, Cabinet, Dosar nr. crt. 176, f. 26-27.

129



2405

distinctiune”™”. Primul vicepresedinte al Aeroclubului Roman (presedinte fiind Carol al II-lea),

printul George Valentin Bibescu solicita aprobarea ministrului pentru a se realiza o vizitd a
oaspetelui francez la Uzinele I.A.R. si o intalnire cu aviatorii militari romani de la Pipera: ,,in
acelasi timp va rugam a aproba ca sa fie primit conferentiarul de camarazii aviatori romani de la
Pipera , iar [.A.R. sa fie autorizat sa-i arate uzinele sale. Raspunsul ministerului este favorabil, iar
in privinta decordrii se solicitau unele informatii asupra activitatii lui si decoratiilor romanesti pe
care le mai primise.

In numar foarte mare, vizitele militarilor francezi au ajutat nu doar la o schimbare de optici
asupra Statului roman, prezentat in culori sumbre de propaganda statelor ce aveau ceva de
revendicat de la el, ci si la 0 mai mare apropiere intre armatele Frantei si Romaniei.

Actiunile desfasurate de cele doud armate pentru o mai bund cunoastere au vizat si
amplificarea reprezentarii in muzeele franceze a armatei romane, a aportului ei in campania din
1916-1918. Initiativa a pornit de la André Honnorat, senator si fost ministru in guvernul francez.
Acesta a elaborat proiectul unui decret pentru constituirea unui ,,Muzeu al Marelui Razboi”. Pentru
asigurarea unei reprezentdri adecvate a armatei romane in acest muzeu, omul politic francez a
adresat, in februarie 1935, ministrului Apararii Nationale de la Bucuresti, prin intermediul
Ministerului Afacerilor Strdine, o scrisoare prin care solicitd concursul pentru completarea
exponatelor ce prezentau armata romana. El constata ca panoul destinat Romaniei era foarte
restrans si needificator asupra rolului istoric pe care natiunea romana l-a jucat n razboi. Aceste
exponate se reduceau la ,,trei pasteluri si sase litografii ale artistului vostru Stoica si cateva desene
cu figuri de prizonieri romani executate pe timpul captivitdtii sale de compatriotul meu, pictorul
P. Bertrand*%%.

Analiza solicitarii efectuate de Serviciul Istoric din Marele Stat Major conduce la propunerea
ca sd se intervind pe langa Muzeul Invalizilor din Paris pentru a se ceda materialele trimise de
Muzeul Militar National, dar care nu fuseserd expuse in totalitate, ele urmand a fi completate cu
60-70 fotografii din timpul rizboiului*®’. Cum Muzeul Invalizilor a anuntat ci are intentia de a
acorda un spatiu mai amplu armatei romane, si deci are nevoie de exponatele aflate inca in depozit,
se hotaraste sa se trimitd de la Bucuresti noi obiecte muzeistice. Acestea constau din trei fotografii
format 32/42, reprezentand pe Regele Ferdinand I, pe Regina Maria si pe Regele Carol al II-lea.
Lor li se addugau sase fotografii reprezentandu-i pe comandanti de armatd din Primul Razboi
Mondial, 50 de fotografii cu scene de pe frontul roman. Ele surprindeau imagini referitoare la

amplasamentele unor posturi de mitraliera si tunuri pe linia frontului, prezenta regelui, reginei si

405 AMR, Fond Secretariatul de Stat al Aerului, Dosar nr. crt. 988, f. 484-488.
406 AMR, Fond M.St.M, Sectia a II-a Informatii, Dosar 738, f. 220-221.
407 Ibidem, f. 223.
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principelui in mijlocul ostasilor in diferite momente ale campaniei, ceremonii de decorare a
militarilor romani si drapelelor de lupta ale unor unitati de catre rege, prezenta reginei Maria In
spitale, depunerea juramantului de credintd de catre fosti prizonieri in Rusia si care au format
Corpul de Voluntari Ardeleni si Bucovineni venit sd lupte In Armata Romana, alte imagini
sugestive ale unor scene de luptd consumate pe frontul din Carpati. Printre fotografiile generalilor
se remarcau cele ale lui Constantin Prezan, Alexandru Averescu, Eremia Grigorescu, Arthur

408 Colectia de fotografii era completati

Viitoianu, Constantin Christescu si Gheorghe Mardarescu
cu diferite picturi, acuarele, desene 1n penitd, sculpturi, precum si un proiectil, calibrul 75 mm, un
album cu scene de razboi, o schitd a dispunerii unor unitdti inamice pe frontul roménesc si sase
hérti reprezentand desfisurarea trupelor in timpul rizboiului mondial**®. Trimiterea exponatelor s-
a facut prin grija Marelui Stat Major, Serviciul Istoric, cu concursul Ministerul Afacerilor Straine.

In replicd la aceastd manifestare de apreciere a contributiei Armatei Romane la Marele Razboi,
Consiliul de conducere al Muzeului Militar National roman finalizeazd o initiativd ale cdrei
inceputuri se situau in 1931. In luna martie a acelui an a avut loc in sala de onoare a muzeului
inaugurarea unei statuete a maresalului Foch, la care a luat parte presedintele Consiliului de
conducere al muzeului militar, Ministrul plenipotentiar al Frantei si generalul Condeescu,
ministrul Armatei la acea epoca. Elogiind personalitatea generalului Berthelot, ministrul roman a
facut o promisiune solemnd de a instala in muzeu si un bust al ,,acestui mare filo-roman si
colaborator pretios al Romaniei.” Consiliul de conducere al muzeului, cu sprijinul ministerului, a
materializat aceasta promisiune, realizand un bust in bronz, reprezentandu-1 pe generalul Berthelot,
operd a sculptorului francez Goué — raporta generalul Grigore Costandache — presedintele
consiliului de conducere. Cum aceasta realizare trebuia inauguratd, avandu-se in vedere legaturile
de prietenie cu Franta, ,,accentuate prin calatoria pe care M.S. Regele Carol al 1I-lea a facut-o la
Paris, prin cdldtoria si asistarea la manevrele armatei franceze a domnului general Sichitiu, seful
Marelui Stat Major, ar fi cazul ca aceasta inaugurare sa se faca cu o solemnitate deosebitd, in cadrul
unui program aprobat de dumneavoastrd”*!°, cu ocazia vizitei la Bucuresti a sefului Marelui Stat
Major francez, generalul Maurice Gamelin. Solicitarea primeste aviz favorabil. La ceremonia
organizatd in ziua de 4 octombrie 1937 a lut parte si maresalul Prezan, cel care colaborase in
conditii optime cu seful Misiunii Militare Franceze in Romania din timpul campaniei din 1916-
19181,

Pe aceeasi directie de colaborare se inscriu si donatiile Muzeului Militar National din Bucuresti

de catre It. colonelul Palasse, atasatul militar francez, a unui numar de 24 de fotografii ale ofiterilor

408 1hidem, . 214-216.

409 Ibidem, . 217.

410 AMR, Fond MR, Cabinetul Ministrului, dosar nr. crt. 599, £.168.

4L QTU, Petre. Maresalul Constantin Prezan. Vocatia datoriei. Bucuresti: Editura militard, 2008, p. 347.
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francezi morti pe frontul roman in Campania din 1916-1918. La randul ei, Directia Nationalad a
Muzeelor din Paris remitea institutiei romane un Anuar al Muzeelor Nationale pe anul 1931 si
doua rapoarte despre administrarea si conservarea muzeelor nationale din Paris, pe anii 1929 si
1930412,

Pe parcursul perioadei 1930-1936 sunt consemnate si alte manifestdri ale recunostintei
autoritdtilor din Romania fatd de militarii francezi care au contribuit la bunele relatii dintre cele
doua armate. Putem consemna o listd incompleta, desigur, a celor care au fost decorati cu ordine
si medalii pentru asemenea merite. Printre cei decorati se regdseau si numele unor participanti la
campania din 1916-1918 in cadrul Misiunii Militare franceze In Romania, conduse de generalul
Berthelot.

Astfel, prin Inaltele decrete regale 1227 si 1228 din 1931, regele a conferit Ordinul ,,Virtutea
Aeronauticd” in diferite grade, precum si Crucea de aur a Ordinului ,,Virtutea Aeronauticad” unor
militari francezi, acestea fiindu-le inaintate prin Ministerul Afacerilor Striine*!®. Printre cei
decorati se aflau capitanul de rezerva aviator Dieudonné Costes, pilotul de avion Maurice Belonte,
decorati cu Ordinului ,,Virtutea Aeronautica” in grad de comandor, maiorul Pelletier d’Oisy,
capitanul Arrachart Ludovic — in grad de ofiter; in grad de cavaler cu spade — capitanul aviator
Gond Maurice, Mallet Georges, Mailly de Neslé Augustin — nume de legenda din aviatia romana
de pe frontul din Carpati din timpul Marelui Rézboi, si Fonck René. Pilotul de avion L’Alouette
primea drept recompensa pentru meritele sale Crucea de aur a Ordinului ,,Virtutea Aeronauticd”.

Un an mai tarziu, regele conferea Ordinele ,,Steaua Romaniei” si ,,Coroana Roméaniei” astfel:
Steaua Romaniei in grad de ofiter, maiorului Jars, seful cabinetului civil al Ministerului de Razboi
st maiorului Grosjean Jules Marie, din Statul Major general al Armatei Franceze, si in grad de
cavaler cadpitanului Olle-Laprunne, din aceeasi structura a armatei franceze. Ordinul ,,Coroana
Romaniei” era acordat, cu acelasi prilej, locotenent-colonelului Laurent Edmont Bernard din Statul

414 Asemenea distinctii au fost acordate si unor ofiteri din Marina

Major al Armatei Franceze
militard francezd. Printre cei decorati la sfarsitul anului 1931 se aflau capitanul Jean Fortin si
Georges Saunois, iar prin Inaltele decrete 2255 si 2261 din 22 iulie 1932 primeau ordinul ,,Steaua
Romaéniei” in grad de comandor comandorul André Marquis si in grad de ofiter capitanul Henry
Glotin. Odata cu acestia au primit Ordinul ,,Coroana Romaniei” in gradul de ofiter capitanii Paul
Raymond si Henri d’Estienne d’Orves si in gradul de cavaler sublocotenentii Jacques Sassy,

Francgois de Roberval si Etienne Sicard, toti apartindnd aceleiasi arme — marina francezi*!’.

412 AMR, Fond M.R., Cabinet, Dosar nr. crt. 158, f. 153-154.

413 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, Fond Paris, Dosar nr. crt. 663 (nenumerotat).
414 Ibidem

45 Ibidem
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La randul lor, autoritatile franceze acorda Ordinul National Legiunea de Onoare Generalului
Irimescu, colonelului Manolescu, maiorului Mincu si capitanilor Opris si Nicolau. Brevetele
acestei nalte distinctii erau inaintate ministrului Romaniei la Paris, Cesianu, la data de 17 iulie

1933, cu rugimintea de a fi remise titularilor*!¢.

4. 4. Concluzii la capitolul 4

Cercetarea noastra a demonstrat ca in perioada anilor 1930-1936 au existat cel putin trei opinii
referitoare la asigurarea securitatii tarii. Am constatat ca doctrina militard a Romaniei a suferit
schimbari determinate de conceptia de apdrare a Frantei, si anume: asigurarea securitatii Frantei,
respectiv — a Romaniei, prin construirea liniilor de fortificatii de-a lungul frontierelor de unde ar
putea incepe ostilitatile (pentru Franta — Germania; pentru Roméania — URSS, Bulgaria si Ungaria).
Am constatat: pentru perioada datd colaborarea romano-francezd in sensul apararii active s-a
diminuat. Vizitele oficialilor militari roméani in Franta au continuat ca si in trecut, numai ca obiectul
colabordrii a fost altul, si anume: cum sunt construite liniile de aparare pe diverse sectoare ale
frontierei, Inzestrare lor cu cele trebuincioase: tunuri, munitii, hrand pentru militari etc.

Militarii romani au continuat sa frecventeze diverse cursuri de perfectionare. Dar lipsa de bani
a partii romane a dus la diminuarea numarului de specialisti, trimisi in Franta. Am constatat cazul
cand oficialii romani au propus: cursantii sa-si plateasca singuri cursurile, organizate de francezi.

Studiul demonstreaza ca si oficialii militari francezi puneau intai de toate interesele Frantei.
Astfel, in una din cele mai sensibile probleme — cea a importului de avioane din Franta, ministrul
francez Pierre Cot conditiona afacerea prin obligatia Roméaniei de a construi aerodromuri care sa
fii folosite de aviatia franceza, dar si de cea sovietica (in cazul in care francezii i vor avea pe rusi
aliati)

Studiul nostru demonstreaza ca tatondrile si documentarile au continuat si spre sfarsitul etapei
analizate, printre ele Inscriindu-se si vizita generalului Mittelhauser la Bucuresti in luna decembrie
1936. Obiectivele franceze vizau documentarea asupra starii armatei romane si a capacitatilor de
sustinere a efortului de dotare. Partea romana a incercat sd convinga despre necesitatea consolidarii
cooperirii militare intre Franta si Mica Intelegere, a urgentirii livrarilor de armament stabilite prin
contractele incheiate anterior si, mai ales Tn anul 1936, a sprijinirii actiunilor de constituire a unei
industrii de rizboi comune a statelor din Mica Intelegere amplasate in Transilvania. Discutiile au
mai abordat stabilirea directiilor principale de efort ale Romaniei in aprovizionarea cu armament,
munitii s1 material pentru motorizare, inlaturarea sincopelor manifestate in colaborarea in

domeniul aviatiei, care au generat mari intarzieri mai ales datorita tergiversarilor franceze in

416 Ibidem
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asigurarea promisa a resurselor financiare, numai tratativele pentru acordul Wenger (,,Petrofina™ )
durand peste un an. Acelasi tratament se aplica si in concretizarea imprumutului de 150 000 000
de franci francezi, ceea ce a dus la amanarea comenzilor.

Imaginea relatiilor militare franco-romane din prima jumatate a anilor 30 trebuie completata
si cu alte manifestari care s-au soldat cu un ecou pozitiv. Au avut loc contacte si relatii protocolare
care au continuat bogatele traditii din primul sfert al secolului XX. A continuat activitatea unor
asociatii de prietenie sau au fost infiintate altele noi, precum ,,Poftim” in Franta si ,,Liga amicilor
Frantei” la Bucuresti. S-au efectuat vizite ale unor personalitdti, stagii ale ofiterilor roméni in
unitdti franceze, a fost amplificatd reprezentarea traditiilor militare Tn muzee din cele doua state.
Au fost acordate decoratii ca o recunoastere a meritelor in intarirea legaturilor reciproce, care se

adaugau numeroaselor actiuni de acest gen din perioada anterioara.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Tema abordata in lucrarea de fata reprezinta un segment important al relatiilor politico-
diplomatice si militare dintre Romania si Franta la inceputul celei de a doua jumatati a perioadei
interbelice. Examinarea istoriografiei temei (a relatiilor romano-franceze) a demonstrat ca istoricii
romani si francezi au studiat raporturile politice, economice, militare, culturale etc. dintre cele
doua state. Am constatat: in ceea ce priveste relatiile militare romano-franceze in perioada anilor
1930-1936 nu exista un studiu nici in istoriografia romana, nici in cea franceza. Asta in pofida
faptului ca perioada de timp respectiva s-a caracterizat prin importante evenimente in Europa si
lume.

Pentru realizarea scopului propus am studiat fondurile arhivistice din Romania, precum si
documente de arhiva din Franta, discursuri parlamentare, documente publicate, memorii, date
statistice etc., ceea ce ne-a permis sa elucidam subiectul dat.

Prin modalitatea de efectuare a analizei istorice s-a Incercat realizarea unei cunoasteri
integratoare, prezentarea unei viziuni de ansamblu a complexului de aspecte pe care le-au generat
relatiile militare romano-franceze, intr-o etapd istorica relativ scurta (1930-1936), dar bogata in
elemente de natura sa defineasca atitudinea celor doi parteneri.

Analiza stiintifica s-a bazat pe o substantialda documentare efectuata in biblioteci si arhive,
care a cautat nu numai sd completeze cantitatea informatiilor despre principalele directii de
concretizare a cooperdrii dintre cele doud state in domeniul militar, ci si sd faciliteze unele
interpretdri noi rezultate tocmai din amdnuntitele investigatii ale fondurilor arhivistice.
Documentele, inedite in mare parte, puse in circuitul stiintific au fost coroborate cu diverse puncte
de vedere ale unor istorici din tard si striinitate. In acest fel, rezultatele abordarii isi dovedesc
utilitatea pentru completarea, reformularea sau amendarea unor aspecte de particularitate ale
istoriel Romaniei in general si ale contextul european in care ea s-a scris.

Pentru atingerea obiectivelor cercetarii s-a recurs, intr-un prim capitol, la o prezentare de
sinteza a istoricului cooperdrii in domeniul militar dintre cei doi subiecti, de la constituirea Statului
roman modern pana la Marea Unire, in sistindu-se asupra momentelor si evenimentelor deosebite
care au jalonat acesta etapa istorica.

Primului deceniu interbelic 1 s-a destinat un spatiu mai amplu in economia lucrarii,
pornindu-se de la considerente tindnd de locul si rolul conferite Romaniei si armatei sale de catre
Franta in sistemul european de securitate pe care aceasta dorea sd-l1 edifice. De asemenea, acum
au fost determinate principalele domenii, modalitati si mijloace avute in vedere pentru intregul
ansamblu de relatii militare. Cursul acestora a fost stabilit la jumatatea anilor *20 si el va domina

colaborarea cu marele aliat pana in preajma celei de-a doua conflagratii mondiale.
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In studiul realizat s-a incercat analizarea ansamblul relatiilor romano-franceze in cadrul
temporal stabilit si asigurarea unei prezentari monografice. Desigur, in mod obiectiv nu s-a putut
da integral rdspuns amplei problematici generate de un domeniu atdt de complex. De aceea,
consideram ca in vederea publicarii tezei se impune aprofundarea cercetarii mai ales in arhivele
straine, franceze, germane, cehe, din primele doud fiind folosite unele informatii, fara a avea
pretentia suficientei investigatiei stiintifice. De asemenea, apreciem ca necesare o serie de abordari
comparative mai ales in planul relatiilor franco-cehe si franco-iugoslave in etapa analizata.

Chiar daca a reprezentat o perioada de regres 1n relatiile bilaterale, determinata de evolutiile
politice europene si mondiale, ca si de efectele crizei economice din anii 1929-1933, intervalul
1930-1936 mai contine multe necunoscute pe tdramul relatiilor militare. Fara studierea lui nu este
posibild stabilirea unei imagini clare si corecte despre situatia Romaniei interbelice si despre
relatiile ei Tn domeniul militar cu unul dintre principalii sai aliati.

Bogatul material documentar folosit pe parcursul demersului stiintific poate fi utilizat si
valorificat in diferite scopuri tinand de domeniile didactic, educativ, instructiv sau cognitiv. in
acelasi timp, continutul tezei poate deveni o sursd de informare pentru elaborarea si completarea
unor studii de specialitate, pentru completarea unor prezentari de sinteza din domeniul istoriei
militare, pentru Tmbogdtirea continutului unor cursuri referitoare la evolutia relatiilor Armatei
Romane cu structuri similare ale altor state.

Prima jumatate a deceniului al IV-lea a reprezentat o continuare a evolutiilor consemnate
anterior In domeniul relatiilor militare romano-franceze. Acum au aparut o serie de elemente noi
generate de multiplele si spectaculoasele modificari survenite pe plan intern in cele doud state si
mai ales in situatia internationala. Influenta numerosilor factori mai vechi sau mai noi s-a resimtit
in trasarea principalelor directii de materializare a colaborarii romano-franceze, atat in politica
externd cat si in domeniul militar. Au fost consemnate o serie de evenimente si initiative care au
obligat factorii de decizie romani si francezi sd tina cont de noile realitati si sd-si orienteze actiunile
in concordantd cu imperativele decurgand din acestea, in scopul salvgardarii intereselor proprii.
Mentionam din acest punct de vedere criza din 1929-1933 care a zguduit economia mondiald,
determinand consecinte directe si in plan militar; planul Briand de realizare a unei Uniuni
Europene; Conferinta dezarmarii; Planul Tardieu pentru infiintarea unei Confederatii Danubiene;
declansarea conflictului chino—japonez; accederea la putere a lui Hitler in Germania; stabilirea de
catre Occident a relatiilor cu URSS; accentuarea manifestarilor revizioniste etc.

Atmosfera creatd a determinat continuarea liniei politice externe franceze si apoi
accentuarea tendintelor conciliatoriste si de creare a unui sistem de securitate colectiva care sa
includa URSS. In acelasi timp, Romania s-a vizut nevoiti si caute alternative, mentinand insa pe

prim plan 1incercarea de cointeresare mai puternica a Frantei in consolidarea sistemului ei de
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securitate. Concomitent, acest domeniu a fost influentat si de elemente care descurajau o angajare
totald franceza datorita interesului limitat al autoritatilor romane in concretizarea modernizarii si
inzestrarii armatei, ca o consecintd a mijloacelor limitate de criza economicad. Trebuie sd mai
addugdm aici si unele incercari ale Germaniei de imixtiune Intr-un domeniu considerat pana atunci
apanajul exclusiv al Frantei, incercari incurajate tocmai de insatisfactiile generate de atitudinea
celei din urma fata de solicitarile autoritatilor de la Bucuresti.

De remarcat cd guvernul roman a incercat sa amplifice colaborarea in plan militar,
beneficiind in acest sens in bund masura de sprijinul staff-ului militar francez, ale carui vederi se
detasau uneori de cele ale politicienilor. Exemplul cel mai elocvent 1-a constituit respingerea de
catre ministrul francez de Externe, Louis Barthou, a propunerii facute de generalul Pétin in urma
vizitei sale la Bucuresti, care viza reformularea Conventiei militare semnate in 1926 pentru a-i
conferi eficienta dorita. In aceste conditii, partea romana si-a canalizat eforturile in scopul obtinerii
macar a sprijinului dotérii armatei.

Contactele la nivel inalt in plan militar au potentat aceste eforturi, ele fiind 1n cei sapte ani
analizati destul de numeroase si soldandu-se cu unele consecinte pozitive. Ele au inceput cu vizita
generalului Gouroud, care a constituit un semnal sugestiv in privinta atitudinii Frantei fatd de
Romania si URSS. Au urmat misiunile cu obiective concrete. Cea a generalului Paul Angelescu la
sfarsitul anului 1931, care a obtinut concursul specialistilor militari francezi intr-un domeniu
important pentru capacitatea de luptd a Armatei Romane - cel al regenerarii munitiilor, succedata
in primavara anului 1934 de prezenta generalului Pétin la Bucuresti. Aceasta era un reflex si o
contrapondere la ofensiva germana asupra sistemului de aliante zonale in care Roménia era parte,
precum si pentru recdpatarea rolului avut in zona inainte de 1914. Supralicitarea diplomatiei de la
Berlin, incurajata si de atitudinea indecisa a lui Carol al II-lea, a mers pana acolo incat a propus
chiar un tratat de prietenie care sd contina recunoasterea si garantarea granitelor Statului roman.
In acest context, vizita lui Pétin avea menirea si constate capacitatea operativa a Armatei Romane,
sd contabilizeze problemele cu care se confrunta, in vederea stabilirii atitudinii de urmat de catre
Franta.

Vizita lui Ion Antonescu, in calitate de sef al Marelui Stat Major roman, care a fost
oaspetele armatei franceze In perioada 22 august-5 septembrie 1934, a constituit o continuare a
dialogului din primdvara, dar in conditiile rezultate in urma vizitei la Bucuresti a lui Louis Barthou,
cand seful diplomatiei franceze a facut promisiuni de accentuare a sprijinului acordat Armatei
Romaéne. Concret, se detaseaza noi cai de colaborare pentru imbundtatirea dotarii organismului
militar roménesc prin cedari de material militar sub forma depozitarii lui in Romania cu libertatea
de a-1 folosi la nevoie, prin efectuarea de comenzi in industria de armament franceza, prin obtinerea

de credite garantate de guvernul francez. Cadrul de principiu realizat va fi sprijinit de catre
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conducatorii militari, dar va fi tergiversat in mare madsurd, ca si pand atunci, de catre unii
responsabili politici.

De fapt, procurarea de material militar din Franta a constituit domeniul cu cea mai mare
pondere in ansamblul relatiilor reciproce din aceastd etapa. Activitatea s-a derulat pe trei mari
paliere: sustinerea financiara, cedarea de armament si alte materiale sau constituirea de depozite
in Romania si incheierea de contracte cu uzine producatoare din Hexagon.

In plan financiar s-au detasat intelegerile survenite in 1936. La 7 februarie a fost semnat
acordul de plati conform céruia o parte din contravaloarea exporturilor romanesti urma sa fie
folositd pentru plata arieratelor si a unor comenzi pentru armatd. A urmat, in 26 mai, acordul
,Petrofina”, care a contribuit substantial la procurarea de armament din Franta atat pentru
Ministerul Inzestrarii Armatei, cat si pentru Ministerul Aerului si Marinei romane. In virtutea
acestui acord au fost derulate peste 80 de contracte cu valori mai mari sau mai mici. Vara anului
1936 a adus perfectarea unui acord de principiu pentru un Imprumut destinat inzestrarii aviatiei
militare romane.

In privinta contractelor de cumpirare de armament de la industria francezi, cele mai
importante au fost cele incheiate cu Uzinele Schneider, semnate Tn 1930, pentru livrarea a 45 de
baterii de artilerie, precum si Contractul Brandt din februarie 1935 vizand cumpdrarea a 188 de
mortiere. Din pacate, pana la finele anului 1936 nici unul nu a fost finalizat.

Actiunilor tindnd de inzestrare li s-au addugat cele referitoare la colaborarea Franta - Mica
Intelegere, care au fost nesemnificative, mentinandu-se la nivelul unor discutii si limitindu-se
practic la Conferinta reprezentantilor Statelor Majore organizata la Paris in decembrie 1936. Tema
acesteia a constituit-o cooperarea in privinta legaturilor si transmisiunilor in timp de campanie, de
fapt singurul contact cu agenda concreta la acest nivel.

Recomandairi: consideram importanta continuarea cercetdrilor referitoare la colaborarea
militard a Romaniei cu Franta, dar si cu alte state din zona: Polonia, Cehoslovacia, lugoslavia,
Turcia etc. Important este, credem, analizarea conceptiilor de apdrare, promovate de conducerea
Frantei si comparatie cu cele ale statelor revizioniste, Germania, in primul rand.

Politica Frantei si Marii Britanii de conciliere, de satisfacere a pretentiilor statelor
revizioniste, a Germaniei hitleriste, in primul rand, a fost una gresita: Hitler nu s-a multumit cu
ceddrile oferite de Franta si Marea Britanie, ci a cotropit Intreaga Cehie, Slovacia devenind un
satelit fidel al Germaniei. Altfel spus, politica de conciliere cu statele agresoare a fost una
falimentara. Cu regret, constatdm ca si astdzi, cand Federatia Rusd continua un razboi agresiv, de
cotropire a teritoriilor Ucrainei, amenintand celelalte state ale Europei, pozitia unor cercuri din

Occident este de a imbuna Kremlinul prin cedari teritoriale.
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ANEXE

Tabel nr. 1. 1. Situatia pe sectii si comandamente cu dosarele primite in pastrare la
Serviciul Istoric

Denumirea Sectiei si a Dosare Lazi

Comandamentului Primite Distruse | Ramase | Distruse Ramase

Marele Stat Major Sectia 920 920 - 8

Adjutantura

Marele Stat Major Sectia I 1484 1393 91 29 1

Marele Stat Major Sectia 11 2 897 2 897 - 38 -

Marele Stat Major Sectia [V 1 690 1 690 - 35 -

Marele Stat Major Sectia V 934 934 - 12 -
TOTAL | 7 925 7834 91 122 1

Sursa: Numarul total de unitati arhivistice definitiv pierdute a fost de 14 782 dosare, depozitate in

197 1azi. Alcatuit, Andrei Nicolescu.

Tabel nr. 4. 2. Romania. Evolutia alocarilor bugetare 1922-1931

Anul Bugetul armatei Bugetul general %

1922 1.707.502.148 10.498.283.482 16,27
1923 3.117.619.465 19.565729767 15,93
1924 3.574.700.663 42.000.000.000 14,89
1925 4.423.650.797 31.750.000.000 13,62
1926 4.024.650.787 42.257.971.700 11,89
1927 6.904.180.000 53.467.228.900 12,91
1928 7.830.500.000 55.957.755.000 13,75
1929 7.930.500.000 55.969.755.000 14,17
1930 9.092.700.000 68.710.283.079 13,23
1931 10.204.029.661 69.668.251.378 14,66
TOTAL 59.711.033.351 432.844.838.306 13,79
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Sursa: ZAHARIA, Gheorghe, BOTORAN, Constantin. Politica de aparare nationala a
Romdniei in contextul european interbelic. 1919 — 1939. Bucuresti: Editura Militara, 1981, p.

150.

Tabel nr. 3 Evolutia alocarilor bugetare 1930-1933

Anul |Bugetul armatei in lei (fara Bugetul total Proportia
cheltuieli al statului bugetului
extraordinare in lei armatei

1930 9 092 700 000 37450 000 000 24,27%
1931 9445 423 253 50329 365 517 18,76%
1932 7914 523 308 25429 000 000 31,12%
1933 11 633 338 434 23437 000 000 48,93%

Sursa: RADULESCU, Dan. Bugete militare si statu-quo in 1932-1933. In: Revista de istorie militard,
nr. 5/11, 1991, p. 8.

Tabel nr. 4. Evolutia alocarilor bugetare 1933-1938

ANUL BUGETUL ORDINAR BUGETUL PONDEREA
AL ARMATEI (lei) GENERAL AL BUGETULUI
STATULUI (lei) ARMATEI
1933/1934 5975 000 000 23 437 573 454 23,5%
1934/1935 5294 340 000 20451 961 534 25,9%
1935/1936 4764 200 000 20 686 800 000 23%
1936/1937 4912 000 000 22 972 400 000 21,38%
1937/1938 5761 800 000 25 948 900 000 22,2%
1938/1939 6 653 000 000 30 549 900 000 21,77%

Sursa: OTU, Petre (coordonator). Reforma militara si societatea in Romania

Editura militara, 2009, p. 185.

. Bucuresti:
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cadrul Facultatii de Stiinte Juridice si Administrative), Istoria
Uniunii Europene (in cadrul Facultitii de Educatie Fizica si
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a Romaniei, Actiuni politice si militare ale Romaniei in secolul
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Romaniei in secolul XX, Istoriografie romaneasca, Structuri
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154



Numele si adresa

angajatorului
Tipul activitatii sau

sectorul de activitate

Educatie si formare

Perioada /Calificarea
Numele si tipul institutiei
de Invatamant
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1
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