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Cuvant inainte

Semiotica Lingvistica conceputda ca o lucrare
teoretica, este destinatd, in primul rand, studentilor
facultatii de Filologie, Ciclul II-Masterat; cadrului
didactic din 1invdtamantul superior (facultatile de
filologie, drept, jurnalism, limbi moderne, istorie) si
celor interesati de sistemele de semne si limba ca
sistem semiotic, avand drept scop de a consolida,
aprofunda si actualiza cunostintele acestora 1in
problemele ce tin de semnificare, comunicare,
lingvistica vorbirii, sociolingvisticd, etc. Semiotica
studiaza toate procesele culturale ca procese de
comunicare. Studiul tehnicilor de comunicare implica
lingvistica vorbirii dar si alte stiinte precum psihologia,
sociologia, antropologia, filosofia, biologia, proxemica
etc. Desi limba reprezintd inca un element de disputa
psiho-filosofica si lingvisticd, se pare totusi ca este
acceptatd cu precadere varianta in care limba este o
conditie si nu un mijloc de manifestare a gandirii. Daca
limba este un factor care intervine pentru a construi
dimensiunea globald a culturii, aceasta se intampla
pentru cd nu putem accede la modurile de expunere, la
comportamente, ritualuri, la fenomene culturale decat
prin modul in care vorbim despre ele. Limba prezinta o
particularitate pe care doar ea o posedd: este
interpretantul societatii si al oricarui sistem semnificant
(E. Benveniste), ba chiar al ei insesi.



Semiotica s-a impus cu deosebire incepand cu
anii *50 ai secolului al XX-lea: Datorand mult
structuralismului  si, in special, lui Saussure,
semiotica/semiologia studiazd functionarea semnelor in
cadrul sistemului. Semiologia va proceda in primul
rand la desprinderea semnelor de lucruri, astfel incat
semnele sa poata fi gandite conform tabelului de
opozitii pertinente, adica prevazute in cod. O asemenea
structurd 1n care actioneaza semiologia este limba, unde
semnele nu aderd la lucruri, ci semnifica prin opozitie,
cu exceptia onomatopeelor sau a unor cuvinte
»motivate”. Saussure postula existenta unui emitator si
a unui receptor. Peirce propune trecerea din semn in
semn, orice ,,obiect” putand servi drept semn pentru alt
semn §i asa mai departe. Schema binard saussuriana
este inlocuitad cu triunghiul in care relatia intre semn si
obiect se realizeaza prin intermediul unui interpretant.

Semiotica este  disciplina care cerceteaza
totalitatea sistemelor de semne, felul in care
functioneaza comunicarea si semnificarea,  relatiile
dintre cod si mesaj, dintre semn si discurs. Unitatea
fundamentala semioticd este semnul. Semiotica
reprezinta totodata studiul semnelor si codurilor -
semne care sunt utilizate In procesul de producere si
interpretare a mesajelor, respectiv codurile care
guverneaza utilizarea acestor semne.

Autorul



Capitolul I. Actualitatea semioticii

1.1. Definirea semioticii, caracterul el
interdisciplinar

Semiotica sau semiologia (din gr. Semeion
»semn” si logos ,stiintd”) este teoria generald a
sistemelor de semne si a legilor de functionare a
acestora. Semnul (lat. Signum ,,semn, indice, urma [1,
678] ) este un obiect material utilizat ( de membrii unei
colectivitdti umane) in procesul de comunicare in mod
congtient, dar arbitrar pentru a reda o informatie despre
alte persoane, obiecte, fenomene, manifestari ale lor sau
relatii  dintre ele. Culoarea verde sau rosie a
semaforului, de exemplu, sunt semne care ne permit sau
ne interzic traversarea strazii. Cheia ,,sol” este semnul
muzicii; nodul de la batista ne aminteste despre ceea ce
ne-am propus sa facem.

Actualmente in lingvistica se considera aproape
unanim ca limba este constituita dintr-un ansamblu de
semne, organizate intr-un tot intreg, care
interactioneaza unele cu altele si contribuie la realizarea
schimbului de informatii [2,165].

In sec. al XVII-lea este inaugurati in Europa o
filosofie lingvisticd bazata partial pe aristotelism, dar
originald prin ideea pe care si-o face in legdturd cu
relatiile dintre cuvinte, idei si lucruri. Filosofii {si
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focalizeaza atentia asupra unor probleme-cheie, cum ar
fi:

1. problema sensului, adicd a raportului stabilit
intre idei si cuvinte in procesul de desemnare a
obiectelor;

2. problema discursului, adica a felului in care se
combina unitatile in comunicare.

Teoria cuvantului-semn, fondata de Aristotel, se
dezvolta in sec. al XVII-lea in cadrul unor orientari fie
rationaliste, fie empiriste.

Conceptia rationalista pune la baza cunoasterii
ratiunea, ale carei legi au caracter universal. In
lingvisticd, aceasta orientare s-a reflectat in tentativele
de a construi o limba universala, artificiald, bazata pe
principiile logicii si ale unei gramatici cu reguli
universal valabile. René Descartes (1596- 1650) a
expus tezele logico — matematice ale unei limbi
filosofice, iar cu G. Leibniz (1646 — 1694), calculul
devine o parte a teoriei semnelor. Seria gramaticilor
universale se deschide cu celebra ,,Grammaire générale
et raisonnée”, contindnd principiile fundamentale ale
artei de a vorbi (ars dicendi), explicate intr-o maniera
clara si naturala (1660), cunoscutda sub numele de
Gramatica de la Port-Royal, datoratd logicianului
Antoine Arnauld (1612 — 1694) si filosofului Claude
Lancelot (1615 — 1695), profesori la scoala de langa



manastirea de la Port-Royal. Cuvantul este considerat
sub dublu aspect, material (sonor) si spiritual
(semantic): ,,Cuvintele pot fi definite ca sunete distincte
si articulate din care oamenii au format semne pentru a-
si exprima gandurile” [3, 34]. Astfel, autorii fondeaza
definitia traditionald a cuvantului, stabilind echivalenta
intre un cuvant si o idee.

Empirismul, in opozitie cu rationalismul,
considera cd la baza gandirii se gaseste experienta
senzoriald. Ratiunea nu face decat sa interpreteze datele
experientei: ,,Nimic nu este 1n intelect care sa nu fi fost
mai intai in simturi” afirmd John Lock (1632 — 1704) in
Eseu asupra intelectului omenesc [apud 3, 34]. Creierul
copilului este la inceput ,tabula rasa” dar, gradat,
experienta individuald si1 sociala duce la aparitia
ratiunii. Limba este principalul mijloc de a fixa ideile si
de a realiza comunicarea. Complexul sonor si notiunile
(ideile), fiind situate pe planuri diferite, sunt legate intr-
un mod conventional, arbitrar. Termenul de ,,arbitrar”
care va lua contur particular in gandirea saussuriana
este ntrebuintat pentru prima datda de Lock si tot el este
cel care a propus crearea unei stiinfe generale a
semnelor: semiotica.

Aceste idei si-au gasit reflectare larga in ,,Cursul
de lingvisticd generald” al lui F. de Saussure*! (1856 —
1913). Cunoscutul lingvist elvetian si-a pus problema
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specificitatii lingvisticii in cadrul unei discipline care sa
studieze sistemele de semne, cum ar fi limbajul vorbit,
scrierea, semnalele maritime, alfabetul surdo-mutilor,
riturile simbolice etc. — o disciplind care integreaza
semnele 1n viata sociala. Crearea acestei meta-stiinte a
fost favorizatd de conceperea lumii ca univers de
semne, in care limba apare ca un sistem particular. F.
de Saussure plaseaza semiologia (care trebuie sa
studieze viata semnelor in sanul vietii sociale) printre
disciplinele psihologice, considerand-o o parte a vietii
sociale [4, 41]. Lingvistul elvetian substituie
corespondentei  idee-cuvant conceptul de semn
lingvistic. Semnul lingvistic nu este un nume pentru un
lucru, el uneste un concept cu o imagine acustica [4,
85]. Semnul este ceva abstract, o entitate psihicd cu
doua fete: semnificat (concept) si semnificant
(imaginea acustica) — aspecte indisociabile, ca cele
doua fete ale unei foi de hartie. Legédtura ce uneste
semnificantul de semnificat este arbitrara [4, 87], adica
nemotivatd. Cel mai bun argument invocat in acest sens
este faptul ca acelasi obiect este altfel denumit in limbi
diferite: rom. carte, fr. livre, rus. kniga, eng. book etc.
Aproximativ in aceeasi perioadd, de cealalta
parte a oceanului, filosoful si logicianul Ch. Peirce
(1839 - 1914) studia diferite sisteme de semne,
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ocupandu-se in special de limbajul stiintelor. Abordarea
problemelor de Peirce este distinctd de cea a lui
Saussure, nu atat din cauza fundamentului filosofic
diferit al celor doua doctrine (cartezianismul pentru
Saussure si beheviorismul pentru Peirce), cat datorita
faptului ca semiologia nu mai este conceputd ca o
stiintd umanista, ci ca o stiintd formald, apropiata de
logica. Ideile lui Peirce n-au dat roade decat mult mai
tarziu, cand dezvoltarea lingvisticii a permis valorizarea
lor. Succesorii lui Saussure, care pun accentul pe
functia sociald a semnului, au preferat termenul de
semiologie sau semeiologie. Americanii si englezii
folosesc termenul de semiotica, insistind pe functia
logicd a semnului. Cele doud aspecte sunt insa in
stransa corelatie, cuvintele semiotica si semiologie se
referd astdzi la aceeasi disciplina.

Contributia esentiala a lui Peirce constd in teza
asupra naturii triadice a semnului. Cele trei dimensiuni
ale lui (semnului) vor fi cele trei feluri de relatii pe care
le contracta: 1. el este semn in raport cu celelalte semne
Cu care se asociaza; 2.el este semn in raport cu obiectul
semnificat; 3. El este semn pentru persoana care il
intrebuinteaza. Cele trei directii se manifestd si in
diviziunea semioticii 1n sintaxd, semantica si
pragmatica. Acestea sunt discipline abstracte, studiind
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raporturi logice, si nu trebuie confundate cu disciplinele
lingvistice cu acelasi nume, care sunt empirice §i isi
concentreaza eforturile asupra limbilor naturale.

Sintaxa logica este teoria relatiilor intre semne.
Semantica studiaza raporturile intre semne si obiectele
la care se refera semnele. Pragmatica este studiul
semnelor raportate la subiectul care intrebuinteaza
limbajul respectiv. Cele trei discipline semiotice nu
sunt delimitate net, avand implicatii reciproce: pe de o
parte, sintaxa presupune pragmatica, pe de altd parte,
semantica presupune §i ea pragmatica, in timp ce
pragmatica presupune ea insasi o teorie generald a
actiunii. Aceasta teorie poate si trebuie sa intrebuinteze
elemente sintactice i semantice, pentru cd se poate si
trebuie sa fie structurala.

Dintre cele trei discipline semiotice, pragmatica nu
are incd un statut stiintific bine definit si ea este chiar
contestatd ca disciplina fundamentalda de diversi
logicieni. Intr-adevir, ea nu constituie, ca sintaxa si
semantica, o metoda de constructie a sistemelor logice.
In afari de aceasta, pragmatica prezinti atitudinea
subiectului fata de semnele pe care le utilizeaza, fiind
confruntatd cu functiile psihologice, sociologice ale
practicii folosirii semnelor. Ea este inradacinata intr-un
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complex de fenomene care o Tmpiedica sa se ridice la
nivelul abstract al sintaxei si semanticii.

Note:

*1.e Ferdinand de Saussure (1857-1913, Elvetia), a
fost un lingvist elvetian foarte cunoscut. Este considerat
parintele lingvisticii moderne.Saussure provine dintr-o
familie de ilustri savanti din Geneva. Dupa incheierea
cursurilor secundare pleaca sa studieze la Leipzig, unde
se gasea cea mai celebra universitate specializatd in
filologie din vremea sa. Apoi a lucrat cativa ani in
Franta, unde a predat lingvistica indoeuropeana.
Ulterior, s-a intors 1n Elvetia. Aici a primit o catedra de
lingvistica unde a predat, intre altele, limba
sanscritd, limba lituaniana si lingvistica generala.

Este considerat drept fondatorul lingvisticii
moderne. In Cursul de lingvistici generala Cours de
linguistique générale (1916), publicat de catre studentii
sdi, dupa moartea sa, pe baza notitelor pe care si le
luasera la cursurile acestuia, el a definit concepte
fundamentale (distinctia dintre limbaj, limba si vorbire,
intre sincronie si diacronie < a facut diferenta dintre
lingvistica sincronica, care studiaza o limba in stadiul
in care se afld ea Intr-un anumit moment, si lingvistica
diacronica, care compara diferitele stadii ale unei limbi
>, caracterul arbitrar al semnului lingvistic etc.) care
ulterior vor inspira, nu numai stiinta lingvisticd, dar si
alte sectoare ale stiintelor umaniste [5].


https://ro.wikipedia.org/wiki/Lingvist
https://ro.wikipedia.org/wiki/Lingvistic%C4%83
https://ro.wikipedia.org/wiki/Leipzig
https://ro.wikipedia.org/wiki/Limba_sanscrit%C4%83
https://ro.wikipedia.org/wiki/Limba_sanscrit%C4%83
https://ro.wikipedia.org/wiki/Limba_lituanian%C4%83
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1.2. Semn, semnal, simbol

1.2.1. Semnul

Prin semn, in cel mai larg sens, se intelege orice
obiect material (sau abstract) care transmite o
informatie despre ceva ce se afld inafara lui, ce nu este
in el insusi, ce-i este exterior. Astfel, fumul indica
existenta focului, culoarea verde a semaforului permite
circulatia (pentru soferi) si traversarea strazii (pentru
pietoni), culoarea rosie — interdictia, zdambetul este
semnul unei bune dispozitii etc. Totusi, este evident
faptul ca, in cele citeva exemple semnalate, avem de a
face cu diferite categorii de semne.

Problema semnului a fost abordata inca din
antichitate de mai multi filosofi, scoli filosofice, cum ar
fi: Democrit (460 — 370 1. Hr.: filosof grec, reprezentant
de seamd al materialismului si ateismului antic.


https://ro.wikipedia.org/wiki/Ferdinand_de_Saussure
https://ro.wikipedia.org/wiki/Ferdinand_de_Saussure
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Intemeietorul principal al atomismului, dezvoltat
ulterior de Epicur si Lucretiu. Lucrari de fizica,
matematicd, etica, muzica, literaturd, ce impresioneaza
prin eleganta stilului. S-au pastrat doar fragmente.
Autorul primei lucrdari de logica in Grecia antica:
Canonul. Gandirea lui Democrit a influentat mai multi
filosofi, de la Epicur pana la Fr. Bacon, Galileo Galilei
si Leibniz [1, 1282]), Platon (427 — 347 1. Hr.: filosof
grec. Unul dintre cei mai mari ganditori ai antichitatii.
Discipol al lui Socrate. A infiintat, la Atena (387 1. Hr.),
in gradina lui Academos, prima scoald filosofica,
Academia. Dialogurile sale, in care protagonist este
Socrate, cautd raspuns la intrebdri esentiale privind
conditia umand si au rdmas pand astazi covarsitoare ca
importanta (Banchetul, Fedon, Statul, Parmenide s.a.).
In cele 29 de dialoguri, Platon dezvolti un sistem
filosofic complex. A pregétit terenul pentru constituirea
logicii ca stiintd de catre Aristotel. Filosofia sa a
influentat intreaga evolutie ulterioara a idealismului.
Dupa inchiderea Academiei, a continuat
neoplatonismul, care a dominat intregul Ev. Mediu [1,
1608]), Aristotel (384 — 322 1. Hr.: filosof grec, numit si
Stagiritul dupa orasul natal Stagira. Discipol timp de 20
de ani al lui Platon, paraseste Academia profesorului
pentru a intemeia celebra scoald peripatetica (Lykeion).
Cursurile sale despre aproape toate aspectele existentei
cuprind: logica (Organon), in care a pus bazele
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teoretice si conceptuale ale logicii, valabile si astazi, cu
o mare influentd asupra Invatdmantului din Evul Mediu
(scolastica); filosofia naturii (Fizica), in care trateaza
fenomenele lumii materiale — stiinte naturale,
meteorologie, astronomie s.a.; filosofia propriu-zisa
(Metafizica), in care formuleaza o teorie a cunoasterii si
afirma ca principiile originare au fost materia si
migcarea — impuls initial divin, care a facut ca materia
sd ia diferite forme, sd evolueze; filosofia practica
(Etica, Politica), in care apar principii ce constituiau un
mare progres fatda de epoca — combaterea
sclavagismului, idei de superioritate de rasa etc.;
estetica (Retorica, Poetica), in care statueaza riguros
regulile exprimdrii, defineste esenta artei si reflectarea
artistica (mimesis), teoria referitoare la purificarea prin
arta (katharsis). Ideile, spiritul si maniera de abordare,
directiile si conceptele fixate de Aristotel au constituit
nucleul dezvoltarii generale a stiintelor, a esteticii si a
unei importante directii in filosofie [1, 1147]), stoicii
(scoala filosoficd din perioada elinismului. Denumirea
scolii provine de la cuvantul grec stoa ,,portic, galerie
exterioard, cu o colonadd, unde se adunau adeptii
stoicismului”. Stoicismul este un curent filosofic care s-
a dezvoltat ca o reactie impotriva epicurismului
(doctrina morala a lui Epicur si a discipolilor sai, bazata
pe teoria etica a fericirii rationale a individului), avand
originea in filosofia cinica, fondata de Antisthene - un


https://ro.wikipedia.org/wiki/Epicurism
https://ro.wikipedia.org/wiki/Epicur
https://ro.wikipedia.org/wiki/Cinism
https://ro.wikipedia.org/w/index.php?title=Antisthene&action=edit&redlink=1
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discipol al luiSocrate. Invatitura centrali a
stoicismului este morala derivatd din insasi legile
naturii sau mai bine zis promovarea rationala, existenta
virtuoasd sau atitudinea barbateascd in raport cu
vicisitudinile vietii. Acceptarea acestei evidente
compenseaza durerea si nefericirea, impaca binele cu
raul, viata cu moartea. O altd trasatura constd in
recomandarea iubirii fata de oricare alte fiinte [2].

Fondatorul scolii a fost Zenon (333 — 262 1. Hr.).
In cadrul scolii au activat Chrysippos (279 — 206 1. Hr.),
Diogene din Babilon (240 — 150 i. Hr.). Stoicii s-au
dovedit a fi cei mai consecventi adepti ai teoriei phisei
si, drept urmare a acestui fapt, au practicat pe larg
etimologia, al carei scop era cunoasterea realitatii
reflectate in cuvinte. Insusi termenul etimologie a fost
lansat in uzul stiintific de catre Chrysippos. Stoicii au
elaborat principiile transferului onomasiologic (prin
asemdnare, Prin vecindtate si prin contrast), au
delimitat, inconstient, semnificantul, semnificatul si
obiectul, creand astfel premise teoretice pentru aparitia
lingvisticii ca stiintd independenta.

Stoa a avut o audientd larga la ganditorii greci si
romani, cunoscand o evolutie de mai multe secole, in
trei perioade:

e Stoa veche (300-200 1. Hr.): Zenon din Citium, urmat
la conducerea scolii de Kleanthes din Assos si apoi
de Chrysippos.


https://ro.wikipedia.org/wiki/Socrate
https://ro.wikipedia.org/wiki/300
https://ro.wikipedia.org/wiki/200
https://ro.wikipedia.org/wiki/Zenon_din_Citium
https://ro.wikipedia.org/w/index.php?title=Kleanthes_din_Assos&action=edit&redlink=1
https://ro.wikipedia.org/w/index.php?title=Chrysippos&action=edit&redlink=1
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e Pericada mijlocie (200-501. Hr.): Panaitios din
Rodos, Antipatros din Tars, Poseidonios din Apameia -
invatatorul lui Cicero - , Diogene din Babilon. Uneori,
in aceastd perioada este incadrat si Cicero, ale carui
opere contin multe Invataturi stoice; el era insd mai
degraba un eclectic, adept al ,,Noii Academii”.

e Stoa tarzie sau ,romana” : Seneca, Epictet, Marc
Aureliu [2].

Filosofii despre care s-a vorbit mai sus au facut
observatii asupra caracterului de semn al cuvantului,
intrind in disputa asupra originii naturale sau
conventionale a limbii. In Evul Mediu, filosoful si
teologul latin Aurelius Augustinus (cunoscut cu numele
Sfantul Augustin)*!, face distinctia intre signa naturalia
(semnele care sunt produce fara intentia de a semnifica,
de ex., urmele lasate de pasari, animale etc.) si signa
data (semnele stabilite conventional in mod intentionat,
in scopul de a comunica etc.). Trebuie de mentionat ca
semnele naturale (simptome sau indice), marcate prin
raportul cauza-efect, au o existentd independenta de
om, 1nsa, cu toate acestea, ele pot fi folosite ca surse de
semnalizare sau de informatie. De exemplu, in Evul
Mediu fumul era folosit cu scopul de a transmite o
informatie. Pentru a anunta venirea dusmanului, se
aprindeau focuri pe dealuri. In acest context putem si
ne amintim de idioma din limba romana a da sfara in
tara. Cuvantul sfara (din v. slav scvara, ucr., rus.
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scvara) inseamnd ,,fumul si mirosul de grasime sau
carne arsa”, iar a da sfara in tara are sensul a da de
stire, a da de veste. Aceasta idioma este motivatd, a
aparut in amintirea unui obicei vechi. Cand ,, se
intampla ca vreo hoarda de tatari, turci sau alte
,heamuri” sa ndvaleasca 1n tard, stramosii nostri
aprindeau ruguri pe locuri mai inalte, ca sd vesteasca,
sa dea de stire din sat in sat, tarii Intregi, cd Moldova
este 1n primejdie”[3, 127].

Distinctia stabilita de Sf. Augustin este esentiala,
deoarece semiologia se ocupd de semnele folosite de
oameni in scopul comunicarii. Semnele naturale (Se mai
numesc cvasisemne) exista independent de activitatea
intentionald a omului si sunt interpretate ca semne
pentru ceva numai dupd aparitia lor. Faptul cd apa
inghetd la zero grade C°, cd fata unui om batran este
brazdata de riduri, cd o tandrd zdmbeste — toate sunt
niste fapte naturale care contin sau constituie o
informatie tocmai cind le interpretdim ca semne (de
frig, de batranete, de buna dispozitie). Semnele propriu-
zise sunt produse intentionat, in scopul comunicdrii cu
alti oameni. Astfel, culorile drapelului unui stat sunt un
semn national. Un monument comemorativ este semnul
unui omagiu adus unei personalitdti sau semnul unui
eveniment istoric. Cuvintele, ca semne artificiale
(sonore sau scrise), se plaseazd la un alt nivel de
abstractizare, limba fiind principalul mijloc de



20

comunicare intre oameni. Prin urmare, lingvistii au avut
(au) un rol 1important 1in analiza procesului
informational. Lingvistul/semioticianul belgian Eric
Buyssens a studiat indicii intentionali ca fenomene
comunicative, considerand c¢a ,,comunicarea este
stabilirea unui raport social intre doua sau mai multe
persoane datoritd unui indice pe care il produce una
dintre ele si prin intermediul cdruia ea furnizeaza
celorlalte o indicatie privind acest raport social. Este de
Mentionat ca ,raportul social poate fi o informatie”,
cand locutorul incearca sa aducd la cunostintd ceva
interlocutorului; o intrebare, cand o ,,persoand cere de
la alta o informatie” sau o injonctiune (0 presiune, o
interventie puternicd fiacutd asupra cuiva), cand ,,0
persoand incearcd sd determine o actiune din partea
celeilalte”. In cazul dat avem de a face cu un raport
asimetric, 0 persoana avand un rol activ (emitatorul
actului comunicativ) si cealaltd un rol pasiv (receptorul
care interpreteaza indicele)”[12, 14].

1.2.2. Semnalul

Prin semnal se intelege un indice intentional; el
(semnalul) presupune un raport social si se realizeaza
prin mijlocirea unui mesaj, indiferent de caracterul lui:
asertiv (in forma de enunt: afirmativ sau negativ),
interogativ sau injonctiv. Termenul semnal, in literatura
de specialitate, este folosit cu valori diferite. El este
,»opus in general semnului” [12, 14]. Logicianul Adam
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Schaff [13] da termenului sSemnal un sens apropiat celui
din limbajul obisnuit. El (semnalul) este un semn care
provoaca 0 activitate, modifica o activitate sau face sa
inceteze 0 activitate. In conceptia savantului rus Pavlov
l. P.(1849-1936)*2, semnalul este un stimul fiziologic
(experimentele cu cainele, formarea reflexelor
conditionate), iar cuvantul este un semnal al
semnalelor, adica un semnal de gradul al doilea.

In semioticd se face o distinctie intre semnal
(procesul propriu-zis) si semn (starea structurald) care
precede semnalul sau rezultd din el. Semnalul se refera
la proces, functioneaza in timp, este dinamic. Semnul
este incadrat intr-o stare structurald, este atemporal,
static. Dacd ar fi sa aplicam aceastd distinctie in
domeniul lingvisticii, vom putea mentiona ca cuvantul
apare ,,in latura sa sonora cu functia de semnal in cadrul
comunicdrii (in procesul comunicdrii), ca si in procesul
fiziologic de formare a notiunilor, in timp ce, ca
element constitutiv al codului, adica in structura limbii,
unde reuneste semnificatia cu aspectul sonor, el este
semn [12, 15]. Semnalul comporta doar latura materiala
care, in limbajul saussurian se numeste semnificant. in
procesul de comunicare, receptorul, percepand
semnificantul, trebuie sd decodeze semnificatul (adica,
altfel zis, trebuie sa semantizeze semnificantul), dar el
nu poate realiza acest lucru dacd nu se raporteaza la

g v,
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fi mai potrivita, mai efectiva sau, cum spune lingvistul
si semioticianul de origine argentiniand Luis Prieto
(1926-1996)*3, gisind sensul adecvat dintr-un cAmp
noetic. Un camp noetic este format din sensurile care
apartin tuturor semnalelor unui cod dat. Astfel, studiul
semnalului nu poate fi disociat de cel al semnului.

Luis Prieto, facand o generalizare a opiniilor
referitoare la semnal, il defineste in raport cu actul
semic. Orice act semic, mentioneaza savantul,
presupune prezenta semnalelor. Semnalele ,,apartin
categoriei indicilor, adicd sunt fapte imediat
perceptibile”. Nu toti indicii sunt semnale. De exemplu,
culoarea rosie a semaforului este semnal, dar culoarea
rosie a fructelor, legumelor — nu. Semnalul trebuie din
start sa fie produs pentru a servi drept indice. Pentru
,ca sa avem de a face cu un semnal, trebuie ca cel
caruia 11 este destinatd indicatia sa-i poatd recunoaste
scopul”, sa stie pentru ce este produs faptul perceptibil
respectiv. Prin urmare, intre emitdtor si receptor, se
stabileste un raport social care confera sens semnalului.
Actul semic are loc intr-0 Situatie de comunicare si este
definita drept ansamblul faptelor cunoscute de
interlocutor (receptor) In momentul receptdrii actului
semic. Cel mai important, printre elementele care
constituie o astfel de situatie, este utilizarea unui tip
determinat de semnale, care ne ,trimit la un cod
anumit.  Astfel, un semnal lingvistic trimite la o
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anumitd limba naturald”. Cu toate acestea, trebuie sa
mentiondm cd, pentru ca actul semic sa fie realizat, este
necesar ca receptorul sd cunoascd codul, independent
de situatia concreta de comunicare. Celelalte ,,elemente
ale situatiei reprezintd asa-numitele circumstante” [12,
15].

Teoriile despre semn, prin mijlocirea lui Boetius
(Anicius Manlius Torquatus Severinus Boethius /480 -
524 en./ a fost uninvatat, filosof siom de stat din
secolul al VI-lea, ultimul reprezentant al culturii
romane  din antichitatea tarzie, facand  trecerea
catre Scolastica Evului Mediu. Desi nu existd marturii
directe asupra vietii sale religioase, datorita lucrarilor
sale in domeniul teologici (De trinitate, De fide
catholica), este considerat filosof crestin, unul din
primii "doctori ai Bisericii". in 1891 a fost beatificat de
PapaLeon al  Xlll-lea.  Boethius  apartine,
cronologic, patristicii tarzii.  Totusi, este  primul
ganditor preocupat de o problematicd specific
scolastica, utilizand, in plus, o metoda scolastica de
organizare a discursului. Astfel, la Boethius apare
pentru prima datd o discutie detaliatdi a problemei
universaliilor, o incercare consecventa de a echilibra
raportul dintre filosofia antica si doctrina crestina si,
cu atdt mai semnificativ, incercari de a argumenta
rational (spre deosebire de Augustin, la care
predomind alegoriile si analogiile) optiunea pentru
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anumite adevaruri. Din punctul de vedere al metodei,
Boethius pare a fi primul ganditor care isi organizeaza
discursul sub forma de quaestiones, adica sub forma
unor intrebari [4].) si a Sfantului Augustin, intra in
preocupirile ganditorilor Evului Mediu. In perioada
postrenascentistda si a sec. al XVII, XVIII, XIX-lea
(epoca modernd), chestiunea a fost dezbatuta de
savanti, logicieni, filosofi importanti ca Francis Bacon
(1561-1626)**, Thomas Hobbes (1588-1679)*°, René
Descartes (1596-1650; numele latinesc Renatus
Cartesius)*®, Locke John (1632-1704)*’, Leibniz
Gottfried Wilheim (1646-1716)*%, Kant Immanuel
(1724-1804)*°, Georg Hegel (1770-1831)*1%:i altii.

1.2.3. Simbolul

O categorie aparte de semne o0 constituie
simbolul. Termenul simbol este de origine greaca (gr.
symbolon — semn de recunoastere) si, in functie de
domeniul in care este intrebuintat, are diferite acceptii.

Prin simbol se intelege in stiinta o litera sau/si un
semn grafic special, care este utilizat pentru a desemna
ceva ce-i independent fatd de el insusi. Pentru prima
datd, simbolurile au fost intrebuintate in antichitate de
Aristotel in logica. Actualmente, ele (simbolurile) sunt
folosite pe larg in diverse domenii si ramuri ale
stiintelor: filologie, fizica, chimie, biologie, geografie,
matematicd, muzica, arhitectura/constructie etc. De
exemplu, in filologie sunt semne (de altfel, universale)
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pentru partile de propozitie sau de vorbire (se folosesc,
in special, 1in aplicarea diferitelor formule
distributionale atunci cand 1Incercam sda facem o
tipologie structurald a modelelor de propozitie: 1. Ny +
V (afi) + Nn; 2. Nnv+ V (a fi) + Adv; 3. Nn + V (a fi)
+Vinf./Vconj./\Vpart./Vsupin/etc.; in  fizica, F
simbolizeaza forta, m — masa, a — acceleratia (formula
pentru legea a doud a lui . Newton*!!, F = ma); in
chimie, O este simbolul oxigenului, H — a hidrogenului,
HCL — acid clorhidric, H2SO4 —acid sulfuric etc.; in
biologie, @ - este semnul pentru sexul feminin
(Simbolul pentru planeta si zeita Venus (in mitologia
romana) sau Afrodita (in mitologia greacd). Este o
reprezentare  stilizata ~ aoglinziide mana a
zeitei Venus sau a unui simbol abstract pentru zeita: un
cerc cu o cruce echilaterala mica dedesubt. Simbolul
Venus reprezinta, de asemenea, feminitatea, si
in alchimia anticd a stat pentru cupru. Alchimistii au
construit simbolul dintr-un cerc (reprezentand spiritul)
deasupra unei cruci echilaterale (reprezentand materia)
[17]) sau & - este simbolul pentru sexul masculuin
(Simbolul pentru planeta si zeul Marte, iar pentru copii
culoarea albastra este consideratd culoare masculina in
cultura europeand, in contrast cu culoarea roz care e
consideratd culoare feminina [17]); in geografie, de
exemplu, semnele-simboluri ale carbunelui, petrolului,
gazului natural etc. pe o hartd economica a unei tari sau
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continent, sau, in general, pe harta lumii; in
matematica, semnul ,,+” indicd operatia de adunare,
semnul ,,-” — scaderea, ,,=” este semnul egalitatii etc.;
cheia sol este semnul muzicii etc. Simbolurile stiintifice
sunt deci indispensabile in limbajele formalizate.
Simbolul este un element material, ca orice
semn, insd are un character specific care il deosebeste
de semnele substitutive propriu-zise. Una ditre
trasaturile caracteristice ale simbolului consistd in
faptul ca, in calitate de semnificat, are doar obiecte
ideale, abstractii. Simbolurile fac accesibile notiunile
abstracte, prezentandu-le sub forma unor obiecte
materiale (cuvantul obiect este luat in sens larg). De
exemplu, zeita cu ochii legati, cu o balanta intr-o mana
si cu un palos in alta simbolizeaza justitia, crucea este
simbolul crestinismului; simbol al islamului este
semiluna; sarpele lui Asclepios (in mitologia greaca,
zeu al medicinei, fiu al zeului Apolo si al muritoarei
Coronis. Atributele sale erau toiagul si sarpele.
Identificat la romani cu Esculap [1, 1150]) semnifica
arta farmaceutica. Simbolul se caracterizeaza printr-0
anumita conventionalitate, dar cu un grad mult mai mic
de abstractizare decat semnele codurilor stiintifice.
Aceasta conventionalitate se datoreaza conditionarilor
istorice si sociale. De exemplu, un european care nu
cunoaste cultura Orientului nu va intelege simbolismul
gesturilor japoneze, chineze, a dansului indian etc.
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Conventionalitatea simbolului se manifesta in cadrul
aceleiagi spiritualitati, relatia intre semnificatul si
semnificantul simbolului fiind mai mult sau mai putin
motivata (motivatia bazandu-se pe analogia simbolului
cu obiectul reprezentat. Analogia inseamna imitatie
libera si nu o copie a realului). Simbolurile se folosesc
mai mult in domeniul stiintelor umanistice si al artelor
si, spre deosebire de semnele, de exemplu, iconice
caracterizate prin similaritate (fotogragia), realizeaza o
imitatie care este inventie, creatie, constructie.
Remarcdm in acest context ca imitatia simbolica nu
descrie realitatea, ci transmite atitudinea omului fata de
realitate. In aria culturald europeani (si nu numai),
culoarea neagra este simbolul doliului, pe cind in
Orient — culoarea alba — semn al puritatii vietii
spirituale care continud dupa moarte. Unele simboluri
nNU numai evoca, dar si reproduc in semnificantul lor
specific esenta lumii. Asemenea simboluri se numesc
ontologice; de exemplu, in spatiul crestin, Impartasania
este act simbolic, dar si real, semnificd unirea
substantiala intre om si Dumnezeu.

Simbolul realizeaza o reprezentare senzoriala
vizuald, auditiva si olfactiva, cunoscand diferite grade
de materialitate (de ex., dansul ritual este mai concret
decdt un simbol literar care foloseste ca material de
exprimare limba, ea insdsi fiind formata din semne).
Simbolurile sunt o parte integrantd a subconstientului
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nostru. Ele au un rol imens in formarea opiniei publice
si in crearea miturilor sociale.

Incepaind cu F. de Saussure, semnul devine
conceptul fundamental al lingvisticii. Ideile savantului
genevez, intr-un fel sau altul, au influentat toate
conceptiile actuale despre semn. In definitia
saussuriand semnul ,este reunirea conceptului si a
imaginii acustice, dar, in mod curent, acest termen
desemneaza 1n general doar imaginea acusticd, de ex.
un cuvant (arbor)[19,86]. In definitia aceasta se contin
cele doud pozitii existente in lingvistica generald cu
privire la semn: 1. semnul este format din semnificat
(concept) si semnificant (imagine acustica); 2. semnul
comportd numai un semnificant, semnificatul fiind ceva
exterior semnului si naturii sale.

La aceste doua pozitii (de bazd), se mai adauga a
treia, care se giseste in glosematica lui L. Hjelmslev*1°
(din gr. glossa - limba). Savantul danez denumeste
semnificatul saussurian — continut, iar semnificantul —
expresie. Planul expresiei constituie latura exterioara a
semnului/limbii  (limba este un sistem de semne),
invelisul sonor, grafic sau de altd naturd al continutului,
care serveste la exprimarea acestuia. Planul
continutului cuprinde intreaga masd nediferentiatd a
gandirii. In ambele planuri (continut, expresie) autorul
distinge substanta si forma.
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Substanta sonora este aceeasi pentru toate limbile, Tnsa
ea nu este folosita in intregime de fiecare limba data.
Fiecare ,,limba are forma sa proprie de expresie (si de
aceea sistemul sonor al unei limbi este practic
irepetabil)”’[20,129].

In planul continutului, de asemenea, se distinge
substanta si forma (exista un paralelism perfect cu
planul expresiei). Substanta ar fi materialul conceptual,
continuumul gandurilor, al obiectelor din realitate.
Forma ar fi modul de ordonare, de segmentare a
substantei continuumului. De exemplu, in limba
romand numeralul noudzeci apare segmentat ca ,,de
noua ori cate zece” (9x10); in limba franceza quatre-
vingt-dix — ca ,de patru ori cate doudzeci plus
zece”(4%x20+10). Despre acelasi lucru fiecare limba
vorbeste in felul sau. Ceea ce deosebeste o limba de
alta este forma din planul expresiei si forma din planul
continutului. Astfel, semnul lingvistic, dupa Hjelmslev,
reuneste forma continutului g1 forma expresiei, aflate
intr-o relatie de dubla implicatie, conform schemei

urmatoare:
Expresie Continut
Substanta ‘ Forma Forma ‘ Substanta
Semn/Limba

(Limba - sistem de semne)
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Daca sa ne referim la teoriile filosofoce moderne
ale semnului, constatam ca ele s-au dezvoltat in doua
directii: 1.teorii neopozitiviste; 2. teorii psihologice,
ambele avand implicatii lingvistice puternice.

Directia neopozitivista este reprezentata de
logicianul, austriac de origine, Rudolph Carnap (n. 18
mai 1891, Germania d.14septembrie, 1970, California) a
fost un filosof german/austriac care a trait in Europa
inainte de 1935 si in SUA dupa aceea. A fost membru
al Cercului de la Vienasi sustinator al pozitivismului
logic. Pentru Rudolf Carnap filosofia trebuia inteleasa
ca activitate de clarificare a limbajului prin analiza
logica. Analiza constd 1n cercetarea logica a
fundamentelor limbajului, in construirea unei sintaxe
logice...[21].). Trasatura esentiala a semnului, considera
savantul, consistd in apartinenta la sistem. Deci, el
recunoaste semnului o singurd dimensiune, cea
sintacticd. Mai tarziu, insa, R. Carnap a sustinut ca
aspectul sintactic trebuie completat cu cel semantic.
Prin urmare, daca ,,intr-o prima etapa Carnap considera
semnul format din semnificant, in teoriile ulterioare
trateazd semnul ca fiind biplan: semnificat si
semnificant™[14, 17].

Directia psihologista este ilustrata in special de
gandirea americand, bazatd pe teoria comportamentului
(doctrina behavioristd). Facdnd o interpretare a
semnului, Ch. Peirce*!3 si Ch. Morris*'* stabilesc trei
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dimensiuni semiotice: sintaxa, semantica, pragmatica.
Astfel, semnul apare si ca semnal orientativ al
comportamentului (pragmatica), dar nu numai ca un
element purtator de sens (semantica) intr-un Ssistem
(sintaxa).

Actualmente, semiotica opereaza cu semne care
se caracterizeaza printr-o relatie conventionald intre
semnificant si semnificat. Trebuie mentionat ca gradul
de conventionalitate al relatiei semnificat-semnificant
este determinat de gradul de codificare al sistemelor de
semne. De exemplu, un sistem logic (st in general orice
cod stiintific), care prin definitie este monosemic (unui
semnificant ii corespunde un singur semnificat), se afla
la un grad inalt de codificare. Semnele folosite se
caracterizeaza (Sau se vor caracteriza In consecintd)
printu-un inalt grad de conventionalitate. Un limbaj
poetic, dimpotriva, foloseste un cod mai liber, unde
»elementul subiectiv, creator ocupa un loc insemnat.
Sistemele poetice sunt sisteme deschise, creatoare de
semnificatii noi. Relatia dintre semnificat si semnificant
nu este total conventionald, ea devine analogica, dar
noile semne sunt cu timpul codificate si absorbite de
sistem” [14, 18].

Finalmente, remarcam ca semnele au fost create
intr-un scop comunicativ si pentru a atinge acest scop,
oamenii au folosit fie o asemdnare cu obiectul
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substituit, fie au atribuit obiectelor prin conventie
anumite semnificatii.

Note:

* 1. Sfantul Augustin (numit uneori Aurelius
Augustinus, in urma confuziei cu Aurelius de
Cartagina, contemporanul sau) este unul dintre Celi
patru Parinti ai Bisericii  Occidentale, alaturi
de Ambrozie, leronim si Grigore cel Mare. Este unul
dintre cei mai importanti teologi si filosofi crestini, ale
carui opere au modificat substantial gandirea
europeand. Opera sa constituie o punte de legatura intre
filosofia anticdi si cea medievald. In tinerete a
studiat retorica. Impresionat de "Hortensius" al
lui Cicero, s-a profilat pe filosofie. A urmat
intai maniheismul, apoi scepticismul si in
final neoplatonismul. Dupa convertirea sa la crestinism
(387)  prin Ambrosius de  Milanoa  devenit
in 396 episcop de Hippo Regius, in nordul Africii.
Teologia sa a influentat gandirea lui Martin Luther,
care initial apartinuse ordinului augustinian.

Din punct de vedere politic, Augustin vede
organizarea de stat ca fiind folositoare si luptd pentru
despirtirea intre Stat si Biserici. In opera sa tarzie,
"Despre cetatea lui Dumnezeu" (De Civitate Dei)
apreciaza istoria omenirii ca pe o evolutie a cetatii
terestre, a oamenilor ("civitas terrena"), ce aspira spre
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cetatea lui Dumnezeu (Civitas Dei). Augustin identifica
Cetatea lui Dumnezeu cu Biserica. El explica decaderea
Imperiului Roman prin faptul ca devenise un loc pagan,
care a trebuit sa facd loc Cetatii lui Dumnezeu, adica
Bisericii [5].

*2.e lvan Petrovici Pavlov a fost un fiziolog, psiholog
si medic rus. I-a fost acordat Premiul Nobel pentru
Medicina in 1904 pentru cercetari referitoare la
sistemul digestiv. Pavlov a fost cunoscut pentru ca a
fost primul care a studiat fenomenul conditionarii
clasice, in experimentele pe care le-a facut cu caini [6].

*3.¢ Luis Jorge Prieto a fost un lingvist si un
semiotician care a aplicat principiile structuraliste, ca
comutarea fonologicad si in general schimbarile sociale
[7].

*4.e Francis Bacon (n. 22 ianuarie 1561, Londra - d. 9
aprilie 1626, Londra) a fost un filosof, om de stiinta,
jurist, orator, autor englez. A trdit la curtea engleza in
timpul domniei Elisabetei | a Angliei si apoi in timpul
domniei lui lacob | al Angliei. Nu trebuie confundat
cu Francis Bacon (pictor) (1909 - 1992) sau cu
filosoful Roger Bacon (1214 - 1294). A fost Procuror
General si Lord Cancelar al Angliei. Bacon a fost numit
si  creatorul empirismului. A  fost  1innobilat
in 1603 (fiind primul om de stiintd care a primit titlul
de cavaler), si creat Baron Verulam in 1618 si Viconte
Sf. Alban in 1621. A murit de pneumonie in timp ce
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studia efectele de congelare pentru conservarea carnii
[8].

*5.e¢ Thomas Hobbes a fost un filosof englez, cel
mai cunoscut pentru tratatul sau Leviatanul (1651).
Hobbes a scris despre filosofie politica si alte subiecte,
oferind o definitie a naturii umane ca o formd de
cooperare autointeresata. El a fost contemporan
cu Francis Bacon si cu René Descartes si a scris un
raspuns la Meditatiile lui René Descartes. Hobbes este
unul  dintre cei mai mari sistematicieni ai
rationalismului si un bun cunoscator al filosofiei lui
Descartes. Pentru a scdpa de Revolutia engleza, Hobbes
s-a mutat la Paris in perioada 1640-1651, intorcandu-se
in Anglia dupa caderea lui Cromwell [9].

*6.e René Descartes filosof, matematician si om de
stiintd francez. Profund rationalist, Descartes a elaborat
0 serie de ,reguli pentru conducerea spiritului” din
necesitatea unei exprimari clare si distincte care sa-i
permitd pas cu pas descoperirea adevarului, mergand de
la simplu la complex, de la aproapele concret la
departele abstract. Fixand indoiala ca metoda
fundamentala de cunoastere, el o aplicd incepand cu
sine, pentru a stabili adevarul propriei realitati:,, Ma
gandesc, deci cuget; cuget, deci exist” (lat. Cogito, ergo
sum). Certitudinea existentei eului ganditor de cea a
existentei lui Dumnezeu, notiune infinitd, dedusd din
ideea de perfectiune a spiritului uman si de cea a
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existentei lumii materiale exterioare. Astfel, doctrina sa
se bazeazd pe deducerea tuturor lucrurilor si
adevarurilor plecand de la gandire. Morala sa era, de
asemenea, o concluzie a cunoasterii adevarului:,,Este
suficient sa gandesti bine, pentru a face bine”.
Principalele opere filosofice sunt: Discurs asupra
metodei, Principii de filosofie, Tratat asupra pasiunilor
sufletului. Mare matematician si fizician (intrte altele),
a Intemeiat geometria analitica (Geometria) si a
descoperit legile refractiei luminii (Dioptica), punand
bazele stiintei moderne [1, 1283].

*7.eJohn Locke a fost un filosof si om politic englez
dinsecolul al XVll-lea, preocupat mai ales
de societate si epistemologie. John Locke este figura
emblematica a celor trei mari traditii de gandire aflate
in centrul spiritualitatii epocii moderne. in campul
cunoasterii, el este intemeietorul empirismului. Fara a fi
initiat in gandirea empiristd moderna, asemenea
lui Thomas Hobbes si Francis Bacon, intelectualul
englez a devenit reprezentantul ei cand este vorba de
disputa empirism-rationalism. Istoria filosofiei se refera
in primul rand la John Lock siRené Descartes,
personalitati tutelare ale celor doua curente antitetice,
care nu rivalizau ca simple doctrine gnoseologice, ci ca
veritabile paradigme de rationalitate alternative. Mai
putin cunoscut si comentat este rolul sau pe
domeniul filosofiei  limbajului.  Acesta poate fi
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considerat initiatorul paradigmei moderne a limbajului-
instrument de organizare a experientei, dar si, in mod
implicit, de decupare ontologica a lumii, viziune
instrumentalistd. Ideea de bazd este cd fiecare limba
sau sistem conceptual nu este altceva decat un mod
particular de a structura si percepe o realitate, care, asa
cum ea, in sine 1nsasi, ramane inaccesibila [10].

*8.e¢ Gottfried Wilhelm von Leibniz a fost
un filosof si matematician german, unul din cei mai
importanti filosofi de la sfarsitul secolului al XVII-lea
si inceputul celui de al XVIIl-lea, unul din
intemeietorii iluminismului german. Este de remarcat ca
in domeniul matematicii, Leibniz a introdus termenul
de "functie" (1694), pe care I-a folosit pentru a descrie
0 cantitate dependentda de o curba. Alaturi de Newton,
Leibniz este considerat fondatorul analizei
matematice moderne [11].

*9.e Immanuel Kant a fost un filosof german, unul
dintre cei mai mari si vestiti ganditori din
perioada iluminismului in Germania. Kant este socotit
unul din cei mai mari filosofi din istoria culturii
apusene. Prin fundamentarea idealismului critic, 1. Kant
a exercitat o considerabila/enorma influentd asupra
dezvoltdrii filosofiei in timpurile moderne. In
special Fichte, Schelling si Hegel si-au dezvoltat
sistemele filosofice pornind de la mostenirea lui Kant.
Cei mai multi scriitori si artisti din vremea lui au fost
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influentati de ideile sale in domeniul esteticii, operele
lui Goethe, Schiller sau Kleist neputand fi intelese fara
referinta la conceptiile filosofice ale lui Kant.

Intr-una din lucririle majore ale lui Kant, Critica
ratiunii pure (1781), el a incercat sa explice relatia
dintre ratiune si experienta umana si sa mearga dincolo
de esecurile filosofiei si metafizicii traditionale. Kant a
vrut sd pund capat unei epoci a teoriilor inutile si
speculative ale experientei umane, rezistand 1n acelasi
timp scepticismului ganditorilor precum David Hume,
filosof si istoric scotian [12].

*10.eGeorg Wilhelm Friedrich Hegel a fost
un filosof german, devine principalul reprezentant
al idealismului 1in filosofia secolului al XIX-lea.
Filosofia lui Hegel este o una a spiritului absolut si a
dezvoltarii sale dialectice, care constituie realitatea si
evolutia sa. Aceasta filosofie este in mod esential
determinata de notiunea de "dialectica”, care este in
acelasi timp un concept, un principiu al cunoasterii si al
miscarii reale care guverneaza existenta lumii sau, dupa
Hegel, istoria "ldeii", care dupa ce s-a exteriorizat in
naturd, revine la sine pentru a se realiza in formele
culturale, urmand o ierarhie formald a unui continut
identic: arta, religie, filosofie. Dialectica cu cele trei
momente - teza, antiteza, sinteza - nu este o metoda, ea
decurge logic din dezvoltarea si evolutia realitatii.
Dialectica este insdsi natura lucrurilor, filosofia descrie
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realitatea si o reflectd. In domeniul spiritului, dialectica
este istoria contradictiilor gandirii, pe care ea le
depaseste trecand de la afirmatie la negatie si de aici la
negarea  negatiei.  Aceastd  conceptie  asupra
contradictiei presupune cd, intre elementele opuse,
existd totdeauna o relatie: ceea ce exclude trebuie sa
includa contrariul care ii este opus. Totul se dezvoltd
prin unitatea contrariilor, si aceastd miscare reprezinta
existenta in totalitate.

Dupa Hegel, ratiunea guverneaza lumea si se
realizeaza in istorie. Aceastd rationalitate integrald a
istoriei implicd afirmarea ca dezvoltarea sa realizeaza in
forma cea mai completa morala si libertatea. Obiectivul
istoriei nu 1l constituie indivizii in existenta lor
singulara, ci totalitatea poporului si spiritul sau
(Volksgeist). Evolutia dialectica a spiritului universal
parvine in final la ideea de Stat, in care se gasesc
reunite moravurile, arta si dreptul. Obiectivul istoriei
este deci Statul si libertatea pe care el o realizeaza.

Opere principale: Fenomenologia spiritului, 1807;
Stiinta  logicei, 1812/1816; Enciclopedia stiintelor
filosofice, 1817-1830;Bazele filosofiei dreptului, 1819);
Prelegeri despre estetica, 1817-1829; Prelegeri de
filosofie a istoriei, 1822-1831[13].

*11.elsaacNewton (1643-1727) a fost un renumit om
de stiinta, de origine englez, alchimist, teolog, mistic,
matematician, fizician si astronom, presedinte al Royal
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Society. Isaac Newton este savantul aflat la originea
teoriilor stiintifice care vor revolutiona stiinta, in
domeniul opticii, matematicii si in special al mecanicii.
In 1687 a publicat lucrarea Philosophiae Naturalis
Principia Mathematica, in care a descris Legea atractiei
universale si, prin studierea legilor miscarii corpurilor,
a creat bazele mecanicii clasice. A contribuit, impreuna
cu Gottfried Wilhelm von Leibniz, la fondarea si
dezvoltarea calculului  diferential si a celui integral.
Newton a fost primul care a demonstrat ca legile naturii
guverneaza atat miscarea globului terestru, cat si a altor
corpuri ceresti, intuind cd orbitele pot fi nu numai
eliptice, dar si hiperbolice sau parabolice. Tot el a aratat
ca lumina albd este o lumind compusd din radiatii
monocromatice.

Newton a fost un fizician, inainte de toate.
Laboratorul sau urias a fost domeniul astronomiei, iar
instrumentele sale geniale au fost metodele matematice,
unele dintre ele inventate de el insusi. Newton nu s-a
lasat antrenat de latura pur astronomica si matematica a
activititii sale, ci a rimas de preferinti fizician. In
aceasta constd neobisnuita tenacitate si economia
gandirii sale. Pand la Newton si dupd el, pana in
prezent, omenirea nu a cunoscut o manifestare a
geniului stiintific de o fortd si o duratd mai mare.
Spencer comunica urmatoarele cuvinte ale Iui Newton,
rostite cu putin timp naintea mortii sale: ,,Nu stiu cum
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arat eu in fata lumii, dar mie mi se pare ca sunt un
baiat care se joaca pe malul marii si se distreaza
cautand din timp in timp pietricele mai colorate decat
de obicei, sau o scoica rosie, in timp ce marele ocean
al adevarului se intinde necunoscut in fata mea” [16].
*12.e Louis Trolle Hjelmslev (1899-1965) a fost un
lingvist danez, ale cdrui idei au stat la baza scolii de
lingvistica din Copenhaga. Nascut intr-o familie
academica, Hjelmslev a studiat lingvistica comparativa
la Copenhaga, Praga si Paris. In 1931 a fondat Cercle
Linguistique de Copenhaga.

*13.e Charles Sanders Peirce (10 septembrie 1839 —
19 aprilie 1914) a fost filosof, matematician si logician
american,  considerat  fondator al  curentului
filosofic pragmatism si, alaturi de William  James,

parintele semioticii moderne.
S-a ndscut Tn Cambridge, Massachusetts si a fost

fiul lui Sarah Hunt Mills si Benjamin Peirce, profesor
de astronomie si matematica la Universitatea Harvard.
Charles Peirce a obtinut diploma 1n chimie
la Harvard in 1859 iar in timpul liber studia filosofia.

A fost un inovator in logica si matematica. Era
critic fatd de abordarile carteziene ale epistemologiei.
A acuzat faptul ca metoda indoielii i-a incurajat pe
oameni sd se prefaca a se indoi de ceva de care nu se
indoiau de fapt si a sustinut ca trebuie sd incepem de la
ceva de care nu ne putem indoi, progresand catre
adevar, bazadndu-ne mai degraba pe varietatea
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rationdrilor noastre decat pe taria vreuneia din ele. Mai
tarziu, anticartezianismul sdu a luat forma unei doctrine
critice a simtului comun. Dupa el ideile si notiunile sunt
simple credinte care ne cdlauzesc in actiune, iar in
sensul unei idei se reduce la consecintele ei practice.

In eseul Fixarea convingerii (1877), scoate in
evidentd deosebirea practica dintre credinta in sensul
convingerii  siindoiala. Convingerea calauzeste
actiunea, cea de-a doua stimuleazd cercetarea in
ajungerea la o credintd. Comparand diferite metode de
fixare a convingerii, ajunge la concluzia ca, singura
metoda este metoda stiintei. Mare parte din munca sa a
fost consacratd descrierii metodei stiintei si a Incercat
sd dovedeasca faptul ca ea ne conduce la adevar.

Pentru Peirce, metoda stiintei are trei componente: 4
abductia ¢ deductia #inductia.

Pentru a-si descrie propria pozitie folosea
termenul "pragmaticism". In felul acesta voia sa se
distingd de pozitille celor care se declarau
"pragmatisti"[22].

*14.e Morris Charles William (1901-1979) filosof
american. Reprezentant al neopozitivismului 1n
America. A definit semiotica si a fondat pragmatica
(Fundamentele teoriei semnelor. Semne, limbaj si
comportament) [1, 1537].
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1.3. Privire generala asupra notiunii de semn,
Situatie semioticd, sistem semiotic

Este cunoscut faptul ca orice comunicare
presupune existenta unui emitdator, care transmite o
anumitd informatie prin intermediul unor semne, si a
unui receptor, care concepe informatia primitd si
reactioneaza la ea intr-un anumit mod, in cazul cand el
dispune de aceleasi semne ca si emitatorul.
Comunicarea se efectuiaza in mod constient, urmareste
un anumit scop — schimbul de informatie. Prin urmare,
semnele pe care le folosesc atat emitdtorul, cat si
receptorul trebuie sd fie cunoscute Tn egald masura de
ambii. Am putea spune, ca schimbul de informatie de la
om la om (de la om la masina, de la masina la om) are
loc prin intermediul unui cod, al carui cifru este
cunoscut atat de emitdtor, cat si de receptor, care
descifreaza mesajul primit.

Prin informatia pe care o transmite, emitatorul
vrea sd comunice (ori sd intrebe) ceva despre realitatea
inconjurdtoare; despre persoane sau obiecte izolate si
forma lor de manifestare, despre persoane sau obiecte
aflate in relatii cu alte persoane sau obiecte etc. Aceasta
comunicare el nu o face prin prezentarea in fata
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receptorului a persoanelor sau obiectelor insesi si a
formelor de manifestare concretd a acestora (de
exemplu, avand de comunicat mesajul elevul citeste sau
elevul scrie, el nu aduce in fata interlocutorului un elev
care scrie sau citeste), ci prin intermediul altor obiecte
materiale, care sunt folosite iIn mod absolut arbitrar ca
substitute ale persoanelor, obiectelor, manifestarilor
acestora (de ex., in loc de a aduce in fata
interlocutorului un elev citind sau scriind, i se prezinta
un desen reprezentand elevul respectiv sau alte doua
obiecte materiale — reunirile de sunete e-1-e-v-u-I si c-i-
t-e-s-t-e sau s-c-r-i-e)[1, p.156].

Obiectele  materiale  folosite in  procesul
comunicarii in mod constient, dar arbitrar (adica fara a
se tine cont de proprietatile lor substantionale) pentru a
reda o informatie despre alte persoane, obiecte,
fenomene, manifestari ale lor sau relatii dintre ele se
numesc semne [1, 156]. Adicd numai in cadrul
procesului de comunicare unor obiecte li se atribuie
anumite semnificatii, proprietafi de semne. Bundoara,
indicatoarele de circulatie reprezinta diverse imagini, ce
substituie obiecte din lumea reald si au menirea sa
realizeze comunicarea intre soferi, pietoni, soferi si
pietoni. Aceste imagini Indeplinesc rolul de semne.
Comunicarea 1intre persoane se poate efectua prin
mijlocirea gesturilor, a vorbirii orale constituite din
sunete articulate, a scrisului, a diferitelor semnale
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(stegulete, desene, culori, rachete etc) toate acestea
avand functia de semne.

Atata timp cat semnele nu sunt puse in functie in
scopul comunicarii, ele existd numai ca semne
potentiale, deoarece lipseste asa-numita situatie
semioticd. Un exemplu clasic il constituie Legenda
Marii Egee: Teseu, fiul lui Egeu care domnea in Atena,
se intalneste cu tatal sau si se inteleg ca, daca-l va ucide
pe minotaur, la intoarcerea sa din Creta pe corabie se
vor ridica vele (panze) albe, iar dacd va cadea in lupta,
pe corabie se vor ridica panze negre. La intoarcere
Teseu-invingatorul uitd sd schimbe péanzele negre si
batranul Egeu, zdrobit de durerea ca si-a pierdut unicul
sau fiu, s-a aruncat in marea care urma sa-i poarte
numele.

Avem aici o situatie cand un obiect (velele negre)
nu inseamna numai ceea ce este el in realitate, ci,
conform intelegerii dintre doud persoane, el (obiectul)
ajunge sa substituie, s denumeascd alt obiect, altd
notiune (moartea), iar velele albe — victoria. Pentru
eroii mitici Teseu si Egeu panza neagrd/albd nu
insemna numai o bucata de stofa de un anumit fel, ci,
conform conventiei dintre ei, mai avea o semnificatie —
moartea/victoria, deci, avea caracter de semn. Pentru
cel care nu au participat la aceasta Infelegere panza
neagra sau albd nu comporta nici o semnificatie si,
respectiv, nu avea caracter de semn.
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Semnele sunt materiale, conventionale (panza
neagra/alba putea sa insemne altceva, semnificatia de
moarte, victorie putea fi redatd prin alte semne). Ele
redau o anumitd semnificatie, servesc procesul de
comunicare numai intre membrii unei colectivitati care
le utilizeaza in acest scop.

Orice situatie cand anumite semne sunt dotate cu
o anumitd semnificatie si serveste procesul de
comunicare, pastrare si transmitere a informatiei intre
doud sau mai multe persoane se numeste situatie
semioticd [2, 103].

In viata de toate zilele intadlnim adesea situatii
semiotice: culorile semaforului, semnalizarea cu
ajutorul steguletelor pe corabiile marine, semnele
rutiere etc. De exemplu, atata timp cat steguletele de pe
doud nave maritime aflate la distanfe mari una de alta
nu sunt puse in functiune si se afld in locul in care se
pastreaza, intre echipajele celor doud cordbii nu se
realizeaza procesul de comunicare; Insa de Indatd ce un
marinar de pe o corabie pune in miscare steguletele, iar
altul de pe cealalta nava ii rdspunde prin mijloacele
aceluiasi cod (miscari de stegulete), putem spune ca
avem de a face cu o situatie semiotica.

Ansamblul de semne organizat si structurat intr-un
anumit mod poarta numele se Sistem semiotic [1,161].
Sistemele semiotice sunt sisteme materiale secundare,
deoarece elementele materiale din componenta lor
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redau semnificatii care nu sunt determinate de
proprietatile lor substantionale, ci care le-au fost
atribuite in mod arbitrar. Culorile semaforului, care este
un sistem semiotic simplu, redau interdictia,
permisiunea sau atrag atentia pietonului la una din
alternativele mentionate nu prin ele insele, ci humai de
atdta ca in sistemul semiotic dat oamenii au atribuit
fiecdreia din ele semnificatia respectiva.

Orice sistem semiotic are caracter material, este
constituit din semne conventionale, este organizat
riguros, are o structurd complexa si constituie un tot
intreg; intre partile lui componente existd relatii de
conditionare reciproca. Penru o anumitd perioada el
este stabil. Cu timpul in componenta lui pot interveni
schimbari.

Referinte bibliografice:
1.S. Berejan, 1. Dumeniuk, N. Matcas, Lingvistica
generala, Chiginau, 1985.
2.1. Dumeniuk, N. Matcas, Introducere in
lingvistica, Chiginau, 1987.

1.4.Varietatea cantitativ-calitativa a semnelor
(sistemelor de semne), semne si cvasisemne

Exista numeroase incercari de a clasifica
semnele conform multiplelor criterii: sursa lor, natura
fizica a semnelor; natura senzatiilor, pe care le

provoaca ele, sau a receptorului; functia, structura lor;
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asemanarea sau deosebirea dintre semne si obiectele pe
care le substituie; caracterul legaturii dintre latura lor
materiald §i ceea ce denumesc; apartenenta sau
nonapartenenta la sistem.

1. Dupa sursa semnele sunt naturale si artificiale.
Cele naturale au aparut independent de om si numai
ulterior, pe masura dezvoltarii gandirii si constiintei, el
le-a interpretat ca semne. Astfel, spunem ca fumul este
semnul unui foc, gheata de la fereastra — semn ca afara
e frig. Semnele artificiale sau autentice au fost create de
om in mod intentionat pentru a substitui/desemna
obiecte din realitate si a fi utilizate in scopul
comunicdrii. Din acestea fac parte alfabetele (surdo-
mutilor, orbilor, Morse etc.), semnele de circulatie
rutierd, reunirile de sunete sau de litere (cuvintele).

2. Dupa natura lor fizica semnele se divizeaza in
obiectuale (statice) si palpabile (dinamice). Astfel,
semaforul, reunirile de litere sunt semne obiectuale,
reunirile de sunete — procesuale.

3. Dupa natura senzatiilor ce le produc semnele pot
fi vizuale, auditive, palpabile. Astfel, reunirile de litere,
semnele utilizate de surdo-muti, semnele (indicatoarele)
circulatiei rutiere etc. sunt semne vizuale; reunirile de
sunete, alfabetul Morse etc. sunt auditive, alfabetul
Braille (pentru orbi) este constituit din semne palpabile.
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4. Dupa functie semnele sunt contactuale (vorbirea
orald) si necontactuale (vorbirea scrisa).

5. Dupa structura semnele se clasifica in simple si
compuse. Culorile semaforului sunt semne simple (ele
nu mai pot fi divizate in unitati mai mici); imbindrile de
cuvinte, multe semne din codul Morse sunt reuniri de
semne sau semne complexe (ele pot fi divizate in
semne simple).

6. Dupa natura asemanarii sau deosebirii dintre ele
si obiectele pe care le substituie semnele se Tmpart in
imitative, plastice, conventionale si simbolice. Imitative
sunt semnele care reproduc intocmai obiectul redat (de
exemplu, onomatopeele); daca obiectul nu este imitat
intocmai, ci e numai schitat, sugerandu-se reprezentarea
lui, semnele se numesc plastice (pictogramele,
ideogramele, unele reprezentdri grafice ale obiectelor
pe diferite afise sau firme); atunci cand intre obiecte si
semnele ce le substituie nu existd nici un fel de
conditionare, legatura dintre ele este arbitrard, iar
semnele — conventionale sau arbitrare (reunirile de
sunete sau de litere ce denumesc obiecte); semnele-
simboluri sugereaza anumite idei, cauzate de diverse
analogii, asociatii dintre obiectele substituite si alte
obiecte din realitate (balanta — semn/simbol al justitiei).

7. Dupa caracterul legaturii dintre latura lor
materiala si ceea ce denumesc semnele se clasifica in
motivate si nemotivate. Majoritatea cuvintelor noi ce se
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formeaza 1intr-o limba (prin derivare, compunere,
conversie) se prezintd ca niste semne motivate. A se
compara: a citi — citire, citit, cititor; a scrie — scriere,
scris, scriitor. Atunci cand lipseste motivarea (sau a
fost uitata pe parcursul evolutiei limbii), semnele se
considera nemotivate.

8. Dupa apartenenta/nonapartenenta la sistem
semnele se divizeaza in integrante (daca fac parte din
sistem, pot fi in relatii cu alte semne) si izolate (nu fac
parte din sistem, sunt folosite o singurd data, de
exemplu, lansarea unei rachete rosii — semn de pornire
la atac, altddatd racheta poate fi de altd culoare sau, in
genere, poate fi un alt semn).

Deseori intdlnim cazuri cand anumite obiecte au
aparentd de semne, dar nu sunt ca atare:® urmele unui
rug din padure ne vorbesc despre faptul ca aici au fost
altii Tnaintea noastrd;e ruinele unei cetdti — ca pe
locurile date a fost o veche urbe etc. Ele nu sunt
semne, fiindcd nu li s-a atribuit In mod special o
anumita semnificatie, nu au fost adresate in mod expres
cuiva, nu reprezinta un act de comunicare propriu-zis
intre un adresant (emitator) si adresat (receptor). Ele
pot fi calificate cvasisemne. Semnele au fost create intr-
un scop comunicativ. Pentru realizarea lui, oamenii au
folosit fie o asemanare cu obiectul substituit, fie au
inzestrat obiectele prin conventie cu anumite
semnificatii. Conventia trebuie Inteleasa drept una
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sociala, deoarece nu apare hic et nunc intre persoanele
care comunica (desi aceasta situatie este posibila).

Tipologia semnelor propriu-zise, artificiale poate
explica caracterul specific al codurilor, creand un cadru
general pentru clasificarea lor. Semnele artificiale sunt
create fie prin practica seculard a procesului social de
comunicare (riturile, limbile naturale), fie printr-o
conventie stabilitd in vederea unui scop social sau
stiintific (de ex., codul rutier, simbolurile chimice,
matematice etc.)

Toate semnele au un scop social, dar in practica
comunicdrii, unele au drept functie principald
substituirea unui obiect sau fenomen, in timp ce altele
au rolul de a influenta direct activitatea oamenilor.
Semnele substitutive pot fi clasificate n Semne propriu-
zise (obiectele materiale care inlocuiesc alte obiecte
materiale sau ideale fie dupa principiul similitudinii ca
in cazul semnelor iconice: harti, desene, fotografii etc./,
fie prin conventie (diverse scrieri ale caror semne
inlocuiesc sunetele, grupurile de sunete, cuvintele unei
limbi naturale sau artificiale) si simboluri (ele abunda
in codurile poetice, creative, polisemantice).

Semnele propriu-zise sunt la baza codurilor
tehnice, in care fiecare semn, in principiu, ar trebui sa
reprezinte un obiect. Limbile naturale se gisesc intre
cele doua extreme (semnele propriu-zise i simboluri),
avand atat rolul codurilor tehnice, cat si al celor
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poetice. Astfel, anumite procedee retorice, utilizate
frecvent de cei ce manuiesc arta vorbiri frumoase, devin
clisee fard nici un impact emotiv asupra receptorului;
ele se conventionalizeaza si trec de la sensul poetic la
cel tehnic. De ex., expresia ,,...trece (strabate, urmeaza -
in diferite utilizari) ca un fir rosu" a fost initial o figura
de stil folosita de Marks pentru a arata persistenta unei
idei, prin comparatie cu marcajul rosu utilizat n
marina englezi. Intrebuintarea repetatd (frecventd) a
transformat-o intr-un cliseu din care nu se mai
recepteaza decat sensul abstract. Codurile tehnice sunt
sisteme de relatii abstracte observabile, obiective,
verificabile, in timp ce codurile poetice (estetice)
creeazd reprezentari imaginabile. Codurile tehnice au
functia de a semnifica o experientd rationala, cele
poetice creeazd un univers imaginar prin care se
exprima experienta irationala sau, cel putin
neverificabila.

Dincolo de codurile poetice incepe domeniul
hermeneuticii - un sistem de semne implicite, latente si
nesupuse nici unei restrictii. Hermeneutica cuprinde
conventii vechi (al caror sens este pierdut) sau relatii
noi in afara oricarei conventii. De exemplu, Centuriile
astrologice ale lui Nostradamus (1503-1566) - o
culegere de profetii obscure exprimate in catrene -
cuprind reprezentdrile autorului asupra istoriei
mondiale intr-o formd atat de incifratd, incat generatii
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de cercetdtori au depus multa insistentd si stradduinta sa
le descopere sensurile.

e Joseph. Greenberg [1] distinge trei categorii de
mijloace de comunicare: prelingvistice (gesturile,
mimica, pantomima); lingvistice (reunirile de
sunete/litere  s1  sensurile exprimate de ele);
postlingvistice - substitute ale mijloacelor lingvistice
(exemplu, alfabetul Morse).

e Luis Prieto [2] propune o alta clasificare a

codurilor:

I. din punct de vedere al relatilor dintre
continutul semnelor;

2. din punct de vedere al articularii .

in primul caz, avem coduri nonlingvistice (in
cadrul lor se realizeaza un raport de excluziune intre
semnificati): in codul rutier nu existd semne
intermediare  intre  semnificatiile  stabilite  prin
conventie, nici semne care au aceeasi semnificatie (de
ex., Sens interzis, sens permis, viraj la dreapta, viraj la
stinga, oprire interzisi etc.). In codul lingvistic,
dimpotriva, intre semnificati raporturile sunt multiple:
raport de excluziune (ridica mana; ridica capul), raport
de intersectie (ridica mana; ridicd mana dreapta), raport
de incluziune (ridica mana, ridic-0).

In al doilea caz, Prieto distinge coduri care
comporta prima articulare, care comporta doar a doua
articulare si coduri dublu articulate. Astfel, notatia
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chimica sau matematica n-are decat prima articulare
(unitati semnificative). Numerele de autobuz sau
troleibuz, dimpotrivd, au o simpld valoare distinctiva,
adicd reprezintd un cod cu a doua articulare. Limbajul
are cele doua articulari: monemele - unitati
semnificative, si fonemele - unitati distinctive.

e Eric Buyssens vorbeste despre doua tipuri de
coduri: directe si indirecte. Daca limbajul sonor este un
cod direct, scrierea este un cod indirect.

Mai multe propuneri de clasificare a codurilor
gdsim in lucrdrile lui Pierre Guiraud. El distinge coduri
asistematice (de exemplu, afisul publicitar) si coduri
sistematice. Dupa modul lor de realizare, cele
sistematice se impart in mai multe categorii:

1. coduri cu semne care se inldntuie in timp (semnalele
optice, limbajul sonor);

2. coduri cu semne care se organizeazd in spatiu
(desenele);

3. coduri cu formd mixta (dansul).

Exista sisteme de semne auditive (muzica,
limbajul sonor), vizuale (gesturile, codul rutier,
steguletele la marina, scrierea), tactile (alfabetul
Braille).

Referinte bibliografice:
1. Joseph Greenberg, Essays in lingvistics, Chicago,
1957,
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2. Luis Prieto, La semiologie// Le language, Paris,

1968.

3. Pierre Guiraud, La semiologie, Paris, 1973.

4. S. Berejan, I.Dumeniuc, N.Matcag, Lingvistica
generala, Chiginau, 1985.

1.5. Definirea semnului in semiologia lui
F. de Saussure, trasaturile semnului lingvistic
Limba este un sistem de semne ce
exprimd idei si, prin aceasta, ea este compatibild cu ,,
scrisul, cu alfabetul surdomutilor, cu riturile simbolice,
cu semnalele militare” etc. Numai ca ea (limba) este cel
mai important dintre aceste sisteme. Se poate deci
concepe o stiinsa care studiaza viafa semnelor in viata
sociala; ea ar ,,forma o parte a psihologiei sociale si,
prin urmare, a psihologiei generale; o vom numi
semiologie (din gr. semeion — ,,;semn”). Ea ne-ar invata
in ce constau semnele si ce legi le carmuiesc. Pentru ca
nu existd inca, nu putem spune cum va fi, dar are tot
dreptul la existenta si locul ei este dinainte
determinat™[1, 41]. Lingvistica nu este decat o parte a
acestei stiinte generale; legile pe care le va descoperi
semiologia vor fi aplicabile lingvisticii i aceasta va fi
astfel legatd de un domeniu bine definit in ansamblul
faptelor umane. Sarcina de a determina locul exact al
semiologiei i1 revine psihologiei, sarcina lingvistului
este de a defini ceea ce face din limba un sistem special
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in ansamblul faptelor semiologice. Daca vrem sa
descoperim adevarata naturd a limbii, trebuie mai Intai
sd 0 abordam in ceea ce are in comun cu toate celelalte
sisteme de acelasi ordin. In felul acesta, nu numai ca
vom lamuri problema lingvistica, dar ,credem ca,
socotind riturile, obiceiurile etc. ca fiind niste semne,
aceste fapte ne vor aparea intr-o altd lumind si vom
simti nevoia sa le grupam in semiologie si sa le
explicam prin legile acestei stiinte”[1, 42].

Semn, semnificat, semnificant

Semnul lingvistic nu uneste un lucru cu un nume,
ci un concept cu o imagine acustica. Aceasta din urma
nu este sunetul material, lucru pur fizic, ci amprenta
psihica a acestui sunet, reprezentarea pe care ne-o da
marturia simturilor noastre; ea este senzoriald, si o
numim ,,materiald numai in acest sens §i in opozifie cu
celalalt termen al asocierii, conceptul, in genere mai
abstract”. Caracterul psihic al imaginirilor noastre
acustice apare clar cand ,, observam propriul nostru
limbaj. Fara sa miscam buzele si limba, putem sa ne
vorbim noud ingine sau sa recitim o poezie. Cuvintele
limbii fiind pentru noi imagini acustice (trebuie sa
evitam sa vorbim despre fonemele din care sunt
compuse. Acest termen, implicind o idee de actiune
vocald, nu se poate potrivi decat cuvantului vorbit,
realizarii imaginii acustice/interioare in discurs).
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Semnul lingvistic este o entitate psihica cu doua fete,
care poate fi reprezentata prin urmatoarea figura”[1,86]:

Fig.1 /Concept \
wgine acuﬂy

Numim semn combinarea dintre concept si

imaginea acusticd: dar in folosire curenta, acest termen
desemneaza, in general, numai imaginea acustica, de
ex., un cuvant ,,arbor”. Se uitd ca arbor este numit
semn tocmai din cauza cd poartd in el conceptul de
»arbore”, incat ideea partii senzoriale o implica pe cea a
totalului.

Ambiguitatea acestei reprezentari, sesizata de
catre F. de Saussure, ar disparea ,,daca am desemna cele
trei notiuni prin nume care se implica unele pe altele.
Propunem sa pastram cuvantul semn, pentru a desemna
totalul, si sa inlocuim conceptul si imaginea acustica
prin semnificat si semnificant; acesti ultimi termeni au
avantajul de a marca opozitia care 1i separa fie intre ei,
fie de totalul din care fac parte[1,86].

Fig.2 ﬁemniﬁcam
‘\Semniﬁcany
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Semnul lingvistic, astfel definit, are doua
caracteristici primordiale:

1. Arbitrarul semnului.
2. Caracterul linear al semnificantului.

e Arbitrarul semnului

Legatura ce uneste semnificatul de semnificant
este arbitrard sau, pentru ca ,intelegem prin semn
intregul ce rezultd din asocierea unui semnificat cu un
semnificant, putem spune, mai Simplu, cd semnul
lingvistic este arbitrar. Astfel ideea de ,,soeur” nu este
legata prin nici un raport interior secventa sonora s-0-r
care i serveste drept semnificant; ar putea fi reprezentat
prin orice altul: ca dovada ar fi diferentele dintre limbi
s1 insasi existenta unor limbi diferite” ’[1,87].

Orice mijloc de exprimare acceptat de o
societate se bazeaza, in principiu, pe un obicei colectiv
sau, ceea ce inseamnd acelasi lucru, pe o conventie.
Semnele de politete, de exemplu, dotate cu o anumita
expresivitate naturald, sunt si ele fixate de o regula care
ii obligd pe oameni sa le foloseasca, dar nu si valoarea
lor intrinseca (sa ne gandim la chinezul care isi salutd
impdratul aplecandu-se de noud ori pana la pamant).
Astfel, putem spune ca semnele in intregime arbitrare
realizeazd mai bine decat altele idealul procedeului
semiologic; este ,,cauza pentru care limba — cel mai
complex si cel mai raspandit sistem de exprimare — este
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si cel mai caracteristic dintre toate; in acest sens,
lingvistica poate deveni modelul general al oricarei
semiologii,cu toate cd limba nu este decat un sistem
particular” ”’[1,87].

e Caracterul linear al semnificantului

Semnificantul, fiind de natura auditiva, se
desfasoara numai in timp si are caracteristicile pe care
le imprumuta de la acesta:

* El este o intindere
= Aceasta intindere este masurabild intr-o singura
dimensiune: este o linie.

Prin opozitie cu semnificantii vizuali (semnalele
maritime etc.), ce pot prezenta complicatii simultane pe
mai multe dimensiuni, semnificantii acustici nu dispun
decét de linia timpului, elementele lor se prezinta unul
dupa celalalt; ele formeaza un lan{. Acest caracter apare
de indata ce le reprezentam in scris si cand inlocuim
succesiunea in timp prin linia spatiala a semnelor
grafice.

I. Imutabilitatea semnului lingvistic

Dacd, in raport cu ideea pe care o reprezinta,
semnificantul apare ca fiind liber ales, in raport cu
colectivitatea lingvisticd care il foloseste, el nu este
liber, ci impus. Masa vorbitoare nu este deloc
consultatd si semnificantul ales de limba nu ar putea fi
inlocuit cu altul. Acest fapt, care ,,pare a cuprinde o
contradictie, ar putea fi numit, in mod familiar, cartea
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de joc impusa. 1 se spune limbii: ,,Alege!” s1 se adauga:
,Dar vei alege acest semn si nu altul” [1,90]. Nu numai
individul, chiar daca ar vrea, ar fi incapabil in vreun fel
sd modifice alegerea facuta, dar nici mdcar grupul
social nu si-ar putea exercita suveranitatea asupra
vreunui cuvant; colectivitatea este legatd de limba ca
atare.

In oricare epoci si oricat de departe am urca in
timp, intotdeauna limba apare ca o mostenire a epocii
precedente. Actul ,,prin care, la un moment dat, s-ar fi
dat nume lucrurilor si prin care s-ar fi incheiat contract
intre concepte si imaginile acustice poate fi conceput,
insd nu a fost niciodata constatat. Ideea ca lucrurile s-au
putut petrece astfel ne este sugerata de sentimentul viu
pe care-l avem cu privire la caracterul arbitrar al
semnului” [1,90]. Intr-adevir, nici o societate nu
cunoaste si nu a cunoscut niciodata limba altfel decat ca
pe un produs mostenit de la generatiile precedente.
Stadiul limbii la un moment dat este intotdeauna
produsul factorilor istorici care explicd de ce semnul
este imuabil (neschimbator), adica de ce el rezista
oricarei inlocuiri arbitrare. Dar a spune cd limba este o
mostenire nu explicd nimic dacd nu mergem mai
departe. Oare ,,nu se pot modifica, de la un moment la
altul, legile existente si mostenite?” Imutabilitatea
semnului lingvistic (si in general a limbii) poate fi
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explicata prin urmatoarele consideratiuni [idem,
ibidem]:

1. Caracterul arbitrar al semnului

Caracterul arbitrar al semnului lingvistic pune limba
la addpost de orice incercare ce urmareste sa o
modifice. Colectivitatea vorbitoare, chiar daca ar fi mai
constientd decat este, nu ar putea sa o schimbe. Fiindca,
sustine savantul genevez, pentru ca o problema sa fie
pusa in discutie, ea trebuie sa se bazeze pe ,,0 norma
conforma cu exigentele ratiunii”. Putem sa ne intrebam,
de exemplu, care forma a cdsatoriei este mai intemeiata:
cea monogama sau poligama si sa aducem argumente in
favoarea uneia sau alteia. S-ar putea de asemenea
discuta un sistem de simboluri, deoarece simbolul are
un raport rational cu lucrul desemnat, dar nu in cazul
limbii care este un sistem de semne arbitrare si aceasta
baza logica lipseste, iar odata cu ea dispare orice teren
solid de discutie; noi nu putem gasi §i nici nu exista
vre-un motiv s preferam soeur lui sister.

2. Multimea semnelor necesare constituirii oricarei

limbi

Consecinta acestui fapt este foarte mare. Un sistem
de scriere compus din 20 — 40 de litere poate fi, la
nevoie sau din alte motive, inlocuit cu un altul. Ar fi
acelasi lucru si cu limba, daca ea ar cuprinde un numar
limitat de elemente, dar semnele lingvistice sunt
nenumarate.
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3. Cracterul prea complex al sistemului

O limba constituie un sistem, un mecanism complex
st nu-l putem intelege decat prin reflectie. Chiar si cei
care il folosesc zilnic nu stiu nimic despre el. O
asemenea schimbare nu este de conceput decat prin
interventia unor specialisti: gramaticieni, logicieni etc.,
dar experienta arata ca pand acum Incercarile de acest
fel nu s-au bucurat de nici un succes.

4. Rezistenta colectivitatii — in virtutea inertiei — la

orice inovatie lingvistica

Prescriptiile unui cod, riturile unei religii, semnalele
maritime etc. nu preocupa in acelasi timp decat un
anumit numar de indivizi, pe o duratd de timp limitata.
Limba, dimpotriva, este folositd de fiecare individ in
fiecare moment; acesta este motivul pentru care ea
suferd, fara intrerupere, influienta tuturor. Acest fapt
capital este suficient pentru a arata imposibilitatea unei
revolutii (schimbari). Dintre toate institutiile sociale,
limba este cea care se preteaza cel mai putin la
initiative. Ea face corp comun cu masa sociala si este
folosita de toti indivizii de dimineata pana seara, masa
vorbitoare, fiind in chip inertd, apare mai inainte de
toate ca un factor conservator.

Limba are un caracter de fixitate nu numai
pentru ca este legatd de inertia colectivitatii, ci si pentru
ca este situatd in timp. Aceste doua fapte sunt
inseparabile. In orice moment, solidaritatea cu trecutul
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anuleazd libertatea de a alege. Spunem om si pdine
pentru ca inaintea noastra s-a SPUS om si pdine. Semnul
nu cunoaste altd lege decat pe cea a traditiei pentru ca e
arbitrar si el poate fi arbitrar tocmai ca se bazeaza pe
traditie [1,92].
I. Mutabilitatea semnului lingvistic

Timpul, care asigura continuitatea limbii, are un alt
efect, in aparenta contradictoriu fata de primul: acela de
a altera, mai repede sau mai incet, semnele; intr-un
anumit sens se poate vorbi, in acelasi timp, atat de
imutabilitatea cat si de mutabilitatea semnului. De fapt,
cele doud fapte sunt solidare: semnul se afld 1n situatia
de a se altera pentru ci se continui. In orice alterare
domina persistenta materiei vechi, infidelitatea fata de
trecut nu este decat relativa. latd pentru ce principiul
alterarii se bazeaza pe principiul continuitatii.
Alterarea in timp ia diferite forme. Oricare ar fi factorii
de alterare (schimbari fonetice suferite de semnificant
sau schimbari de sens care ating conceptul semnificat),
fie ca lucreazd izolat sau combinati, ei ajung
intotdeauna sa deplaseze raportul dintre semnificant si
semnificat. Iatad, de exemplu, latinescul necare care
insemna ,,a omori” a devenit in franceza noyer, cu
sensul ,,a (se) ineca” S-au schimbat si imaginea
acustica si conceptul; dar e inutil sa distingem cele
doua parti ale fenomenului, este suficient sa constatam
in globo ca legatura dintre idee si semn a slabit si ca s-a
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produs o deplasare in raportul lor. Dacd, in loc sa
comparam cuvantul necare din latina clasica cu cel din
franceza noyer, l-am opune lui nrecare din latina
vulgara a sec. al IV-lea sau a Vl-lea, care inseamna ,,a
ineca”, situatia ar fi oarecum diferita; dar si aici, desi nu
exista o alterare apreciabild a semnificantului, exista o
deplasare a raportului dintre idee si semn. O limba este
cu totul neputincioasa sa se apere impotriva factorilor
care deplaseazd intruna raportul dintre semnificat si
semnificant. Aceasta este una dintre consecintele
caracterului  arbitrar al  semnului lingvistic.
Continuitatea semnului in timp, legata de alterarea lui
in timp, este un principiu al semiologiei generale;
confirmarea acestuia poate fi gasitd in sistemele de
scriere ale limbajului surdo-mutilor etc.

In fiecare moment, si contrar aparentei, limba nu
existd Tn afara faptului social, pentru ca ea este un
fenomen semiologic. Natura sa sociald este una dintre
caracteristicile interne; definitia ei completad ne plaseaza
in fata a doua lucruri inseparabile, dupa cum se vede in
schema de mai jos:

rgs C Timba

Masa
vorbitoare
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F. de Saussure sustine ca in conditiile indicate in
fig. 3, limba este viabild, nu vie, fiindca nu se tine
seama decat de realitatea sociald si nu de faptul istoric,
de actiunea timpului, ce se combind cu cea a fortei
sociale. Daca am considera limba in timp, fard masa
vorbitoare — sa presupunem existenta unui individ
izolat ce-ar trai mai multe secole - , poate ca nu am
constata nici 0 alterare; timpul nu ar actiona asupra ei
(limbii). Invers, daca am considera masa vorbitoare in
afara timpului, nu am vedea efectul fortelor sociale ce
actioneaza asupra limbii. Prin urmare, trebuie sa
adaugam la schema de mai sus un semn ce ar indica
trecerea timpului [1, 96].

Fig. 4

1.5.1. Semnul (si semioza) in semiotica lui Charles
Sanders Peirce

Daca pentru F. de Saussure si lingvistica de
spetd saussuriana semnul rezulta din reuniunea
semnificantului si semnificatului sau a formei expresiei
si formei continutului, pentru Charles Sanders Peirce si
lingvistica anglo-americana semnul este o entitate
ternara. Considerat cel mai important filosof al
Americii si intemeietorul semioticii moderne, C.S.
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Peirce (1839-1914), logician, chimist, istoriograf,
cartograf - o personalitate in istoria gandirii americane
de anvergura lui Leonardo da Vinci - autorul unei opere
monumentale (circa 100.000 pagini) din care au fost
publicate postum opt volume de Collected Papers (infra
C.P.).

Intre 1865 si 1914 Peirce a redactat circa 75
definitii ale semnului,  evidentiid esenta relatiei
semiotice:"semnul tine locul a ceva intr-o anumita
privinta" (C.P. 2.228), iar "lucrul" cu aceasta
caracteristica (de a tine locul a ceva) este denumit
representamen (C.P., 1.564). Este de remarcat
ca "semnul tine locul obiectului nu sub toate aspectele,
ci numai in raport cu un fel de idee pe care am numit-o
fundament (ground) al representamenului”(C.P., 2.228).
in termeni moderni s-ar putea vorbi de trisaturi
pertinente (ca in fonologia structurald) de "proprietati
emergente” (U. Eco) datorita carora recunoastem intr-0
caricatura pe omul politic reprezentat.

Semnul peircian, acel aliquid stat pro
aliquo este deci o relatie triadica dependenta de cele trei
categorii: ale primitatii, secunditatii si tertitatii; altfel
spus - ale calitatii posibile, existentei reale si gandirii
mediatoare (C.P.,1.530).

Ca fenomen al tertitatii, "semnul este un prim
numit representamen aflat intr-o relatie triadica cu un
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secund numit obiect si capabil sa determine un tert
numit interpretantul sau” (C.P., 2.274).

Semnul apare la Peirce ca "ceva care sta pentru
cineva in locul a ceva intr-o anumita privinta". El se
adreseaza cuiva, ceea ce inseamna ca creeaza in mintea
acelei persoane un semn echivalent sau mai dezvoltat.
Acest semn pe care il creeaza se numeste interpretant al
primului semn. Semnul sta in locul a ceva, -obiectul
sau. El sta in locul acestui obiect in raport cu un fel de
idee" (C.P., 2.228).

Ch. Peirce defineste aceasta actiune triadica a
semnului, acest proces in care semnul are un efect
cognitiv asupra interpretantului, casemioza: " orice
actiune dinamica sau actiune a fortei brute, fizice sau
psihice, are loc intre doi subiecti (care reactioneaza in
mod egal ambii sau unul este agent si celalalt pacient,
partial sau integral) sau este rezultatul unei actiuni intre
perechi. Dimpotriva, prin semioza eu inteleg o actiune
sau influentda care implicd cooperarea a trei subiecti
care sunt semnul, obiectul si/sau interpretantul, aceasta
influenta tripartita nefiind rezolvabild in actiune intre
perechi” (C.P., 5.484). Putem spune caceea ce-i
fundamental in teoria lui Ch. Peirce este, pe de o
parte, caracterul ternar al semnului si, pe de alta parte,
faptul ca semnul (fie natural sau artificial) nu este ceva
preexistent,  cirezultatul interactiunii celor  trei
elemente, interactiune ce constituie semioza.
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Celor trei elemente ale semnului le corespund
trei directii de cercetare:
1) gramatica purd sau speculativa, legata de

representamen si care, in terminologia lui C. Morris, va
constitui sintaxa;

2) logica legata de problema adevarului care, in
terminologia lui C. Morris, va deveni semantica;

3) retorica inteleasa ca studiu al legilor prin
care un semn genereaza un altul, prin care gandirea
produce o alta gandire (C.P., 2.229).

Cea de-a treia directie, cu categoria sa
fundamentala de interpretant, constituie cheia de bolta
a semioticii lui Charles Sanders Peirce prin notiunea
de semioza infinita (orice semn implica un altul, este
generat de alte semne si instituie un sistem virtual
infinit de semne). Experienta didactica si cea stiintifica
reprezintd exemple paradigmatice de situatii semiotice
de semioza infinita: termenii noi sau complecsi sunt
interpretati prin imagini, diagrame, definitii de
accesibilizare si, in ultima instanta, prin corespondentii
intraductibili din limbi straine (latina, engleza etc.).

In comparatie cu F. de Saussure, care focalizeaza
atentia asupra aspectului structural al limbii ca sistem
(structurd) si care este constituit pe baza opozitiilor
sintagmatic/paradigmatic, sincronie/diacronie, limba/
vorbire, Ch. Peirce introduce presiunea contextului
social materializat in norme, conventii, obicei ("habit").
Am putea spune ca la Ferdinand de Saussure domina
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perspectiva sintactica, pozitionala a semnelor (metafora
jocului de sah ca principiu explicativ pentru
functionarea sistemului limbii ), iar la Peirce esential
este aspectul explorator, euristic al devenirii infinite a
semnelor - semioza nelimitata.

Putem mentiona ca cele doua directii, in fond,
nu sunt incompatibile: semnul este baza semioticii sau
practicii semnificante, asa cum semioza este spatiul
formarii/transformarii semnelor (cf. si U. Eco, 1984).
Accentul saussurian este paradigmatic si spatial, cel
peircian este sintagmatic, dinamic, temporal, ceea ce nu
exclude insa existenta categoriei polare:
contextualizarea prin conceptul saussurian de vorbire si
sistematica repertoriului de semne in numeroasele
clasificari peirciene.

e Semn sau/si referent

In lingvistica saussuriana semnul (lingvistic) este
de natura diadica si rezulta din  reuniunea
semnificantului si semnificatului. In lingvistica anglo-
americana semnul este o entitate ternara (cf. Ogden-
Richards, Peirce, Morris, Sebeok, Lyons), ale carui
componente sunt: 1) semnificantul (representamen la
Ch. Peirce, simbol la Ogden-Richards);
2) semnificatul (interpretant la Ch. Peirce, referinta la
Ogden-Richards) si 3) realitatea denotata (referentul la
Ogden-Richards, obiectul la Cn. Peirce).
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Semnul lingvistic reuneste un concept cu o
imagine acustica, un semnificat cu un semnificant (in
conceptia lui F. de Saussure) intr-o asociere arbitrara
[1, 99], in timp ce simbolul cunoaste un "rudiment de
legatura naturala 1intre semnificant si semnificat”
[1,181]; de aceea balanta poate functiona ca simbol al
justitiei, far un car — nu. Pentru Ch.S. Peirce
dimpotriva, simbolul este pur conventional, bazat pe
obicei, pe o dispozitie, pe o reguld generala (C.P.
4.447). Prin urmare, va trebui sa facem o distinctie
dintre simbolul de tip saussurian (care este simbolul
cultural traditional) de simbolul peircian de tip stiintific
(simbol chimic, algebric, biologic etc.)

Ch.S. Peirce, pornind de la componentele
semnului (representamen, interpretant, obiect) a stabilit
trei trihotomii ale semnului, bazate pe criteriul
calitafii  (caracterizarea semnului in sine), al
reprezentarii (raportul stabilit intre semn si obiect) si
al relatiei (raportul  semn-interpretant). Pare a fi
semnificativ de mentionat faptul cd trihotomia
desemneaza o diviziune in trei termeni ordinali, in care
al treilea il implica pe al doilea si acesta, la randul sau, -
pe primul.

in  conformitate  cu  criteriul  calititii
(caracterizarea semnului in sine), Peirce distinge:

e qualisemnul sau  "calitatea care este semn"
(actualizata de tonul vocii, culoarea sau textura unei
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haine). Qualisemnul desemneaza calitatea pura abstrasa
din lumea fenomenala.

e sinsemnul (token) sau "lucrul/evenimentul dotat cu
existentd reald"; el reprezinta replica sau ocurenta
concreta a legii semnului (type) abstract, de pilda
cuvintele, propozitiile, frazele imprimate pe aceasta
pagina ce reprezinta actualizarea genului discursiv: text
stiintific, semiotic (sinsemnul ca fenomen secund
implica cel putin un qualisemn). Sinsemnul postuleaza
existentul individual. Prin intermediul sau, insa, pot fi
figurate si entitati fictionale (licorne, centauri, martieni,
personaje mitologice etc.).

e legisemnul (type) sau  modelul abstract al
sinsemnului, "o lege care este semn”. ,, Tipul nu poate
fi cunoscut decat prin intermediul ocurentelor (token),
dar fiecare replica poate fi investitd cu sens doar pentru
ca exista o lege care o face sa semnifice ”(cf. si 3,
74). Legisemnul iconic atribuie unei calitati caracterul
de generalitate (de la o figura geometrica, cercul
caracterizat prin "circularitate” la un model sau arhetip:
Pére Goriot, "icon" al parintelui devotat”).

Cea de-a doua trihotomie, indubitabil cea mai
cunoscuta, priveste relatia semn/obiect sau mai precis
relatia prin care semnul 1isi reprezinta obiectul.

Iconicitate

Semnul iconic trimite la obiectul sau in virtutea
unei analogii, a faptului cd proprietitile sale (ale
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semnului) corespund intr-un anume fel proprietatilor
obiectului. Cum va afirma Morris mai tarziu (4, 362)
,un semn este iconic in masura in care poseda
proprietatile denotatului sau; astfel ca o fotografie, o
fotocopie, o diagrama, un tablou dar si un graf, o
formuld logicad sunt semne iconice”.

Lumea contemporand, spre deosebire de
"verbocentrismul" epocilor trecute, se situeaza (in buna
parte) sub semnul imaginii care domind diverse practici
sociale, cum ar fi publicitatea, mass-media in general,
propaganda). Pe masura cresterii exponentiale a
informatiei, transmiterea  cunostintelor  recurge
la codificarea iconica (diagrama, tablou, schema, grafic
etc.) capabild sa realizeze stocarea economica, sintetica,
usor lizibila a datelor.

Astfel, ajungem la un aspect fundamental al
teoriei iconismului si anume: gradul de codificare a
semnelor iconice (sau gradul de conventie). Este vorba
de anumite grile perceptive (marcate social si cultural),
care orienteazd producerea/receptarea semnelor iconice
(in cazul producerii avem de a face cu o activitate de
schematizare-eliminare a trasaturilor nonpertinente; in
cazul receptarii - cu o identificare bazata pe cateva
trasaturi pertinente). Prin urmare, orice semn iconic —
calificat drept efect al codificarii unei experiente
perceptive - necesitd un proces de invatare (adesea



73

vedem intr-un obiect ceea ce suntem obisnuiti, invatati
sa vedem).

Indicialitate

Indicele intretine o relatie fizica, de contiguitate
cu obiectul. Este cazul fumului ce releva existenta
focului (lat. Non est fumus absque igne), giruetei care
indica directia vantului, al febrei care este un indice al
bolii. Putem spune ca tot ceea ce atrage atentia este un
indice: 0 melodie, un strigat, un claxon etc. Ch. S.
Peirce considera ca un indice s-ar traduce prin
injonctiunea: "Priveste acolo!"(rolul sagetii ca indicator
de orientare spatiala sau a degetului Iintins 1In
ostensiunea directa). In plan lingvistic, in categoria
semnelor indiciale intra pronumele demonstrative,
pronumele personale, adverbele aici/acolo, numele
proprii [5].

Indicele ,,nu caracterizeaza ceea ce denota si nu
este similar obiectului denotat, el este realmente afectat
de obiectul la care trimite ,,[2, 2248].

Trihotomia lui Ch. S. Peirce nu stabileste clase
pure, dar aspecte care interfereazd in functionarea
oricaror tipuri de semne. Deosebirea fundamentala intre
semnul iconic si cel simbolic, pe de o parte, si semnul
indicial, pe de altda parte, rezida in distinctia
reprezentare vs prezentare. Aceastd opozitie a fost
relevata de C. Morris [4, 24-25]. Astfel, putem spune
ca, dacd semnele iconice si cele simbolice reprezintad
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(sau nu) In mod analogic referentul, atunci semnele
indiciale in mod sine qua non implica prezenta
obiectului cu care se afld intr-o relatie concreta de
contiguitate (febra fata de boala, fumul fata de foc etc.).

Indicialitatea, pe langa implicatia de existenta, se
distinge de simbol si iconicitate prin ponderea sporita a
nontextualitatii, a realizarii  ostensive gestuale
(barometrul - indicator al ploii, girueta - indice al
directiei vintului, etc.).

In perspectiva  temporald [2, 4447, 4448],
semnul iconic reprezintd o experienta trecuta, semnul
indicial este legat de experienta prezentd, pe
cand simbolul fixeaza traditii/reguli de urmat in viitor.

Indicialitatea, ca si iconicitatea, cunoaste in
raportul fatd de referent o anume gradatie (de ex., o
fotografie in alb/negru a Madonei Sixtine in raport cu
tabloul in culori al lui Rafael (1483-1520), celebru
pictor si arhitect italian, unul dintre cei mai straluciti
reprezentanti ai Renasterii artistice; la fel fotografia
unor amprente este o "indepartare" de referent, o
indicialitate secundara).

Simbolizare

Semnul simbolic ,,nu se leaga de obiectul sau
prin nicio relatie fizica, nici printr-o relatie de
similaritate; raportul cu obiectul este stabilit printr-o
conventie a comunitatii care utilizeaza semnul respectiv
(un cuvant, o fraza, un simbol logic, un simbol
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matematic - sunt semne stabilite printr-un contract
social). Simbolul este deci semnul care isi reprezinta
obiectul in conformitate cu o lege generala si efectiva.
El este corelat obiectului sau in virtutea unei idei a
spiritului care il utilizeaza, idee in absenta careia
raportul nici nu ar exista” [2, 2298].

Ch. S. Peirce intelege prin simbol semnul al
carui caracter reprezentativ rezidd in faptul ca exista
oregulacare 1i determina interpretarea. Toate
cuvintele, propozitiile, cartile si celelalte
semne conventionale sunt ~ simboluri  [2, 2292].
Simbolul este o tertitate ("Thirdness™ apud Peirce), o
"ens rationis"(din latinda  fiind sau care este a
regularitatii/ratiunii) bazata pe regularitate si conventie
[2, 4464].

Simbolul (spre deosebire de alte tipuri de
semne) are statutul semiotic cel mai controversat:
pentru Hjelmslev este un nonsemn, fiind o entitate
monopland; pentru Ogden-Richards, simbolul ar fi
corespondentul semnificantului saussurian. Pentru F. de
Saussure simbolul este un semn motivat, se bazeaza pe
,»0 normd conformd cu exigentele ratiunii”si este Opus
celui lingvistic (nemotivat). Dar spre deosebire de
aceastd definitie "motivatda" a simbolului (cf. CLG:
101), intr-un text anterior (1894) Saussure admite
conceptul de simbol conventional: "Prin  simbol
independent intelegem categoriile de simboluri care au
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acest caracter definitoriu de a nu avea nici un fel de
legaturi vizibile cu obiectul desemnat” (F. de Saussure,
apud M. Arrivé, 1981: 13)[5].

Din punctul de vedere al naturii interpretantului
Ch.S. Peirce distinge cateva tipuri de semne, cum ar fi:
e rhema - semnul unei posibilitati calitative;

e dicisemnul - semnul unei existente actuale (lat. hic et
nunc — ,,aici si acum”);

e argumentul - teza care dovedeste adevarul, spre
deosebire de dicisemn care afirma doar existenta
obiectului.

Semiotica (semioza infinita ca modalitate de
aprehensiune a lumii ca totalitate sub semnul unor
potentialitati de dezvoltare) nu este doar un simplu
instrument notional susceptibil sa ne ajute in analiza
diverselor semne care compun universul nostru social;
devenim noi insine locul si timpul in care opereaza
semioza (cf. formula lui Deledalle le sujet est un
adverbe de lieu et de temps). Altfel spus, nu noi
controlam procesele de semioza, ele definesc conditiile
vietii noastre afective, social-intelectuale.

Exerecitii
1. Rezumati conceptia perciana a semnului.

2. Definiti urmatoarele concepte cu propriile cuvinte:
icon, indice, simbol, referent, semioza.
4. Dati exemple de iconicitate olfactiva vizuala.
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5. Discutati dezbaterea contemporana privind culoarea,
utilizand termeni proprii.

6. Discutati urmatoarele simboluri culturale: cutia
Pandorei, camasa Deianeirei, arca lui Noe, sarpele
lui Asclepios, calul troian, Galateea, pasarea
Phoenix, patul lui Procust, turnul Babel etc.

Referinte bibliografice:
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2. Peirce Charles Sanders, Collected Papers of C.S.
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care/charles-sanders-peirce-si-mode81483.php.

1.6. Terasaturile de baza ale semnului

Am vorbit la 1.2. ca obiectele materiale care sunt
folosite in procesul comunicarii in mod constient, dar
arbitrar pentru a reda o informatie despre alte persoane,
obiecte, fenomene, manifestari ale lor sau relatii dintre
ele se numesc semne. Deci, unor obiecte li se atribuie
printr-o conventie proprietatea de semne numai in
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cadrul procesului de comunicare. Din definitia
semnului rezultd clar cateva trasaturi ale lui pe care le
vom enumera in continuare: 1. Semnul are caracter
material (fapt care ne permite sa-1 percepem cu ajutorul
senzatiilor); 2. Desemneaza ceva ce-i este exterior,
adica se afla in afara lui (substituie obiecte, fenomene,
persoane, calitdti, procese, circumstante din realitate,
notiunile despre ele, le semnifica, are functie
semiotica); 3. Este arbitrar (este folosit in mod
intamplator/conventional pentru a denumi ceva, dar
fara ca intre el si obiectul denumit/substituit sa fie vreo
legdtura nemijlocitd, organica, motivatd sau sa existe
vre-o relatie de cauzalitate); 4. Este utilizat de
participantii la actul de comunicare in mod constient cu
scopul de a transmite o informatie; 5. caracterul
discontinuu (ceea ce-i permite, de rand cu trasaturile lui
diferentiale, sa se deosebeascd de alte semne din
sistemul semiotic din care face parte); 6. Are caracter
bilateral (o laturd materiald, pe care trebuie s-0
perceapa membrii unei colectivitati, si alta ideald, adica
comportd o semnificatie, pe care trebuie s-o conceapa
membrii  colectivitdtii; in caz contrar el nu-si
indeplineste functia de semn); 7. Relatia dintre
continutul semnului si obiectele din realitate, pe care le
denumeste semnul, are caracter nonarbitrar (continutul
semnului nu este arbitrar, el este conditionat de
realitatea inconjuratoare, denumitd prin semne, si
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anume: este reflectarea generalizata — prin intermediul
constiintei, al notiunilor — a obiectelor, fenomenelor si a
insusirilor, manifestdrilor acestora); 8. Are structurda
proprie si trasaturi diferentiale specifice, prin care se
opune altor semne din sistem, ocupand un loc bine
determinat in cadrul sistemului; 9. Are caracter stabil si
neproductiv, nu dezvolta relatii de ordin semantic cu
alte semne din sistem (cu exceptia semnelor din
sistemul unei limbi)[1, 157].

Actualmente, se discuta teza cu privire la
caracterul bilateral sau unilateral al semnului.
Sustinatorii si adeptii caracterului unilateral considera
ca semnul nu comporta nici o semnificatie, el numai
trimite la un obiect din realitate, pe care-l1 substituie.
Trebuie mentionat ca aceastd opinie se sprijind pe
caracterul arbitrar al semnului: el nu trebuie sd aiba
nimic comun cu proprietatile obiectului pe care-l
denumeste. Daca sustinem, insd, cd semnul are si
semnificatie, ar trebui sa recunoastem cd el are si
caracter nonarbitrar, motivat (prin latura lui de
continut), deoarece continutul intotdeauna este legat de
reflectarea Tn constiintd a obiectelor si fenomenelor din
realitatea Tnconjuratoare. Aceasta este opinia adeptilor
caracterului bilateral al semnului.

1.6.1. Deosebirile dintre semne $i nesemne

In activitatea sa practici socialda omul foloseste

diferite obiecte, fenomene, proprietati ale lor (miscari
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ale corpului, gesturi, sunete, desene, reuniri de litere
etc.) pentru a comunica, pentru a transmite sau a obtine
informatii. Comunicarea dintre oameni nu are loc in
afard gandirii (constiintei). Semnele utilizate de om in
procesul de comunicare sunt foarte variate, eterogene,
unele mai simple, altele mai complexe, unele mai
informative  (polisemantice), altele mai putin
informative (monosemantice), unele universale, altele
mai reduse dupd sfera lor de utilizare etc. Pe de alta
parte, toate aceste semne au o trasaturd comuna (care le
deosebeste de nesemne) — sunt create In mod
intentionat, li se atribuie anumite semnificatii si sunt
folosite in comunicare.

Cu toate acestea, in lumea inconjurdtoare exista
o serie de obiecte, fenomene, Insusiri sau proprietati,
care semnaleazd existenta altora. De exemplu,
inghetarea apei inseamna cd temperatura a scdzut,
concentrarea norilor pe cer si coborarea lor evidentd
inseamna apropierea unei ploi iminente, agitarea pe
neasteptate a animalelor domestice inseamna apropierea
unei calamitati naturale (cutremur, inundatie etc.), tusa
inseamnd cd persoana e racitd. Toate acestea sunt
manifestari naturale ale obiectelor si fiintelor din
naturd, care se produc indiferent de vointa sau intentia
omului. Prin urmare, pentru om ele nu sunt semne, ci
niste insusiri, proprietati naturale ale lor; ele sunt un fel
de indicii, simptome ale obiectelor respective:
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concentrarea norilor — simptomul ploii, inghetarea apei
— simptomul scaderii temperaturii, agitarea animalelor
— simptomul dezastrului, tusa — simptomul racelii etc.
Simptomele sau indiciile sunt semne sau procese
naturale pe care omul nu le-a creat in mod intentionat,
constient: apa ingheata de la sine, vremea se schimba
contrar vointei omului etc. Fumul este un atribut
indispensabil al focului, un indiciu natural al lui: non
est fumus absque igne. Insi el nu este un semn propriu-
zis, deoarece nu a fost creat Tn mod special pentru a
inlocui ceva si a ne informa cu privire la aceasta, nu a
fost creat, altfel zis, Tn scopul comunicdrii. O valiza
uitata de cineva in tren este un indiciu ca aici s-a aflat
cineva, insa ea nu functioneaza ca semn veritabil.
Altceva ar fi, daca doua sau mai multe persoane
s-ar intelege din timp in mod expres a da de stire una
alteia despre anumite pericole, folosind fumul, tusa,
valiza sau alte semne. De exemplu, daca a existat o
conventie cu cineva ca, aflandu-se intr-o eventuala
situatie critica (sau Inprejurari nefavorabile), ne va da
de stire printr-o tusd repetatd, atunci ea (tusa) din
simptom/indiciu se va transforma intr-un semn veritabil
(artificial). Daca valiza ar fi pusa de cineva in mod
intentionat pentru a ardta ca locul acesta este ocupat, in
acest caz ea ar deveni un semn propriu-zis. Prin urmare,
anumite insusiri naturale ale obiectelor (tusa — simptom
al racelei; fumul — proprietate a focului; inghetul —
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proprietate a apei la temperaturi scazute etc.) se
manifestd de la sine, fard intentie, si din aceastd cauza
nu sunt semne in adevaratul sens al cuvantului, ci niste
indicii/simptome ale lor. Trebuie, insa, mentionat ca in
practica sa socialda omul a observat raportul de
cauzalitate dintre insusirea/forma de manifestare a unui
obiect si Insusirea/forma de manifestare a altuia. Asa-
numitele semne naturale ale obiectelor (numite in
semiotica si in lingvistica Semne-simptome, semne-
indicii) parca s-ar fi transformat in niste semne (mai
precis, nesemne folosite cu rol de semne, nesemne
carora li s-a atribuit functii semiotice), ce ne furnizeaza
o anumita informatie. Ar fi cazul sa mentiondm ca
aceste nesemne au fost interpretate de om, pe masura
dezvoltarii gandirii, ca semne, dar, deoarece ele au
origine naturald, nu au fost elaborate de om in mod
intentionat 1n scopul comunicarii, le vom numi
cvasisemne (din lat. quasi — ,ca si cum,
aproximativ’’)[3, 605].

Prin urmare, putem trasa principala deosebire
dintre nesemne (cvasisemne) si semnele propriu-zise:

e caracterul spontan, natural, neintentionat al
cvasisemnelor;

e caracterul intentionat, constient al semnelor
veritabile.
Note:
Actualmente, dictionarele explicative dau circa 40 de

definitii ale semnului. Este un cuvant polisemantic.
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Sinonime: indicator, semnal; proba, dovada, marturi
e, indiciu; avertizor,
semnalment; simbol, emblema [2].

Referinte bibliografice:
1. S. Berejan, I.Dumeniuc, N.Matcas, Lingvistica
generala, Chiginau, 1985.
2. https://sinOnime.com/dex/?cheie=Semn%2C&.
3. Dictionar latin-roman, Bucuresti, 1962.

Capitolul 1. Limba — sistem de semne

2.1. Lingvistica — stiintd directoare a cercetdirii
semiotice
In procesul de comunicare, unor obiecte li se
atribuie anumite semnificatii, proprietatea de semne.
Comunicarea se poate efectua prin mijlocirea
gesturilor, a diferitelor semnale (stegulete, desene,
culori, indicatoare etc.), a vorbirii (orale sau scrise) —
toate acestea avand functia de semne. Obiectele,
fenomenele din lumea materiald, insusirile lor devin
semne numai atunci cand li se atribuie in mod
intentionat anumite semnificatii care nu se afla in
legatura nemijlocita cu proprietatile lor propriu-zise si
sunt folosite In scopul comunicarii. Astfel, putem spune
cd rosul semaforului inseamna interdictia de a traversa
strada nu prin sine insusi, ci pentru ca, in sistemul de
culori ale semaforului, el a fost inzestrat In mod


https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=indicator%2C&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=semnal%3B&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=prob%C4%83%2C&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=dovad%C4%83%2C&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=m%C4%83rturie%2C&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=m%C4%83rturie%2C&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=indiciu%3B&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=avertizor%2C&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=semnalment%3B&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=simbol%2C&
https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=emblem%C4%83.&
https://sin0nime.com/dex/refer.php?m=2&id=10179
https://sin0nime.com/dex/?cheie=Semn%2C&

84

conventional anume cu aceastda semnificatie (in
principiu el a putut sd nu insemne nimic, in loc de rosu
putea fi folosita alta culoare sau alt semn).

Actualmente, in lingvistica se considerd aproape
unanim ca limba este constituita dintr-un ansamblu de
semne, organizate untr-un tot intreg, care
interactioneaza unele cu altele si contribuie la realizarea
schimbului de informatie. Altfel spus, reunirile de
foneme (iar in aspect grafic — reunirile de grafeme) sunt
dotate istoriceste cu anumite semnificatii, denumesc
obiecte si fenomene din realitatea Inconjuratoare si sunt
folosite in mod constient in procesul de comunicare,
deci, functioneaza in calitate de semne (semne
artificiale, propriu-zise, elaborate de oameni in scopul
comunicarii).

Semnul lingvistic si-a gasit pentru prima data
fundamentare in Cursul de lingvistica generala al lui F.
de Saussure. Savantul genevez recunostea caracterul
bilateral al semnului lingvistic, insa il interpreta ca pe o
esentd psihica:,,Semnul limbii leagd nu obiectul si
denumirea lui, ci notiunea si imaginea acusticad.
Aceasta din urma reprezintd nu o realitate fonetica
materiald, o entitate pur fizicd, ci o reflectare, o
reprezentare acusticd pe care ne-o credm cu ajutorul
organelor noastre de simt”[1,85]. Pentru denumirea
notiunii Saussure a propus termenul semnificat, pentru
denumirea imaginii acustice — teremenul semnificant,
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semnul lingvistic fiind astfel o unitate indestructibila
dintre semnificant i semnificat.

Astazi lingvistica a renuntat la interpretarea
semnului lingvistic ca esenta psihica. Semnul lingvistic
este interpretat ca un fenomen de natura atat materiala,
cat si ideala: semnificantul, latura lui materiald o
constituie reunirile de sunete (mai precis — realizari ale
fonemelor) din care e alcatuit si care por fi percepute cu
ajutorul organelor de simt; semnificatul, latura lui
ideald, continutul (decurge in forma de idei), fiind o
reflectare generalizatd a obiectelor din realitatea
inconguratoare [2, 165].

Limba naturala constituie cea mai inaltd creatie a
geniului uman. Limbajul omenesc este un ansamblu de
semne cu ajutorul caruia pot fi exprimate ganduri,
dorinte, sentimente. Oamenii au posibilitatea sa-si
impartdseasca ideile despre tot ce-i Inconjoard, sa
cunoasca §i sa transmitd experienta acumulata de
generatiile anterioare. Limba se naste tocmai din
necesitatea de a comunica. Din momentul cand
oamenii au reusit sd foloseasca limbajul pentru a
exprima si altceva decét propriile stdri momentane, el
(limbajul) a devenit mult mai mult decat cel mai
important mijloc de comunicare, a devenit instrument
al gandirii [3, 5]. In aceasta calitate, limbajul serveste
mecanismele complexe ale vietii intelectuale, In
realizarea  inductiei/  deductiei, analizei/sintezei,
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generalizarilor/abstractizarilor etc. Ca instrument al
gandirii, nu trebuie insd sa fie confundat cu acesta.
Gandirea si limba, desi sunt indisolubil legate intre ele,
sunt totusi realitati distincte (sunt mai multe deosebiri
intre limba si gandire; a se vedea I. Dumeniuk, N.
Matcas, Introducere in lingvistica, Chisindu, 1980,
p.11-12), remarcdm in acest context doar cd functia
primordiala a limbii este cea comunicativa, iar a
gandirii — cognitiva (Sau, se mai spune, gnoseologicd,
ambii termeni desemnand acelasi lucru — cunoastere —
fiind de origine diferitd: latind cognosco,-ére,-ovi,-itum
si greaca gnoseo,-ére).

Astdzi marea majoritate a lumii savante
considera ca limba este un ansamblu de semne,
organizate intr-un tot intreg, care dezvolta intre ele mai
multe tipuri de relatii si contribuie la realizarea
comunicarii [2,165]. Lingvistica modernd concepe
limba ca un sistem, prin care intelegem un complex de
elemente care se influenteazd reciproc si sunt
coordonate intre ele in vederea indeplinirii unei functii
comune’’[4, 19].

In comparatie cu alte sisteme semiotice, limba
ocupd un loc dominant. Rolul privilegiat al sistemului
lingvistic consistd 1n faptul cd limba poate fi
interpretantul universal al celorlalte sisteme de semne,
le poate traduce in propriile semne, devenind, astfel,
codul cel mai eficace. L. Hjelmslev [5], de exemplu,
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explicad prioritatea limbajului prin proprietatea limbilor
naturale de a asocia un semnificant cu un semnificat, de
a forma semne dotate socialmente cu una sau mai multe
valori semantice, de a exprima chiar si inexprimabilul
pana cand acesta capata sens. Un exemplu hazliu, de
parodie, care rastoarna raportul, il creeaza Jonathan
Swift in vestita sa opera Calatoriile lui Guliver prin
scena in care “celebrii” academicieni, pentru a face
economie de vorbe, au imbracat pe ei toate lucrurile la
care se referea convorbirea respectiva.

in conceptia lui R. Jakobson, limbajul natural
este capabil sa furnizeze ,modele teoretice altor
stiinte”. Orice limbd naturald are capacitatea de a
traduce toate celelalte sisteme semiotice. Fatd de
limbile naturale, celelalte sisteme de semne pot fi doar
substitute, nefiind niciodatd echivalente perfecte.
Totodatd, limbajul natural este ,,un element constitutiv
al culturii si, in ansamblul fenomenelor culturale, rolul
lui este acela al unei infrastructuri, al unui substrat si al
unui vehicol universal”[6, 35]. Este de mentionat incd o
trasatura care apartine exclusiv limbilor naturale:
capacitatea de  autodescriere.  Prin  urmare,
superioritatea absoluta a limbilor naturale in raport cu
alte sisteme de semne este sustinutd de R. Jacobson fara
ezitare.

Aparent, lingvistica (stiintd a mesajelor verbale)
se afla Intr-o pozitie subordonata in raport cu semiotica
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(stiintd a mesajelor in general). Ea obtine totusi un rol
preponderent, fiindca este un model de analiza (analiza
structurald) pentru celelalte discipline, limbile naturale
filnd cele mai complexe sisteme de semne [7, 26].
Lingvistica este disciplina care stabileste relatii intre
stiintele umaniste. In aceasti ordine de idei, R.
Jakobson sustine si compatibilitatea dintre lingvistica si
stiintele naturii. Stiinta fiind o reprezentare lingvistica a
experientei, ,.cercetarea in fiecare domeniu stiintific
presupune o examinare a instrumentelor reprezentarii
lingvistice (definirea propriului limbaj), ceea ce nu se
poate realiza fara a face apel la stiinta limbii”[7, 26].
Limbajul este superior celorlalte sisteme semiotice
gratie facultdtii fiintei umane de a simboliza. Aceastd
facultate cunoaste in limbile naturale cele mai evoluate
forme. E. Benveniste intelegea prin facultatea de
simbolizare ,,capacitatea de a reprezenta realul prinr-un
semn si de a percepe semnul ca reprezentant al realului,
deci de a stabili un raport de semnificare intre ceva si
altceva. Din acest punct de vedere, toate stiintele
umaniste trebuie sd se raporteze la limba, caci
fenomenele sociale care constituie cultura se definesc
prin caracterul (esential pentru limbd) de a fi un
sistem”[8, 44]. Spre deosebire de datele matematicii,
fizicii sau chimiei, care se caracterizeaza printr-o natura
simpld, fenomenele mediului uman au un caracter
dublu, fiindca totdeauna trebuie sa fie asociate cu
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altceva, indiferent care ar fi acest altceva (,,Un fapt de
cultura nu este ceea ce este decat dacd trimite la
altceva” [8, 44]). De exemplu, o piatrd are o natura
simpld, insd o sculpturd ne trimite fie la stilul si
perioada pe care o reprezintd, fie la anumite evenimente
sau persoane. Astfel, capacitatea de simbolizare ridica
omul la un alt nivel, il face o fiintd rationala si
creatoare.

Importanta limbilor naturale decurge din
capacitatea lor de a fi sisteme interpretante ale altor
sisteme semiotice. Limba este interpretantul societétii,
ale carei semne si sisteme de semne pot fi exprimate in
totalitate prin limba. Fiecare dintre sistemele de semne
poate fi convertit in cod lingvistic, de unde decurge — in
ierarhia sistemelor semiotice — locul privilegiat ocupat
de lingvisticd. Pozitia centrald a limbii, considerd E.
Benveniste, este determinatd in primul rand de functia
sa culturald. Cultura este inteleasa ca termen antonim al
cuvantului natura.,,Prin limba, omul poate actiona
asupra naturii inconjuratoare, limba favorizand studiul
stiintific si mecanismul semnificdrii. Limba este o
»matrice” semioticd care, prin functia sa reprezentativa,
prin puterea sa dinamicd, devine o structura
modelatoare, ale carei trasdturi si mod de actiune sunt
reproduse de celelalte structuri”[9, 63].
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2.2. Evolutia teoriilor despre cuvdantul-semn

Punctul ab initio al descrierii conceptiilor despre

cuvant in calitate de semn si unitate lingvistica il
constituie teoriile antice. Pentru traditiile stiintifice din

antichitate e proprie elaborarea a doud domenii (mai

mult sau mai putin) distincte: 1. Teoria nominarii (lat.

nomen,-inis — ,nume”’), comund pentru traditiile
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indiana, chineza si mediteraniana; 2. Ars grammatica
(arta gramaticii), ce diferd de la o traditie lingvistica la
alta in functie de tipul scrierii (fonemografie,
silabografie, ideografie) si de obiectivele concrete pe
care si le formulau autorii antici.

Teoria nomindrii a incercat sa abordeze (de pe
pozitiile filosofiei antice, al carei component esential
era) problema naturii cuvantului intr-o acceptie foarte
larga (nume, vorbire, limbaj), problema ,raportului
dintre obiect si denumirea lui, a legilor de asociere a
celor doud laturi ale cuvantului (sonora si semantica).
Varianta chineza a acestei teorii, avand ca baza
filosoficd invatatura lui Confuciu*!, considera ca
numele nu este o simpld denumire conventionala a unui
lucru (obiect sau om) , ci contine 1n sine si indicatii cu
privire la intrebuintarea acestui obiect sau explicd
conduita Iui”[1, 8]. Denumirea unui obiect (lucru,
fenomen) ar reflecta particularitatile lui esentiale si ar
determina regulile de folosire a lui. De aici concluzia ca
cuvintele (numele) nu trebuie pronuntate arbitrar, la
intamplare, intrucat ele impun anumite actiuni fata de
obiectele respective sau relatii intre ele, Intre oamenti,
intre obiecte si oameni. Trebuie remarcat cd aceasta
teorie este o reminiscentd a magiei cuvintelor.

Stiinta cuvintelor a fost consideratda mult timp o
parte a filosofiei, limba apardnd ca un instrument de
comunicare si ca expresie a spiritualitatii omenesti.
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Conceptiile asupra cuvantului elaborate in India antica
au dublu aspect: filosofic si metodologic. Cuvantul,
pentru ganditorii indieni antici, este legat de existenta
obiectelor a caror esentd o constituie. Cuvantul are deci
o realitate obiectiva si ,,are, intr-un anume fel, prioritate
fatd de lucrurile manifestate in univers. Acest raport
este explicat prin teoria cosmogonica hindusa, care
considera forta creatoare ca fiind o vibratie generatoare
a universului’[2, 31]. Cét tine de aspectul metodologic
(sau aspectul de metoda), trebuie de mentionat filosoful
Panini*? care a ficut prima analizi concretd a limbii
sanscrite. Tratatul lui Panini, numit Ashtadhyayi (,,Opt
sectiuni”) contine circa 4000 de reguli sau/si aforisme
(in sanscrita - sutre):
1.In sectiunea intai sunt definiti termenii gramaticali
si regulile de interpretare a lor.
2.In sectiunea a doua sunt descrise/analizate
cuvintele compuse si raporturile cazuale. Panini
distinge 7 (sapte) cazuri, care incd nu aveau
denumiri, insa erau notate prin cifre: cazul 1,
cazul 2, cazul 3 etc.
3.Sectia a treia cuprinde sufixele primare si regulile
de imbinare a lor cu teme verbale. Tot in cadrul
acestei sectiuni sunt explicate minutios flexiunile
verbale.
4-5. Sectiunile a patra si a cincea includ sufixele
secundare, ce se adauga la teme neverbale.
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6-7. In sectiunile a sasea si a saptea se expun
regulile accentuarii si modificarile fonetice (in
sanscritad - sandhi).

8. Sectiunea a opta este consacrata diverselor tipuri
de sandhi si de alternante fonetice.

Cunoscutul savant american Leonard Bloomfield
(1887-1949), care a condus dezvoltarea lingvisticii
structurale in Statele Unite in anii 1930 si 1940,
mentiona, pe drept, cd ,, gramatica lui Panini...este unul
dintre cele mai mari monumente ale ratiunii umane. in
ea sunt descrise extrem de minutios toate cazurile de
modificare a cuvintelor, precum si toate constructiile
sintactice, care se intdlnesc in sanscriti. In prezent nu
existd o altd limba, ce ar fi descrisa atat de perfect” [5,
25]. Gramatica lui Panini, compusa din reguli formale,
este precursoare a gramaticilor structurale actuale.

In teoria cuvantului, antichitatea greaci a
cunoscut celebtra disputa physei/thesei, care a reusit sa
opund sustindtorii ideii originii naturale a limbajului
celor pentru care limba nu era decidt o conventie
socialda. Mult controversata a fost problema nominarii
(in care au fost sustinute cele doua teorii, semnalate mai
sus). Marul discordiei 1l constituia interpretarea diferita
sau, mai bine zis, radical opusda, a raportului cuvant-
obiect (in ce masura isi gasesc reflectare in denumire
insusirile obiectului). In acest context remarcim ci
grecii antici au creat teorii a numelui-instrument pentru
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a gandi lucrurile. Din greaca 10gos inseamna: cuvant,
idee, ratiune, ordine. Heraclit*® din Efes defineste
logosul drept ordinea necesara proprie atat cosmosului,
cat si societatii, si gandirii. El a fost unul dintre primii
filosofi care au argumentat teoria physei. Adeptii
acestel teorii considerau ca denumirea unui obiect (sau
lucru) e determinatd de natura lui, cd in denumire, in
cuvant, in Logos isi afla expresia esenta lucrului
desemnat, in denumire se reflectd particularitatile
substantionale ale obiectului.

Adeptii teoriei thesei, din contra, sustineau ca
denumirile au un caracter conventional — rezultat al
conventiei dintre oameni — $i nu au nici o legatura cu
natura, cu esenta lucrurilor denumite. De exemplu,
Democrit** considera cd lucrurile sunt denumite prin
cuvinte nu in baza naturii lor, ci conform unei conventii
dintre membrii unei colectivititi lingvistice. In favoarea
acestei idei filosoful grec aduce cateva argumente,
exprimate prin urmdtoarele necorespondente dintre
lucruri si denumirile lor:

1.Multe lucruri au cateva denumiri, ceea ce ar fi
imposibil daca denumirea ar fi determinatd de
natura, insusirile, esenta obiectului denumit (in
lingvistica contemporand acest fenomen se
numeste polisemie, omonimie).

2.Mai multe cuvinte au cateva sensuri (daca intre
obiect si denumirea lui ar fi o legdturd necesara,
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daca obiectul, natura, esenta lui ar cere anume
aceastd denumire si nu alta, atunci fiecare cuvant
ar avea doar un singur sens). Actualmente, acest
fenomen se numeste sinonimie.

3. Cu timpul denumirea unui obiect poate fi
inlocuitd cu alta. In cazul cind denumirea este
determinata de Insusirile obiectului, ea nu poate
fi inlocuita cu alta. Acest fenomen se numeste
astdzi arhaizare, adica nu dispare obiectul, ci
numai denumirea lui, fiind imediat Inlocuita cu
una noud. Cuvintele invechite, numite arhaisme,
sunt iesite din uz in urma concurentei cu
sinonimele lor contemporane. Astazi aflam din
izvoarele vechi cd In limba romand cuvdntul
(vorba) intr-un timp indepartat purta numele
voroava, gura — rost; baia — feredeu; negustorul
de basmale — bogasier; abecedarul — bucoavna;
functionar de stat (de rang mic) — cinovnic;
polonez — leah; liber — volnic etc.

4. Multe notiuni nu au semne verbale.

Reluand tezele lui Heraclit, stoicii au interpretat
Logosul ca fiind ratiunea divind, cuvantul reprezentand
dupa ei aspectul extern al gandirii. Pentru Philon din
Alexandria*>(mai este numit Filon ludeul 15/10 i.Hr. -
54 d.Hr), Logosul este o fortd intermediara intre
Dumnezeu si Lume. Teoria filosofului evreu a avut
ecou In neoplatonism si in literatura crestind, unde


https://ro.wikipedia.org/wiki/Anii_10_%C3%AE.Hr.
https://ro.wikipedia.org/wiki/Anii_50
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Logosul a fost identificat cu lisus Hristos (,,La Inceput
a fost Cuvantul...”loan,I, 1).

Controversa privind natura raportului dintre obiect
(lucru, fenomen etc.) si denumirea lui a fost obiectul
celebrului dialog Cratylos de Platon (427-347 1. Hr.).
Personajul Cratylos sustine cd existd ceva natural in
anumite cuvinte fara a putea spune in ce consta aceasta
naturd. Autorul face o delimitare clara ditre cuvintele
primare, nederivate, si cele secundare, derivate,
formuleaza 1ideea formei interne a cuvantului,
mentionand faptul ca unele cuvinte isi pierd forma
internd, se deetimologizeaza si pot sa-si schimbe
completamente sensul initial. Prin Intreg dialogul, ca un
fir rosu, trece ideea ca legatura dintre obiect (lucru etc.)
si denumirea lui (cuvant/logos) nu este nici absolut
arbitrara, conventionala, dar nici intru totul determinata
de natura obiectului denumit. El sustine ,ipoteza
simbolismului fonetic, potrivit careia cuvintele, la faza
actuald de dezvoltare a limbii (autorul are in vedere
perioada cand el a trdit, sec. al V-VI-lea 1. Hr. ), au fost
derivate de la cele primare, iar cuvintele primare au
aparut ca rezultat al asociatiilor dintre sunete i anumite
proprietati ale obiectelor”[1,14]. Platon a fost primul
care si-a dat seama ca in fiecare limba exista cuvinte
determinante pentru psihologia colectiva.

La controversa dintre physeisti (adeptii teoriei
physei) si theseisti (adeptii teoriei thesei) a participat si
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ilustrul savant enciclopedist din antichitate Aristotel
(384-322 1. Hr.), care adoptase o pozitie ferma cu
privire la tema corespondentei dintre cuvinte si idei.
Pentru el, cuvintele nu sunt un fenomen natural, ele
sunt pur conventionale. Denumirile nu contin nimic de
la natura, numele capdta sens numai atunci cand devine
simbol, semnul desemnand un obiect. Legatura dintre
obiect si denumirea lui nu este directd, nemijlocita;
drept verigd intermediara in aceastd legaturd serveste
reprezentarea  obiectului in  constiinta  omului
(actualmente, vom numi aceastd reprezentare in
constiinta omului — notiunea despre obiect). Acest semn
trebuie sd depaseasca constiinta individuald pentru a
deveni o0 reprezentare colectiva. Ideile lui Aristotel se
regasesc la baza semioticii actuale.

O contributie insemnata la dezvoltarea lingvisticii
grecesti in perioada ei filosofica au adus scolile
filosofice, cum ar fi scoala stoicilor (despre aceasta
scoald a se vedea 1.2.1, pag.14), scoala epicuriana (Sec.
IV i. Hr. — sec. VI d. Hr.), care-si poartd numele de la
fondatorul sdu Epicur*®, filosof grec antic. Epicurienii
au fost primii care au abordat faptele de limba inrt-0
perspectiva istoricd. Ei considerau ca nimeni nu a
distribuit nume lucrurilor; limba este ,,produsul naturii
si ea a devenit ceea ce este sub stimulii necesitatii
omenesti, transformandu-se sub imperiul conditiilor
concrete de existentd”’[apud 2, 33].



98

In perioada sec. XI-XII incepe controversa dintre
realism si nominalism, care opunea pe adeptii lui
Aristotel celor ai lui Platon. Realistii sustineau ca
notiunile generale (universalia) constituie realitati cu
caracter spiritual, ele sunt anterioare lucrurilor
individuale pe care le determind. Existenta reald au doar
notiunile generale, iar obiectele, fenomenele respective
ar fi niste copii palide ale lor: universalia sunt realia.
Cel mai cunoscut/celebru dintre realisti a fost Toma
D’Aquino*’. Nominalistii (Roscelin de Compiégne
(1050-1121), mai cunoscut sub numele sau latinizat
Roscellinus Compendiensis sau Rucelinus, a fost un
filosof si teolog francez, considerat fondator al
nominalismului [11] s.a.) considerau ca numai lucrurile
individuale si proprietitile lor au o existentd reald,
notiunile generale nu existd independent de obiecte si
nu reflectd proprietatile lor, notiunile generale nefiind
decat simple cuvinte: universalia sunt nomina. Pornind
de la aceste premise ontologice, nominalistii ,,ajungeau
la concluzia caracterului conventional al cuvintelor, in
timp ce realistii le considerau arhetipuri.”[2, 33].
Aceste teorii se situau in cadrul unor discutii teologice.

In Europa occidentala este inaugurata in sec. al
XVll-lea o filosofie lingvistica bazata pe aristotelism.
Teoria cuvdntului-semn (fondata de Aristorel) se
dezvolta 1n aceasta perioadd in cadrul a doud orientari:
rationalista si empirista (a se vedea 1.1., pag. 7-9).
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In sec. al XVIII-lea este preluata problema originii
limbii. Sunt formulate cateva teorii, cum ar fi: teotia
conventiei sociale de J.J. Rousseau*®, teoria functional-
mentald de Didro*°, teotia originii naturale de
Herder*1? s.a. Teoriile enumerate, desi diferd una de
alta prin interpretarea concreta a conditiilor, factorilor
ce au determinat aparitia limbajului, totusi comporta o
semnificatie comuna: conceperea istorica, evolutionista
a limbii — calitate pe care ea a avut-o chiar de la origine.
Prin aceasta teoriile date se deosebesc de teoriile, in
fond, statice, care au circulat in lingvistica antica si
medievala.

Dincolo de speculatiile sociologice, teoriile din
aceastd perioadd contin si o filosofie a cuvantului.
Reluand un aspect al vechii controverse physei — thesei
din perioada filosoficd a lingvisticii antice grecesti,
Francis Bacon, John Locke si Alexandru Nikolayevici
Radisev*! sustin caracterul de semn al cuvantului,
natura accidentala si arbitrard a legaturii cuvantului cu
obiectul denumit. Mai mult, Bacon afirma ca functia
comunicativa este proprie si unor mijloace nelingvistice
(mimica, gesturile, desenele etc.), ce sunt, la fel ca si
cuvintele, percepute cu ajutorul organelor de simt si
dispun de trasaturi diferentiale suficiente pentru a
exprima diferite notiuni. Filosoful englez, pentru a
sugera ideea valorii comunicative a diverselor mijloace,
compara cuvintele cu monedele, care pot fi batute din
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metale diferite, fara a afecta calitatea lor de monede.
Aceste idei, aproape cu trei secole mai tarziu, au fost
folosite in semiotica lingvistica.

In sec. al XIX-lea, odatd cu elaborarea metodei
comparativ-istorice, procedeul compararii devine un
mijloc eficient de sistematizare a materiei de limba, iar
interpretarea ei istorica e ridicata la rang de principiu
fundamental al studiului lingvistic. Introducerea
perspectivel istorice in studiul limbii n-a facut decat sa
consolideze statutul cuvantului.

Comparativistii F. Bopp*?, J. Grimm*%3 R.
Rask*!* si altii au stabilit corespondente genetice intre
limbi. Inrudirea limbilor, dupi Bopp, presupune nu
numai asemanarea formald a unor elemente gramaticale
ale limbilor comparate, dar si o unitate genealogica a
lor, manifestata prin corespondente legice in flexiunea
verbald si nominala. Cuvantul este considerat acum ca
o unitate avand o evolutie autonoma.

Tot sec. al XlIX-lea marcheazda inceputul
preocupdrii  pentru  dimensiunea  sociologicda a
limbajului. Scoala germana, care apare odatd cu
Humboldt*!® si care mai tirziu a luat numele de
»psihologia popoarelor”, prezintd limba ca o
manifestare a psihologiei colective, a ,,sufletului
popular”. Vocabularul unui popor exprimd conceptia
lui despre lume. ,Limba poporului e spiritul lui, iar
spiritul poporului e limba lui — este greu sia ne
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imagindm ceva mai identic”’[apud 1, 42]. Aceasta teorie
a avut un ecou prelungit, influientind conceptiile
(scolile) naturalista, psihologista s.a.

Unii lingvisti ca F. de Saussure in Elvetia sau
Antoine Meillet*® in Franta, au adoptat explicatii
sociologice. Considerand limba un fenomen social,
cuvantul apare un conceptia lor ca un semn (constituit
socialmente) al obiectelor, fenomenelor desemnate.
Remarcam cd F. de Saussure a facut un pas decisiv
inainte 1n ceea ce priveste metoda generald de cercetare
lingvistica. El a aratat cd evolutia limbii nu se reduce la
istoria  cuvintelor. Alaturi de aspectul istoric
(diacronie), trebuie de luat in considerare sistemul,
structura (sincronie) unde fiecare element trebuie sa fie
inteles in relatiille sale cu celelalte elemente ale
intregului (a se vedea 1.5., pag.55).

Limitele semnului lingvistic nu corespund cu cele
ale cuvantului, deoarece intr-un cuvant se pot distinge
mai multe unitati sub forma de prefixe, sufixe, radicale
sau un semn poate cumula mai multe cuvinte (cuvintele
compuse, locutiunile etc.). Sunt si paradigme care se
cer integrate intr-un semn. F. de Saussure, chiar daca nu
a dat raspuns la toate problemele pe care le-a trasat, a
indicat, totusi, directiile ulterioare de cercetare. Teoriile
elaborate de el au exercitat o influientd considerabila
asupra dezvoltarii lingvisticii din sec. al XX-lea.
Numerosi discipoli si adepti i-au preluat si dezvoltat
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anumite teze si idei, elaborand lucrari valoroase si
creand scoli si directii in lingvistica. Astfel, Antoine
Meille*'®, Emile Benveniste*'’s.a. au continuat
problematica comparativ-istorica, aplicand in studiile
lor principiul analizei 1n sistem a fenomenelor fonetice
si gramaticale ale limbilor indo-europene. Charles
Bally*8, Albert Sechehaye*!®, Antoine Meille, Emile
Benveniste au continuat directia sociologica 1In
lingvistica occidentala, al carei fondator este considerat
de asemenea F. de Saussure. Teoriile saussuriene
privind sistemul si structura limbii, relatiile dintre
unitatile din sistem etc. au constituit drept baza pentru o
noud directie in lingvistica sec. al XX-lea — cea
structurala.

In contextul urmasilor lui F. de Saussure, vom
focaliza atentia asupra lui André Martinet*?°,
principalul reprezentant al scolii functionale franceze.
In lucrarea sa Elemente de lingvisticd generald, autorul
ja ca punct ab initio pentru analiza elementelor
minimale ale limbii propria teorie despre dubla
articulare a limbajului. Prima articulare este cea
»conform careia orice fapt de experienta pe care vrem
sa-1 comunicam altora este analizat intr-0 serie de
unitdti inzestrate cu o forma vocala si cu o
semnificatie”’[apud 2, 38]. De exemplu, dacad te doare
piciorul sau umadrul, poti sd strigi de durere si aceste
stigate vor fi receptionate corect de anturaj. Dar, pentru
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a constitui o comunicare lingvisticd, aceasta-i
insuficient. Strigdtele sunt inalizabile, ele corespund
senzatiei de durere. Situatia se schimba (este diferita)
daca se pronuntd ,,Ma doare piciorul”. Dintre cele trei
unitati ale enuntului (md, doare, piciorul), nici una nu
corespunde specificului situatiei, deoarece fiecare
dintre ele poate fi regasita in alte contexte pentru a
comunica alte fapte de experienta. Unitatile din ,,prima
articulare au un sens si o formd fonica. Ele nu pot fi
analizate in unitati succesive mai mici dotate cu sens,
dar forma fonica poate fi divizata intr-o serie de unitati,
fiecare contribuind sa diferentieze unitatea de prima
articulare de alte unitati de acelasi rang”[apud 2, 38].
Altfel zis, forma fonica are numai latura materiald si
functie diferentiala. Acest fenomen reprezintd a doua
articulare. De exemplu, cuvantul mare, care are un
complex fonic si un sens propriu, nu poate fi divizat in
unitati semnificative mai mici, dar complexul sonor
poate fi analizat in patru unitati (m-a-r-e) care, inlocuite
cu alte unitati de a doua articulare, pot forma cuvinte
noi (sare, tare, oare, zare; mure, mire, mere etc.).
André Martinet considerd unitdtile de prima articulare
ca fiind semne lingvistice minimale, numindu-le
moneme. Cuvantul poate coincide cu monemul, dar
poate fi format din mai multe moneme. In cuvantul
spala avem doua moneme: spal-, care desemneaza un
anumit tip de actiune, reda sensul lexical, si -a, care
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indicd persoana a 3-a sing./pl., prezent indicativ, adica
sensul gramatical (persoana, numarul, timpul, modul).
Orice combinare de moneme este numitda de A.
Martinet  sintagmda.  Autorul  francez  largeste
acceptiunea notiunii de semn (cuvantului-semn). Pentru
el, semn lingvistic este orice fapt de limba care dispune
de un semnificat si un semnificant, adica poate varia de
la monem pana la enunt.

Teoria gramaticii generative, fondata de Noam
Chomsky*?!, aduce o perspectiva calitativ noud, total
diferitd in analiza cuvantului si a raporturilor sale cu
structura enuntului. In structuralismul clasic, enuntul
este considerat drept rezultatul combindrii cuvintelor-
semne. Generativismul, dimpotriva, reprezintd cuvantul
ca un produs al enuntului, iar gramatica ar fi un
mecanism capabil sd producd un numdar de fraze
gramaticale. Capacitatea ,,inascuta a vorbitorilor de a
emite si de a intelege un numar nedefinit de fraze se
numeste competentd. Felul in care este folositd
competenta in actele vorbirii concrete se numeste
performanta’[2, 39]. N. Chomsky da prioritate
competentei, adicd capacitatii logice a vorbitorilor,
astfel apare ca un descendent al gandurilor de la Port-
Royal.

Gramatica generativa concepe limba (ca un proces
de creatie) la doud nivele:1. Structura profunda (de
adancime) de natura sintactico-semantica; 2.
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Structura de suprafata exprimata prin forma morfo-
fonetica a cuvantului. Cuvantul este un element de
suprafata, rezultatul unei serii de transformari. Dupa
Chomsky, creativitatea lexicala poate fi explicata prin
anumite proceduri care consistd in combinarea mai
multor propozitii. Prin urmare, intr-o propozitie ca :
»lratativele de pace cu turcii au ajuns la rezultate
importante” se poate intercala o propozitie relativa cu
valoare calificativa: ,,Tratativele de pace cu turcii, care
au fost foarte lungi, au ajuns la rezultate importante.”
Atributiva poate fi redusd la un adjectiv ,,Tratativele
lungi de pace cu turcii au ajuns la rezultate importante”
etc. Este de remarcat cd preocuparile generativistilor de
a crea un mecanism care permite producerea unui
numar, practic, infinit de fraze ,,a dus la marginalizarea
teoriei cuvantului-semn. Pe de altd parte, discutia pe
care au facut-o intre competenta si performanta este de
un mare interes pentru semiologie, deoarece aruncd o
lumind  noud  asupra  problemei  functionarii
codurilor”[2, 40].
Note:

*1.e Confucius (sau Kong Fu Zi, n. 550 1.Hr. - d. 478
i.Hr.) a fost un filosof chinez antic, nascut in regiunca
Lu, filosof care a influentat decisiv gandirea asiatica

3].
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*2.e Panini (sec. V-VI i. Hr.), gramatic indian. Autor
al unei gramatici in care descrie in 4000 de reguli
(sutre) fonetica si morfologia limbii sanscrite [4, 1584].
*3.e Heraclit din Efes (535 1Hr.- 475 1iHr),
cunoscut ca ,,Obscurul” (Skoteinos), a fost
un filosof grec presocratic. EI nu a fost de acord
cu Thales, Anaximandru si Pitagorain  legatura cu
substanta fundamentald si considera ca elementul
fundamental din care deriva toate celalalte este focul, in
locul apei, aerului sau pamadntului, cum considerau
filosofii care l-au precedat. Acest lucru a dus la
convingerea ca schimbarea este un lucru real si ca
stabilitatea este iluzorie. Pentru Heraclit, totul este
Hintr-un flux”, dupa cum spune aforismul Panta rei,
ce-i este atribuit:,,Totul curge, nimic nu ramane
neschimbat”.
De asemenea, Heraclit a devenit cunoscut pentru cd a
afirmat: ,,Nici un om nu poate sa intre in apa aceluiasi
rau de doua ori, deoarece nici raul si nici omul nu mai
sunt la fel”. Aceasta afirmatie exemplificd punctul
culminant al credintei materialiste. Materia lucrurilor se
transformd tot timpul si singurul lucru constant este
forma, care poate fi exprimata in limbajul atemporal al
formulelor matematice.

Punctul de vedere al lui Heraclit, prin care
explicarea schimbarii ar trebui sa fie baza oricarei teoril
naturale se opunea foarte puternic lui Parmenide, care
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considera ca schimbarea este o iluzie si ca totul este
static.

Unica sa scriere care S-a pastrat, careia
posteritatea i-a dat titlul de Peri physeos (Despre
naturd), nu este o lucrare sistematica, ci mai degraba un
jurnal in care autorul si-a consemnat, sub forma de
maxime, concluziile asupra unor probleme-cheie
ale filosofiei. Interpretarea celor 130 de fragmente
ramane si astazi subiect de disputa.

Totul in univers si societate se supune unei
ordini  necesare, desemnate de Heraclit cu
numele logos. Géandirea lui  Heraclit a avut
in antichitate 0 puternica influentd asupra conceptiei
filosofice a stoicilor; a exercitat o constantda fascinatie
pentru Hegel, Marx, Engels si Lenin.

Referitor la limbajul lui Heraclit, Socrate i-ar fi
spus lui Euripide: "Partea pe care am inteles-0 e
minunata si indraznesc sd cred ca e la fel si cea pe care
n-am inteles-o; dar este nevoie de un cufundator din
Delos spre a intelege totul" (Diogene Laertiu, 11, 22)[6].
*4.eDemocritos (n.460, Grecia - d.360 1.Hr., Grecia) a
fost un important filosof grec presocratic, descendent
al unei bogate familii din Abdera, Tracia. Democrit a
calatorit foarte mult (prin Grecia, Egipt si Persia), a
revenit apoi in cetatea natald unde a devenit celebru
prin vastitatea si enciclopedismul cunostintelor sale.
Democrit a fost un cetatean al coloniei ionice Abdera
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asezatd pe coasta tracicd. De aceea el a capatat si
numele de ,,Abderitul”. Orasul in care s-a nascut
Democrit era un infloritor centru comercial si cultural;
tatdl lui era nespus de bogat si deaceea se poate
presupune ca Democrit s-a bucurat de o educatie aleasa,
desi o legenda il prezintd ca fiind instruit de catre un
mag persan.

Unii istorici ai filosofiei lanseaza/prezinta ideea
ca Aristotel si-ar fi castigat bogata sa stiintd si din
studiul operelor lui Democrit. Este interesant de
remarcat ca un savant de talia lui Democrit a spus
totusi : ,,Nu multimea de cunostinte este vrednica de
nazuit, ci bogatia intelectului.” Despre faptul ca
Democrit ar fi intemeiat o scoala filosoficd nu stim
nimic. A scris insd nespus de multe lucrari, dintre care
nu ni s-au pastrat decat cca. 300 de fragmente. Din
relatarile acelora care au cunoscut opera lui Democrit,
aflam ca el scria clar si foarte sistematic. Cea mai
vestita lucrare a acestui abderit a fost (dupa Diog.
Laert., IX, 41) ,,Mikros dikosmos”. Ea este des citata de
Epicur. De asemenea, si Aristotel 1l citeaza foarte des,
dar aceasta mai ales ca sa-l1 combata si nu totdeauna cu
aceeasi obiectivitate. Dimpotriva, Platon nu-l aminteste,
dar polemizeaza cu conceptia materialista.

Asupra filosofiei lui Democrit avem insa destule
date ca s-o putem cunoaste si aprecia. Miezul acesteia il
constituie atomistica, pe care, desi n-a descoperit-o
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Democrit, este totusi meritul lui de a o fi dezvoltat si
fundamentat.

Democrit a preluat teoria atomistd a dascalului
sau, Leucip, dezvoltind-o intr-un adevarat sistem
filosofic, conform caruia la baza lumii se afla atomii,
care coincid cu realul - plinul (to on), si vidul, neantul -
golul (to menon). Atomii sunt particule solide,
indivizibile, imperceptibile, necreate si eterne, 1In
continud miscare; din combinarea lor, iau nastere toate
lucrurile care alcatuiesc universul (atat corpurile
materiale cat si sufletul uman).

Spre deosebire de alti filosofi care credeau intr-0
lume wunicd, avand pamantul in centru, Democrit
formuleaza ,teza lumilor infinite”. Democrit a fost
primul care a afirmat ca forta motrice a istoriei omenirii
este nevoia (chreia), necesitatile oamenilor. Democrit a
emis ideea dezvoltarii ascendente a societatii omenesti.
Pozitia lui Democrit era anti-teza mitului despre epoca
de aur si decaderea permanenta a umanitatii.

in organele omului atomii indeplinesc anumite
functiuni : in creier se afla gandirea, in inima mdnia, in
ficat poftele. Prin respiratiec omul ia atomi din aer, prin
expiratie el elimina atomi. Pe acest proces se bazeaza
viata. Atomii sunt datul ultim al vietii. Sufletul este
constituit din atomi fini, netezi, rotunzi, asemenea cu
aceia ai focului. Acesti atomi sunt cei mai rapizi si prin
miscarea lor, ce intrepatrunde intreg corpul, se produc
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toate fenomenele vietii. Deci, pentru Democrit, sufletul
este 0 materie speciala ; o materie ce este raspandita in
intreg universul, in care se produc fenomenele calorice
st ale wvietil. Interesant este ca Democrit cunoaste
deosebirea dintre corp si suflet si el opereaza cu aceasta
deosebire - dupa cum vom vedea - in etica sa. Sufletul
este totusi esentialul in om, in timp ce corpul este
numai un invelis al sufletului. "Frumusetea corpului
are ceva animalic, daca acesta este lipsit de spirit" si
"fericirea si nefericirea se afla in sufletul tau", zice
Democrit. Dar sa nu anticipdam asupra conceptiei
demaocritiene despre suflet.

Democrit n-a facut o teorie a sufletului, pentru a
face din acesta un principiu mai adanc, pentru a putea
sd lamureascad fenomenele naturii. Pentru acesta sufletul
nu este o fortd ce creeazd lumea, ci el este o materie
langa alte materii. Empedocle a facut din rationalitate o
calitate interioara a elementelor. Democrit, dimpotriva,
considera ratiunea "numai un fenomen ce urmeaza din
constitutia matematica a anumitor atomi in relatie cu
alti atomi". Acesta este un merit al lui Democrit, caci
orice filosofie, ce vrea sa atace serios problema lumii
fenomenale, trebuie sa se intoarca la acest punct.

Conceptia lui Democrit despre suflet si spirit nu
S-a nascut dintr-o nazuinta generald de a ajunge la un
"principiu mai adanc" pentru exemplificarea lumii, caci
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el a considerat, asadar, spiritul ca o materie alaturi de
alte materii si nu ca o forta ce formeaza lumea.

Opera sa, extrem de bogata si variatd (circa 50
de tratate), se distinge prin claritatea lingvistica si
eleganta stilului; Ciceroil compara pe Democrit
cu Platon in aceasta privinta. Diogene
Laertiu mentioneaza titlurile a 12 tratate ale lui
Democrit despre matematica (Geometrika, Arithmoi -
Numere etc), 16 de fizica (Cosmographie, Perton
planeton - Despre plante), 8 de etica (Peri
andragathias e Peri aretes - Despre barbatie sau
despre virtute; Peri euthymies - Despre bucurie), 8
de muzica (Peri rythmon kai harmonies - Despre
ritmuri §i armonie), grupate in tetralogii.

Gandirea lui Democrit, cel mai de seama filosof
materialist al lumii antice, a exercitat o puternica
influenta asupta filosofilor de la Epicur si Lucretiu pana
la Francis Bacon, Galileo Galilei si Leibniz [7].

*5.e Philon din Alexandria ( Filon ludeul), (n. 15/10
iHr. - d. c.54d.Hr.) a fost un filosof mistic evreu
de limba greaca din Egipt, unul dintre cei mai
mari filosofi elenistici din randul evreilor. A incercat sa
combine religia iudaica cu platonismul, pitagorismul
si stoicismul. A recurs in acest scop la interpretari
alegorice ale dogmelor religioase traditionale in spiritul
acestor conceptii filosofice. Conceptiile sale au avut un
rol important in formarea teologiei crestine [8].
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*6.e¢  Epicur (342 1Hr—-270 1Hr) a fost
un filosof grec, fondatorul Epicurismului. Nascut in
insula Samos, fiu al atenianului Neocles, Epicur traieste
perioada de decadenta a lumii grecesti, dupa dominatia
exercitatda de Filip al Macedoniei si de catre fiul
sau Alexandru cel Mare. Epicur isi urmeaza parintii in
exil la Colofon, unde se afirma ca profesor de
filosofie. Isi deschide propria scoald de filosofie care
rivaliza cu Academia si Peripatos. Prin activitatea de la
Atena, Epicur pune bazele unui nou curent filosofic -
epicurismul (este doctrina moralda a lui Epicursi a
discipolilor sdi bazata pe teoria eticd a fericirii rationale
a individului.) — care a avut un puternic ecou pana la
sfargitul lumii  antice. Filosofia lui Epicur este
construitd din trei parti:

o Kanonika (Logica), necesara pentru deosebirea

adevarului de fals.

o Physika (Fizica), ce propune o explicatie filosofica

a naturii.

« Ethika (Etica), ce trateaza despre conditiile vietii
fericite.

Ordinea acestor trei parti este importantd: ea
corespunde sistemului lui Epicur. Etica este in fapt
scopul filosofiei, care are ca fundament fizica: ea ofera,
gratie canonicii, cunoasterea naturii, care ii va permite
inteleptului sa fie fericit [9].
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*7.e Sfantul Toma de Aquino (n. cca. 1225 - d.7
martie 1274, Manastirea Fossanova, Statul Papal, azi
comuna Priverno, Italia) a fost un calugar dominican,
teolog, filosof, doctor al Bisericii. In lucrarile lui si-au
gasit reflectare un sir de probleme, cum ar fi: Fiinta,

esenta, existenta; Substantele compuse: forma i

material; Esenta substantelor simple; Conceptia despre

suflet; Argumentele existentei lui Dumnezeu; Ratiune si
vointd. Virtutea.

Editii in limba romana:

« Summa Theologica (la), vol.l, traducere de
Alexander Baumgarten (coord.), Cristian Bejan,
Andrei Bereschi, Gabriel Chindea, Marcela Ciortea,
Emanuel Grosu, Laura Maftei, Mihai Maga, Adrian
Muraru, Laura-Maria Popoviciu, Vasile Rus,
Delia Savinescu, Wilhelm Tauwinkl, Editura
Polirom, Iasi, 2009.

« Summa Theologica (la llae), vol.2, traducere
colectiva coordonata de Andrei Bereschi (in curs de
aparitie la Editura Polirom)

« Summa Theologica (Ila Ilae), vol. 3, traducere de
Stela Avram, Alexandra Baneu, Alexander
Baumgarten (coord.), Cristian Bejan, Mihai Ciucur,
Daniel Coman, Ioana Curut, Claudia Renata David,
Carmen Fenechiu, Emanuel Grosu, Cristina
Melania Horotan, Florina lon, Andrei Marinca,
Laura-Maria Popoviciu, Otniel Veres, Nota
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preliminara, note si ingrijirea editiei de Alexander
Baumgarten, Editura Polirom, Iasi, 2016.

Expunere la simbolul apostolilor (Expositio in
Symbolum Apostolorum), editie bilingva, traducere
st studiu de Wilhelm Danca, Editura Polirom, Iasi,
2016.

Despre adevar (De veritate), traducere de Tereza-
Brandusa Palade, Editura Galaxia Gutenberg, 2012.
Despre fiinta si esenta (De ente et essentia), editie
bilingva, traducere de Eugen Munteanu, Editura
Polirom, Iasi, 2008.

Intrebari disputate despre suflet (Quaestiones
disputate de anima), traducere de Gabriel Chindea,
Editura Humanitas, 2006.

Despre guvernamdnt (De gubernatione), editie
bilingva, traducere de Andrei Bereschi, prefata de
Peter Molnar, Editura Polirom, 2005

Despre Dumnezeu Treime (De Deo Trino),
traducere de Cristian Soimusan, Editura Galaxia
Gutenberg, Targu-Lapus, 2004.

Despre principiile naturii catre fratele Slivestru
(De principiis naturae ad fratem Silvestrum),
traducere de Valentin Doru Castdian, note si
comentarii de Alexander Baumgarten, eseu despre
analogia fiintei la Sfantul Toma de Aquino de Alin
Tat, Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2001.
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o Despre eternitatea lumii (De aeternitate
mundi), in: Despre eternitatea lumii. Fragmente
sau tratate, traducere de Alexander Baumgarten,
Editura IRI, Bucuresti, 1999.

o Despre unitatea intelectului impotriva averroistilor
(De unitate intellectus contra Averroistas),
traducere de Alexander Baumgarten, Editura
Decalog, Satu Mare, 1997; sau in: Despre unitatea
intelectului. Fragmente sau tratate, traducere de
Alexander Baumgarten, editura IRI, Bucuresti,
2000.

o Despre fiinta si esenta (De ente et essentia),
traducere de Dan Negrescu, Editura Paideia,
Bucuresti, 1995.

o Despre invatator (De magistro), editie bilingva,
traducere de Mariana Baluta-Skultety, Editura
Humanitas, 1994. [10].

*8.eJean Jacques Rousseau (n. 28 iunie 1712 - d.2

iulie 1778) a fost un filosof francez de

origine geneveza, scriitor si compozitor, unul dintre cei
mai ilustri ganditori ai lluminismului. A influentat
hotarator, alaturi  de Voltaire si Diderot,  spiritul

revolutionar, principiile de drept si constiinta sociald a

epocii; ideile lui se regasesc masiv 1n schimbarile

promovate de Revolutia franceza din 1789[12].

*9.e Denis Diderot (mai este numit Deni Didro, n.5

octombrie 1713, Langres — d. 31 iulie 1784, Paris) a
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fost un filosof si scriitor francez. Acest om destinat
preotiei a urmat cu totul o altd cale, méanat de setea de
cunoastere si de convingerile sale filosofice. Acest
drum a facut din el unul dintre cei mai de seama
reprezentanti ai lluminismului si opera sa vasta, din
care nu se poate desprinde Enciclopedia, a ramas una
dintre cele mai importante din literatura franceza [13].
*10.eJohann Gottfried von Herder (n.1744 - d.1803),
filosof, teolog si poet german, cunoscut mai ales pentru
influenta exercitatd de scrierile sale asupra unor
reprezentanti  ai clasicismului german ca  Johann
Wolfgang von Goethe si Friedrich von Schiller si
asupra  dezvoltarii romantismului.  Teoretician  al
miscarii  "Sturm und Drang"”, a fost considerat
de filologul Fritz Martini cel mai de seama "animator
din istoria migcarilor de idei germane"[14].

*11.e Alexandru Nikolayevici Radisev (n, 31 august
1749, Mockosa, Rusia — d. 24 septembrie 1802, Caukt-
[TetepOypr, Rusia) a fost un autor rus si critic social
care a fost arestat si exilat de Ecaterina cea Mare. El a
pus in evidenta traditia radicalismului din literatura
rusa cu romanul sau din 1790 Calatorie de la Sankt
Petersburg la Moscova. A fost educat la Universitatea
din Leipzig [15].

*12.eFranz Bopp (n. 1791- d. 1867, Berlin,) a fost
un lingvist si filolog german, cunoscut pentru studiul
comparat al limbilor indo-europene. Cea mai valoroasa


https://ro.wikipedia.org/wiki/Filosof
https://ro.wikipedia.org/wiki/Scriitor
https://ro.wikipedia.org/wiki/Fran%C8%9Ba
https://ro.wikipedia.org/wiki/1744
https://ro.wikipedia.org/wiki/18_decembrie
https://ro.wikipedia.org/wiki/18_decembrie
https://ro.wikipedia.org/wiki/Clasicism
https://ro.wikipedia.org/wiki/Johann_Wolfgang_von_Goethe
https://ro.wikipedia.org/wiki/Johann_Wolfgang_von_Goethe
https://ro.wikipedia.org/wiki/Friedrich_von_Schiller
https://ro.wikipedia.org/wiki/Romantism
https://ro.wikipedia.org/wiki/Sturm_und_Drang
https://ro.wikipedia.org/wiki/Filologie
https://ro.wikipedia.org/wiki/Fritz_Martini
https://www.google.com/search?q=Moscova&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LUz9U3MEyzzDFT4gAxTYrLU7TEspOt9AtS8wtyUoFUUXF-nlVSflHeIlZ23_zi5PyyRADFszhiOQAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwjI-peMq_DjAhWRa1AKHdclB_wQmxMoATAOegQICxAK
https://www.google.com/search?q=Sankt+Petersburg&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LUz9U3MEyzzDFT4gAxzQqKzLTks5Ot9AtS8wtyUvVTUpNTE4tTU-ILUouK8_OsUjJTUxaxCgQn5mWXKASklgBFk0qL0gEGpYNESwAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwjI-peMq_DjAhWRa1AKHdclB_wQmxMoATAPegQICxAO
https://www.google.com/search?q=Sankt+Petersburg&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LUz9U3MEyzzDFT4gAxzQqKzLTks5Ot9AtS8wtyUvVTUpNTE4tTU-ILUouK8_OsUjJTUxaxCgQn5mWXKASklgBFk0qL0gEGpYNESwAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwjI-peMq_DjAhWRa1AKHdclB_wQmxMoATAPegQICxAO
https://www.google.com/search?q=Universitatea+din+Leipzig&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LUz9U3MEyzzDFTgjArDcwqtaSzk630C1LzC3JSgVRRcX6eVWpKaXJiSWZ-3iJWydC8zDKgaGZJYklqokJKZp6CT2pmQVVmOgBZs1ioUQAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwjI-peMq_DjAhWRa1AKHdclB_wQmxMoATAQegQICxAS
https://www.google.com/search?q=Universitatea+din+Leipzig&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LUz9U3MEyzzDFTgjArDcwqtaSzk630C1LzC3JSgVRRcX6eVWpKaXJiSWZ-3iJWydC8zDKgaGZJYklqokJKZp6CT2pmQVVmOgBZs1ioUQAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwjI-peMq_DjAhWRa1AKHdclB_wQmxMoATAQegQICxAS
https://ro.wikipedia.org/wiki/1791
https://ro.wikipedia.org/wiki/1867
https://ro.wikipedia.org/wiki/Berlin
https://ro.wikipedia.org/wiki/Lingvist
https://ro.wikipedia.org/wiki/Filolog
https://ro.wikipedia.org/wiki/Germania
https://ro.wikipedia.org/wiki/Limbi_indo-europene

117

lucrare a savantului ,,Gramatica comparativi a
limbilor sanscrita, zend, greaca, latina, lituaniana, gotic
a st germand” poate fi consideratd inceputul studiilor
indo-europene ca disciplind academica.

A fost decorat cu ordinul Cavaler al clasei civile
pentru Stiinta si Arta, ordin fondat de Frederic Wilhelm
al 1V-lea al Prusiei[16].

*13.0 Jacob Ludwig Carl Grimm (n. 4
lanuarie 1785, Hanau — d. 20 septembrie 1863, Berlin)
a fost un cunoscut lingvist, folclorist si scriitor german.
Este cunoscut mai ales pentru cele doud volume de
povesti pe motive populare germane, pe care le-a SCris
impreuna cu fratele sau Wilhelm Grimm. Jacob Grimm
este fondatorul scolii mitologice 1n folcloristica si
autorul unui important studiu intitulat Mitologia
germana (2 vol., 1835). A mai scris Gramatica limbii
germane (1819)  si Dictionarul  limbii  germane
(impreunda cu Wilhelm Grimm, neterminat) s.a. A
corespondat cu Josef Haltrich, directorul Gimnaziului
din Sighisoara, pe marginea culegerii basmelor
populare sasesti din Transilvania [17].

*14.¢ Rasmus Kristian Rask (22 noiembrie
1787, Danemarca -14 noiembrie 1832, Copenhaga,
Danemarca) a fost un lingvist si filolog danez. A scris
mai multe gramatici si a lucrat la fonologie si
morfologie comparata. Rask a calatorit intens pentru a
studia limbile, mai intai in Islanda, unde a scris prima
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gramatica a islandei, iar mai tarziu in Rusia, Persia,
India si Ceylon. Wikipedia (Engleza).

Educatie: Universitatea din Copenhaga [18].
*15.eWilhelm Christian Carl Ferdinand von
Humboldt (n.1767, Potsdam-d.1835, Tegel) a fost un
remarcabil filosof politic sistralucit  lingvist german,
reprezentant al liberalismului clasic. A fost fratele
lui Alexander von Humboldt. [19].

*16.eAntoine Meillet (n. 1866, — d. 1936,) este
principalul  lingvist francezal primelor decenii
din secolul al XX-lea [20].

*17.eEmile Benveniste (1902 - 1976), lingvist francez.
Profesor la Collége de France. Autorul unor lucrari de
lingvistica generala si despre limbile indo-europene
(Probleme de lingvistica generala, Originea formarii
substantivelor in indo-europeana)[4, 1179].

*18.e Charles Bally (1865 - 1947), lingvist elvetian.
Discipol al lui F. de Saussure (Lingvistica generala si
lingvistica franceza), specialist in gramatica comparata
a limbilor indo-eiropene, intemeietor al stilisticii
lingvistice (Tratat de stilistica franceza)[4, 1163].

*19.e Albert Sechehaye (4 iulie, 1870 — 2 iule,1946),
a fost un lingvist elvetian. Este cunoscut pentru editarea
prelegerilor lui Ferdinand de Saussure, Cursul de
lingvistica generala. Unul dintre cei mai de vaza
reprezentanti ai scolii lingvistice de la Geneva [21].
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*20.e André Martinet (12 aprilie 1908, Franta - 16
iulie 1999, Franta) a fost un lingvist francez, influentat
de munca sa in domeniul lingvisticii structurale.

Carti: Elemente de lingvistica generala [22].

*20.e¢ Avram Noam Chomsky (n., 1928, SUA) este
un lingvist, filosof, istoric si activist politic american,
profesor emerit in lingvistica la Massachusetts Institute
of Technology (MIT). in lumea academici, Chomsky
este cunoscut pentru ,teoria gramaticii generativ-
transformationale” si pentru contributiile sale 1In
domeniul lingvisticii teoretice. El este cel care a
revolutionat intreg sistemul lingvistic modern prin
celebrele sale modele generative. Din punct de vedere
ideologic este aliniat cu anarho-sindicalismul.

In afara lumii academice, Chomsky este foarte
cunoscut In lumea intreagd pentru activitatea sa politica
si pentru critica sa la adresa politicii externe a Statelor
Unite, dar si a altor guverne. Chomsky se descrie ca un
socialist ~ libertar si  simpatizant al  anarho-
sindicalismului. Este considerat si drept o persoana
cheie 1n cadrul stangii politice din Statele Unite [23].
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2.3. Teoria semnului lingvistic

In istoria filosofiei si a lingvisticii s-a afirmat nu o
singura datd (de la Aristotel la de Saussure si pand in
prezent), ca limba ar fi un sistem de semne aparut (din
necesitatea de a comunica) pentru a denumi si a reda
diverse obiecte, calitati, insusiri procese, fenomene din
lumea  inconjurdtoare  sau  notiuni,  judecati,
rationamente ca forme specifice de cunoastere si
reflectare a realitatii.

Cracterul semiotic al sistemului limbii este astazi
o axioma, dar, de remarcat, cd el nu este un sistem
semiotic primar, ci unul secundar, deoarece elementele
lui nu au nici un fel de asemanare si nici un fel de
legaturd cauzald cu obiectele pe care le denumesc.
Semnele din sistemul limbii sunt dotate (a se vedea 2.9,
tipuri de semne 1n sistemul limbii, p.215) cu o anumita
semnificatie nu in functie nemijlocita de trasaturile lor
materiale, substantionale, dar datorita faptului ca
membrii colectivitdtii ce vorbeste aceeasi limba au
atribuit in mod arbitrar (istoriceste) unor secvente de
sunete o semnificatie sau alta. Cuvantul er (grafic air)
redd in limba francezd notiunea de aer nu din cauza ca
proprietatile substantionale ale elementelor fonice
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(indltimea, intensitatea, durata etc. — toate acestea sunt
proprietati ale materiei si, totodatd, caracteristici ale
sunetelor) ar avea ceva comun cu aerul, dar din simplu
motiv ca istoriceste acest cuvant a denumit la poporul
francez obiectul si notiunea respectiva. Acelasi lucru se
poate afirma despre orice cuvant primar, nederivat. Prin
urmare, semnul lingvistic are o anumita semnificatie nu
prin sine nsusi, ci prin ,,legatura ce se stabileste intre
aspectul lui material si reprezentarea In constiinta
colectiva a unui obiect, fenomen s.a. din realitatea
inconjuratoare — relatie arbitrarda la  origine,
intamplatoare, nemotivatd. Proprietdtile substantionale
ale materiei din care-i alcatuit aspectul acustic al unei
unitdti a limbii ajutd la diferentierea ei de alte unititi, la
exprimarea si delimitarea unor semnificatii diferite”[1,
74].

Majoritatea lingvistilor considerd cd semnul
lingvistic este o unitate bilaterald: o latura materiala si
alta ideala. El reprezinta, pe de o parte, o imagine
acusticd sau grafica, pe de altd parte, este dotat cu o
anumitd semnificatie. O raspandire larga are anume
parerea ca nu numai semnificantul glosemului
(imaginea acustica) ar avea caracter de semn, dar
cuvantul in intregime, aspectul ideal fiind cel mai
important atunci cand urmeaza sd atribuim caracter de
semn unei sau altei unitati materiale [2, 35]. Lingvistul
rus Solntev V. M., dimpotriva, considera ca in calitate
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de semn apare numai aspectul material al cuvantului ca
fenomen fizic, substantional, cdruia 1 se atribuie
istoriceste in mod arbitrar insusirea de a reda o
semnificatie. Aspectul ideal al cuvantului (semnificatia
lui), insd, ar fi conditionatd de clasa obiectelor din
realitatea inconjurdtoare si notiunea respectiva pe care
le reprezinta [3, 116].

Vorbind despre unitatile traditionale ale limbii si
semnul lingvistic (altfel zis: unitate lingvistica versus
semn lingvistic), putem mentiona ca ele sunt apropiate,
dar nu se suprapun, existd unele nuante care cer a fi
explicate. De exemplu, se contestd caracterul de semn
al fonemului (nivelul fonematic), deoarece este o
unitate monoplana (lipsita de sens) si ar servi ca
material de constructie pentru alcatuirea altor unitati, de
la nivelul imediat superior, morfematic (fonem + fonem
= morfem). Trebuie remarcat ca chiar daca fonemul (si
variantele lui din vorbire si uzul comun) nu dispun de
latura ideald, adica este lipsit de sens, totusi nu este
lipsit si de valoare. De exemplu, in secventa sonora s-a-
r-e, realizata prin fonemele s,a,r,e, orice element fonic
poate fi inlocuit cu un altul. Vom focaliza atentia
asupra fonemului initial s-, Incercand sa-1 inlocuim cu
alte foneme in aceastd pozitie. Astfel, vom obtine:
mare, tare, zare, oare, pare, rare, dare, nare, care etc.
Observam ca fonemele evidentiate se deosebesc unele
de altele prin anumite trasaturi diferentiale, - fapt care
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le permite sd constituie opozitii fonologice. FEle
(fonemele evidentiate) se opun si se pot substitui unele
pe altele in aceeasi pozitie. Intre ele, astfel, exista relatii
paradigmatice. Unitatile respective capata valoare (in
cazul nostru - diferentiald) anume datorita opozitiei lor
cu alte unitati.

Se discuta caracterul de semn al morfemului
(unitatea nivelului morfematic), numit semisemn sau
semn inferior. Morfemul este o unitate bilaterala, este
dotat cu semnificatie si, astfel, ar trebui, pe de o parte,
sa-1 consideram semn. Pe de altd parte, el nu denumeste
obiecte, fenomene, stari, actiuni, calitdti, Tnsusiri etc.
sau reprezentarile acestora in constiinta omului, dar
numai sugereaza ideea despre ele (obiecte, stari,...) sau
redd semnificatii de ordin gramatical. Morfemul nu
dispune de functie nominativd sau comunicativa, 1n
acest sens el se deosebeste de semnele lingvistice
propriu-zise, el serveste ca material de constructie
pentru alcdtuirea unitdtilor de la nivelul imediat
superior, glosematic (morfem + morfem = glosem).
Glosemul este considerat cel mai veritabil semn (F. de
Saussure, E. Benveniste, Ch. Bally s.a.).

Glosemul (sau cuvantul) este semnul lingvistic cel
mai evident: 1. S-a constituit istoriceste intr-un mediu
social; 2. El substituie, semnificd, denumeste anumite
obiecte, fenomene, actiuni etc. din realitatea
inconjuratoare, precum si notiunile despre aceste
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obiecte, fenomene...; 3. Intre aspectul material (acustic
sau grafic) si cel ideal (semnificatia pe care o redd) nu
existd o legdturd motivatd, nemijlocita, obligatorie; 4.
Are o structura proprie care il deosebeste de alte semne;
5. Are functie nominativd si ajutd la formarea unei
unitati de la nivelul imediat superior, Sintaxematic
(glosem + glosem = sintaxem). Mentionam in aceasta
ordine de idei cd se pot combina numai unitatile
lingvistice omogene, adica de la acelasi nivel (fonem cu
fonem, morfem cu morfem, glosem cu glosem etc. si in
nici un caz nu se pot combina unitatile eterogene, de la
nivele diferite, adica nu putem combina fonem cu
morfem, morfem cu glosem, fonem cu glosem, morfem
cu sintaxem etc.).

Sintaxemul este constituit dintr-o succesiune de
semne (gloseme), este o unitate bilateralda dotatd cu
expresie (latura materiald) si continut (latura ideald).
Aspectul material are mai multe denumiri: propozitie,
model structural, tip propozitional. Sintaxemul, ca
Unitate sintactica cu un continut categorial general si cu
un anumit model structural-tip, se realizeaza in vorbire
printr-o varietate de enunfuri concrete,
individualizdndu-si continutul in functie de contexul
(uzual sau verbal) in care apare. Enuntul, ,,unitatea de
bazd a comunicdrii, este reprezentat printr-o secventa
fonica asociata — in vederea transferului de informatie —
cu o semnificatie. Ca unitate comunicativa, enuntul se
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caracterizeaza prin referentialitate, prin corelatie
pragmaticd a unei secvente fonice cu o informatie
referitoare la un ,fapt”, ,eveniment”’(al realitatii),
informatie care constituie obiectul actului de
comunicare. Ca realizare lingvistica, enuntul se
caracterizeazd prin asocierea secventei fonice,
delimitata prototipic prin pauze, cu un anumit contur
intonational”[4, 13]. Enunturile sunt o forma de
manifestare, dar si de existenta a sintaxemului.

Sintaxemul serveste la exprimarea legaturilor
obiective dintre fenomenele realitatii, redda ganduri,
sentimente, acte volitive etc. Cu toate acestea, el nu este
considerat semn propriu-zis, Ci constructie semioticd,
deoarece semnul exprima un raport de nominatie (are
functie nominativd: glosemele/cuvintele denumesc
obiecte, fenomene, actiuni, stari, insusiri, calitati etc.),
pe cand sintaxemul are functie comunicativa.

Semnul lingvistic se caracterizeaza printr-o serie
de trasaturi care, pe de o parte, 1l deosebesc de semnele
din alte sisteme semiotice, iar pe de altd parte, il
apropie de acestea:

4 este material; prin aspectul sdu material are caracter
nonaccidental, nemotivat, arbitrar;

¢ aspectul lui material are caracter linear. Aceasta
proprietate a laturii materiale a semnului se manifesta
evident in aspectul grafic al limbii, cand literele, in
forma de linie, se aranjaza una dupa alta. Caracterul



127

linear al semnului lingvistic permite divizarea lui in
elemente constitutive;

¢ este conditionat social, fiindca a aparut in societate,
este folosit in societate, iar individul/vorbitorul nu
poate sa-l utilizeze dupa bunul sau plac;

¢ se opune altor semne din sistemul semiotic dat,
intrand in diferite relatii cu ele;

¢ are latura ideala, adica este dotat socialmente cu
Sens;

¢ semnficatia lui si valentele combinatorii sunt
conditionate nu numai de realitatea inconjurdtoare pe
care o exprima, dar si de locul lui in sistemul limbii;

¢ are caracter istoric si, prin urmare, variabil;

¢ poate fi delimatat de alte semne lingvistice [1, 76].

Este important sa precizam, in legatura cu teza lui

F. de Saussure cu privire la caracterul arbitrar al
semnului, ca el (semnul lingvistic) are atat caracter
arbitrar, cat si caracter nonarbitrar, motivat (a se vedea
2.8. Motivarea semnului lingvistic, p.200). Intrucat el
este foarte complex, ne propunem sd examinam cateva
tipuri de relatii ce caracterizeazd semnul lingvistic.
Mentiondam, mai intdi, cd raportul dintre semn
(cuvant/expresie), notiune (continut) si obiect poate fi
reprezentat schematic sub forma unui triunghi (numit
semasiologic), in ale carui varfuri se afla unul din
termenii  respectivi. Vom marca printr-un cerculet
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punctul de pornire, iar prin sageti — directia examinarii
raportului ditre varfurile lui.
notiunea (concept/continut)

R

cuvantul (expresie) > obiectul

1. Relatia continut — obiect. Semnul lingvistic,
prin continutul sdu, se refera la notiune, iar prin
intermediul ei — la obiectele lumii inconjuritoare.
Referinta semnului la obiecte este arbitrara,
nonnecesard, nemotivatd. Prin urmare, continutul
cuvintelor coreferente din diferite limbi nu acopera
intotdeauna acelasi numar de obiecte. A se compara:

L. rusa. L. rom.
macio (moxcomueunoe) - ulei din floarea soarelui
macio (pactutenbuoe) - Ulei vegetal, untdelemn
Maclio (CITMBOYHOE) - unt
macio (texuuyeckoe) - ulei tehnic
MacJo (parncoBoe) - rapitd

Pe de alta parte, continutul cuvantului trebuie sa
redea continutul notiunii. Notiunea, la randul sau,
reflectd In mod nonarbitrar, necesar, natura obiectelor.
In acest sens trebuie sd recunoastem ca nici continutul
semnului lingvistic nu este absolut intdmplator, arbitrar
in raport cu obiectul la care se refera [1,77].
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2. Relatia continut — expresie. Semnul Ingvistic, fiind
0o unitate bilaterala, dispune de continut
(concept/notiune: reflectarea generalizata a obiectelor si
fenomenelor din lumea inconjurdtoare) si expresie
(secventa sonord/fonicd ce exprimd acest continut).
Intre continut si expresie existi un rapor arbitrar,
nemotivat, nonnecesar, care se explica prin faptul ca
acelasi continut a putut fi redat la origine prin orice
complex sonor, si un raport nonarbitrar, motivat,
necesar, care derivd din legdtura indisolubilda dintre
limba si gandire.

3. Relatia expresie — obiect. Orice obiect din realitatea
inconjurdtoare este denumit printr-un complex sonor in
mod arbitrar, neconditionat de natura obiectului Tnsusi.
Cu toate acestea existd cazuri cand invelisul sonor
(haina fonica a semnului) are caracter motivat,
conditionat de realitatea desemnatd (de exemplu,
cuvintele onomatopeice).

Semnul lingvistic se afla in corelatie atit cu
obiectele, fenomenele, actiunile, insusirile lor etc. din
realitatea inconjuratoare (numite denotati), cat si
reflectarea lor n constiinta colectiva (in acest caz ele se
vor  numi  referenti). Semnificatia  semnului,
conditionatd de existenta unei clase intregi de obiecte
de acelasi fel ce se deosebesc de obiectele altor clase,
precum si reflectarea obiectului ca reprezentant general
al acestei clase in constiintd, poartd numele de valoare



130

denotativ-conceptuala. Ea constituie sensul de baza
obiectiv al cuvantului ca semn lingvistic [1,77]. Pe
langa sensul denotativ, cuvantul poate dezvolta
diferite nuante de sens facultative, suplimentare,
stilistico-afective, care constituie valoarea lui
conotativa. Ea este conditionata de atitudinea
subiectivd a vorbitorului fata de obiectele denumite.
Semnele altor sisteme semiotice sunt lipsite
completamente de coloraturda  emotionald, de
expresivitate.
Rferinte bibliografice:
1. I. Dumeniuk, N. Matcas, Introducere in ingvistica,
Chisinau, 1980.
2. CmrocapeBa H. A., Teopus @. oe Coccropa 6 ceeme
cospemennou tunesucmuxu, Moscova, 1975.
3. Connues B. M., f3vix kak cucmemno-cmpykmyproe
obpaszosanue, ed. a l1-a, Moscova, 1977.
4. Gramatica Limbii Roméne, vol.Il, Enuntul, Editura
Academiei Romane, Bucuresti, 2005.
2.4. Valoarea semnului lingvistic
Lingvistul genevez F. de Saussure, caracterizand
specificul semnului lingvistic, a introdus, pe langa
notiunea de semnificatie, si notiunea de valoare. El a
observat ca semnul (cuvantul), incadrandu-se in sistem,
este inzestrat, ca unitate de baza a sistemului limbii, nu
numai cu semnificatie, dar si cu valoare. Ambele
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notiuni (semnificatia si valoarea) tin de latura ideala a
semnului, adica de continut, semnificat. In continuare
ne vom referi la valoarea semnului, dar nu inainte de a
stabili punctul ab initio al descrierii si anume, sa
definim termenul compararii — semnificatia semnului
lingvistic.

In linii generale, prin semnificatie vom ,,intelege
reflectarea in constiintd a semnelor esentiale ale unor
clase intregi de obiecte de acelasi fel sau ale unor
obiecte singulare, unice din realitate, precum si a
formelor de manifestare a lor si a relatiillor dintre
ele”[1,182]. Daca este vorba de o semnificatie lexicala,
orice semn se va caracteriza, In primul rand, cu o
semnificatie proprie numai lui, cea gramaticala sau
categoriala se referd la o clasa intreagd de semne. De
exemplu, in sirul de cuvinte a merge, stilou, rosu,
verde, cosmos, Strada, automobil, computer etc. fiecare
dintre ele isi are sensul sau de sine stdtdtor sau sensurile
sale, daci e polisemantic. Insi, cuvintele, ca si celelalte
semne, nu se utilizeaza in mod izolat, ele fac parte
dintr-un sistem organizat, intrd in anumite relatii unele
cu altele (dispun de proprietatea de a intra in anumite
raporturi/relatii unele cu altele). Anume datoritd acestei
proprietati, intre unitatile limbii se stabileste o retea
complexa de relatii, care alcatuieste asa-numita
structurd a limbii.
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Relatiile sintagmatice, dar mai ales cele
paradigmatice ne permit sa stabilim 1n ce consista
asemanarile si deosebirile dintre semnele sistemului,
care sunt trasdturile lor distinctive in baza carora ele
formeazd opozitii. Este stiut ca, la nivelul
semnificatiilor semnelor, se disting trei tipuri principale
de relatii: omosemice (coincidentd sau echivalenta
totald a semelor*! din structura semantica a unor semne
diferite), parasemice ( coincidenta partiala a sensurilor
unor cuvinte distincte. Vor fi identice nhumai un sem,
doua, trei, iar altele sau altul - diferite), eterosemice (o
diferenta netd intre semele semnelor comparate). Prin
urmare, in cadrul relatiilor omosemice semnificatiile a
doua sau mai multe semne coincid, nu se deosebesc
prin nimic una de alta; in cadrul relatiilor parasemice,
semnificatiile semnelor confruntate se deosebesc prin
unul sau mai multe seme care pot fi considerate
relevante, deoarece sunt distinctive in aceasta opozitie;
in cadrul relatiilor eterosemice semnificatiile a doua sau
mai multe semne se deosebesc prin intreaga
componentad semica. Anume semele care deosebesc
semnificatiile semnelor ce fac parte din acelasi sistem si
determina continutul notiunii de valoare, introdusa de
Saussure. Insusi F. de Saussure intelegea prin notiunea
de valoare a semnului (mai precis, a laturii ideale |,
continutale a semnului) acel rest de semnificatie care-i
lipseste semnului respectiv in opozitie cu altele.


https://sin0nime.com/dex/index.php?cheie=apoftegm%C4%83.&
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Valoarea, in principiu, este determinata pe baza
trasaturilor diferentiale, si nu a celor identice sau
comune, fiindca numai pe primele (cele diferentiale) se
constituie opozitia. Traditia saussuriand se mentine si
astazi in lingvistica.

Prin notiunea de valoare la nivelul semnificatiilor
vom intelege diferenta dintre semnificatiile diferitelor
semne aflate in relatie de opozitie in cadrul unui sistem
semiotic dat. Astfel, valoarea este o proprietate pe care
o au semnele datoritd raportului stabilit intre ele in
sistem. Ea nu este o proprietate absolutd a semnului
(cum ar fi latura lui materiald sau ideald, precum si
reflectarea acestora in constiintd), ci una relationala.
Pentru exemplificare, sa confruntam semnificatiile
urmatoarelor cuvinte: miros, emanatie, exalatie (aceste
lexeme fac parte din campul semantic mirosuri,
alcatuind prima serie de unitati lexicale); parfum,
aromd (a doua serie de unitati lexicale) si mireasmad,
mirozna (a treia serie de unitdti lexicale, in total sunt 9
serii de unitati lexicale, intre care se stabilesc relatii de
echivalenta, de asemanare, de ierarhie). Structura
semantica (suma semelor = sememul) a unitatilor din
prima serie de lexeme miros, emanatie, exalatie este
urmatoarea: Si. Pentru unitdtile din a doua serie
parfum, aroma - S1 Sz. Pentru seria a treia de unitati
mireasmd, miroznd - S1S2S44(din cAmpul semantic
mirosuri  fac parte 9/noua serii de unitati lexicale,
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15/cincisprezece lexeme; a se vedea |. Dumeniuk, N.
Matcas, Introducere in ingvistica, Chisinau, 1980).
Primele trei miros, emanatie, exalatie sunt
echivalente semantice (sinonime sau omosemante).
Totodata, prin sensul lor ele sunt unitati generice —
arhisememe — fatda de sememele celorlalte unitati.
Aceste unitati lexicale au cel mai mic numdr de seme
(in cazul dat — un singur sem Si) si, prin urmare,
indeplinesc functia de dominanta a campului semantic
respectiv. Cuvintele acestea nu se deosebesc prin nimic
la nivelul semnificatilor, valoarea lor unul fatd de altul
in sistem este nuld. La functionare, insa, valoarea lor de
intrebuintare (nu de semnificatie) va fi diferita. Ele se
deosebesc in plan stilistico-functional: miros este
frecvent in stilul neutru si este un cuvant vechi in
limba, iar emanatie, exalatie — in stilul stiintific si sunt
neologisme. Cuvantul emandtie incepe sa fie dolosit
frecvent dupa decembrie 1989, deseori cu sens ironic,
depreciativ*®. Parfum, aromd au aceeasi componenti
semica Si1 Sz, prin urmare sunt sinonime. Ele se
deosebesc de cuvintele miros, emanatie, exalatie prin
semul diferential Sz (miros placut). La nivel functional
parfum 1isi restrange sfera de utilizare cu sensul 1
(miros placut), cedand in favoarea lexemului aroma si
isi largeste frecventa cu sensul 2 (produs lichid cu
miros pldcut, obtinut prin amestecarea unor substante
aromatice (vegetale) sau pe cale sintetica [4,752]).
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Mireasma, mirozna coincid ca sens, dar, la nivel
functional, se diferentiaza: mireasma circuld in limba
literara, iar mirozna — la nivel dialectal si, prin
extindere, in limba vorbita.

Incercand sia facem o delimitare clard intre
semnificatie si1 valoare, ar trebui sd atragem atentia
asupra faptului cd orice semn lingvistic dispune de
semnificatia sa, cu unele trasaturi specifice, prin care el
se opune altor semne. Anume aceste trasaturi
(relevante) din cadrul semnificatiei lui, prin care el se
deosebeste de semnificatiile altor semne, si constituie
valoarea lui. Bunaoara, seria lexemelor parfum, aroma
are un sem in plus fatd de seria lexemelor miros,
emanatie, exalatie si anume Sy (emanatie pldacuta).
Acest sem si constituie, in sistemul lexical al limbii
romane, valoarea cuvantelor parfum, aroma in raport
cu semnificatiile cuvintelor miros, emanatie, exalatie.
Seria lexemelor mireasma, miroznda are un sem in plus
fatd de seria lexemelor parfum, aroma si anume Si —
(/emanatie/ proprie florilor si plantelor), iar fatd de
seria unitatilor lexicale miros, emanatie, exalatie -
doua seme: Sz (/femanatie/ placuta) si Sa — (/emanatie/
proprie florilor si plantelor). Prin urmare, valoarea
lexemelor mireasma, mirozna in raport cu cuvintele
parfum, aroma o constituie semul diferential Ss, iar in
raport cu seria lexemelor miros, emanatie, exalatie -
semele Sy si Sa.
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Valoarea semnului lingvistic este determinata
numai de relatiile lui paradigmatice, cdnd el este
examinat in cadrul unui camp semantic, in relatiile lui
cu omosemantele, parasemantele, eterosemantele, iar
semnificatia lui se sprijind atdt pe relatiile
paradigmatice, cat si cele sintagmatice. Dacad ar fi sa
comparam morfemele -i si -4 din logoformele declari,
declard, vom constata cd ambele redau semnificatia de
persoand (aldturi de alte semnificatii, desigur), Insa
valoarea lor consistd 1n faptul cd prima indicd persoana
a ll-a, iar a doua logoforma — persoana a Ill-a. In acest
context remarcam cd in lingvisticd, anume pe aceastd
proprietate relationald a semnelor — valoarea — se
bazeaza si notiunea de morfem zero. Logoforma declar
in raport cu declari, declaré de asemenea reda
semnificatia de persoana, insa indica persoana I tocmai
prin absenta desinentei. Putem vorbi, Tn opozitie cu
desinentele -, -4, despre desinenta zero, a carei valoare
(st semnificatie) este conditionatd anume de relatiile
dintre ea (marcatd negativ) si celelalte desinente
(marcate pozitiv): totul se sprijina pe relatii, opozitii.
Valoarea este anume o proprietate relationald si
opozitiva a semnului.

Actualmente, se vorbeste in lingvistica de valoare
st la nivelul semnificantilor, mai ales cand se realizeaza
un studiu compartiv al unitatilor lexicale din limbi
diferite. Semnele, in aparentd identice, care fac parte
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din sisteme diferite, au valori absolut diferite, valori
conditionate de locul pe care 1l ocupa in sistemul dat,
de relatiile pe care le contracteaza ele cu alte semne din
sistemul respectiv. De exemplu, in limba romana si in
limba rusa este atestat cuvantul adresant. Aceste doua
cuvinte, In aparentd identice, coincid numai la nivelul
semnificantilor, pe cind la nivelul semnificatilor ele se
afld 1n relatii de antisemie. In limba romana ¢ adresdnt,
-d; adresanti, -te,s. m.sif. (Inv.) Persoana cireia ii
este adresata o scrisoare, un colet etc.; destinatar. —
Din germ. Adressant [8]. DEI explica astfel acest
cuvant: ¢ adresant, -d,s. m. si f.(< germ. Adressant)
Persoana careia 1i este adresatd o scrisoare, un colet
etc.[9, 31]. Alte surse: ¢ adresant, -a, adresanti, -te, s.
m. si f. (Rar) Persoana careia 1i este adresata 0 scrisoare
sau un colet si al carei nume se afla indicat pe adresa;
destinatar. ¢ adresdnt, -as.m. si f. Cel caruia i se
adreseaza o scrisoare; destinatar. [< germ. Adressant]. ¢
adresant, -a s. m. f. destinatar. (< germ. Adressant) [8].
In limba rusd adpecamm — ToT, KTO ampecyer
MOYTOBOE  OTMPABJIEHUE: IHCHMO,  TeJerpammy;
aopecanm — smo omnpasumens [10] (adica, persoana
care adreseaza, expediaza, trimite ceva: o scrisoare, O
telegramd etc.; expeditor). Cel care primeste O
scrisoare, o telegrama etc., in limba rusa se va numi
aopecam — mom, KMo noIyuaem NOYMOBOE
omnpaenenue [10]. Astfel, observam ca sensul acestui


http://dexonline.net/definitie-adresat
http://dexonline.net/definitie-scrisoare
http://dexonline.net/definitie-colet
http://dexonline.net/definitie-adresat
http://dexonline.net/definitie-colet
http://dexonline.net/definitie-indica
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cuvant este echivalent cu al cuvantului romanesc
adresant. Pe de alta parte, cuvantul aodpecam, in
ruseste substantiv, este omonim 1in romaneste cu
participiul verbului a adresa (adresat). ldentitatea
aparentd numai la aceasta si se reduce, dat fiind ca
relatiille  paradigmatice  si sintagmatice  ale
substantivului  din limba rusd adpecam si ale
participiului din limba romana adresat (de la verbul a
adresa) sunt intru totul diferite.

Finalmente, remarcam ca atunci cand este vorba
de similitudini de semne ce fac parte din sisteme
diferite, sunt necesare investigatii minutioase, detaliate
in baza analizei contrastive (contrastiv-tipologice)
pentru a ne convinge de valoarea diferitd a semnelor
respective in limbile comparate.

Note:

*1.e Analiza sensului cuvintelor este vazutd ca un
proces de descompunere a lui in trasaturi minimale
distinctive (seme), a caror suma alcatuieste sememul.
Analiza semica este practicatd in special la
studierea/cercetarea campurilor semantice. De exemplu,
in campul semantic al numelor de culori de ton rosu
(desemnare directd, prin raportare la spectru, fiindca
sunt si nume de culori formate prin raportare la obiecte:
visiniu, caramiziu, purpuriu, zmeuriu etc.) distingem
mai multe (8 opt) serii de elemente lexicale, in cadrul
carora atestdm opozitii si identitdti, cum ar fi, bundoara,
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seria elementelor lexicale echivalente (4) care exprima
aproximarea in minus (S1") a lui (R) cu un grad de
luminozitate mai mare: roz, rosior, rosiatic. Aceste
lexeme au urmatorul semem: R/v/c/S1'"!. Descompunem
sememul in seme (unitati minimale de sens); R — semul
comun rosu (indica tonul); v — vizibil, facem o
delimitare de termenii care exprima culori nonvizibile:
infra-rosu, ultra-violet etc.; ¢ — cromatic, facem o
delimitare de termenii care exprima culori acromatice:
alb, negru etc.; S — wvalorile culorii primare sau
manifestarile variate ale tonului. Acestea sunt:

1. aproximare in minus — S; (deschis)

2. aproximare in plus - Sy (inchis)

3. aproximare fata de alta culoare - Sy (amestecat)

Nuantele deschise ale tonului pot fi cu diferite

grade de luminozitate: S,' — cu grad redus de
luminozitate; S\"' — cu grad de luminozitate mai mare;
S"' — cu grad de luminozitate foarte mare. Astfel,
lexemele roz, rosior, rosiatic au o coincidenta totala a
semelor (au acelasi semem), intre ele se stabilesc relatii
de echivalenta semantica [2, 26, 37].
*2.0 In componenta semici a campului semantic
mirosuri pot fi distinse 8 (opt) seme (sem, seme, s.n.,
ling. Fiecare dintre trasaturile semantice pertinente care
intrd in alcdtuirea unui semem. — Din fr. seme [4, 971])
sau o altd definitie (sem seme,s.n., lingv. Unitate
minimd de semnificatie care nu se realizeaza
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independent, c¢i numai In componenta unui semem.
Sursa NODEX [5]). Mentiondm in aceasta ordine de
idei cd semul este o unitate minimald de sens si, prin
urmare, diferentiala:
S1 — emanatie cu proprictati de gaz, ce poate fi
perceputa prin senzatii olfactive;
S2 — placuta;
Sz — neplacuta;
S4 — proprie florilor si plantelor;
Ss — proprie vinurilor bune;
Se — proprie produselor alimentare;
S7 — puternica si patrunzatoare;
Sg — slaba, abia perceptibila [6, 158].

Din campul mirosuri fac parte urmatoarele serii
de unitati lexicale:

Nr. Lexeme Sememe
1. | miros, emanatie, exalatie | S1

2. | parfum, aroma 1S

3. mireasma, mirozna S1S2Ss

4. | Buchet S1S:Ss

5. aromat, mirodenie S152S6

6. Balzam S1S:S7

7. | Putoare S1S3

8. duhoare, miasma S1S3S7

9. 1z S1S3Ss

*3.8 emandtie S. f. ( Folosit frecvent dupa decembrie
1989, deseori cu sens ironic, depreciativ) Produs al
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Revolutiei din decembrie 1989 si, prin extensie, orice
produs al Puterii de dupa 1989 ¢, Emanatii ale
Puterii” Contr. 44/90 p. 1. O, Nudele emanatii ale
comertului  socialist [...] numite magazine de
stat” Timpul 30/90 p. 8. ¢, O emanatie de nivelul

gazetei «Aziy.” EXpr. Mag. 11/90 p. 2.

0 ,,Sediul emanatiei iesene F.S. N.” Opinia stud. 1/91

p. 2. O ,, Prezentandu-se ca 0 emanatie a Revolutiei [...]

noul regim a dovedit, la nici un an de la instaurarea sa,

ca nu face decat sa continue, in liniile sale esentiale,

politica regimului anterior.” R.1.25 1V 91 p. 5.

0 ,,Emanatii ale unei gestiuni economice

defectuoase” R.I. 405/91 p. 2. O , Deci cine i-0 fi

incantat Emanatiei  Sale  auzul in  tineretea
revolutionarda, ca sa-l aducem sa-i descante si
legitimitatea  postrevolutionara?” (formal  cf.  fr.

émanation, it. emanazione; R. Zafiu in Luc. 25/91 p.4,

I. Preda in LR 10/92 p.547, C. Tabarcea in Cotid. 1 III

91, D. Uritescu CV 5052) [7].
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SEM.

6. I. Dumeniuk, N. Matcas, Introducere in ingvistica,

Chisinau, 1980.

7. https://dexonline.ro/definitie/emana%C8%?9Bie.

8. https://dexonline.net/definitie-adresant

9. Dictionar Enciclopedic Ilustrat, CARTIER, Cisinau,

19909.

10.http://russkiy-na-5.ru/dictionary/paronyms/%D 0%
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2.5. Semnificatia semnului lingvistic

Orice cuvant desemneazd o notiune, care
inseamnd forma logicd de reflectare a lumii
inconjurdtoare 1n constiinta umand. Notiunea este
rezultatul unor procese indelungate de esentializare a
trasaturilor pertinente ale obiectelor si fenomenelor din
naturd si societate (de exemplu, notiunea de masa sau
de casa, de copac, de planta etc.). Semnificatia este
exprimarea notiunii, a acelei imagini logice, cu ajutorul
unui cuvant. Semnificatia reprezintd o substituire,
deoarece prin pronuntarea (sau scrierea) unui cuvant
inlocuim nevoia de a aduce in fata interlocutorului
obiectul din realitate despre care vorbim. Spre exemplu,


http://www.archeus.ro/lingvistica/CautareDex?quer=%20SEM
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atunci cand pronuntdm cuvantul masa avem in
memorie ideea logica de ,,mobild, de obicei de lemn,
alcatuitd dintr-o suprafatd plana sprijinitd pe unul sau
pe mai multe picioare si avand diverse utilizari, mai
ales pe aceea de obiect pe care se serveste mancarea”[1]
si, astfel, dispare nevoia de a fi langa acest obiect.
Semnificatia semnului depinde de mai multi factori,
cum ar fi: spatiul, timpul, contextul lingvistic, - fapt
care conduce, in functiec de situatie, la diverse
concretizari ale acesteia, denumite sensuri. De
exemplu, semnificatia cuvantului masa se compune din
mai multe sensuri:1. ,,mobild” ; 2.,, mancare, bucate; p.
ext.pranz, cind; ospat, banchet”; 3., Nume dat mai
multor obiecte sau parti de obiecte care seamdnd cu o
masa (1) si se folosesc in diverse scopuri practice.
0 Masa de operatie”**; 4., termen botanic, plantd masa-
raiului”.

Pana 1in prezent, problema semnificatiei
semnului lingvistic nu este rezolvata pe deplin in
lingvistica. Orice cuvant semnificativ dispune de doud
sensuri de baza: lexical si gramatical, iar la formarea
cuvintelor se mai mentioneaza sensuri derivative (care,
de fapt, sunt tot lexicale) si sensuri formative (care , de
fapt, sunt tot gramaticale).

Putem defini sensul lexical drept o legaturd, la
origine arbitrard, ce s-a constituit in cadrul unei
colectivitati de oameni intre un anumit complex de
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sunete si reflectarea In constiinta acestei colectivitdti a
obiectelor, fenomenelor, actiunilor etc. din realitatea
inconjurdtoare, a relatiilor dintre ele,, a unor stari
afective s.a., legaturd care se manifestd si evoluiaza in
cadrul sistemului unei limbi date [3, 13]. El este
reflectarea ideald a lumii materiale in constiinta unui
colectiv de oameni, reflactare consolidata social intr-un
anumit complex de sunete.

Notiunea de sens lexical, atribuita, in principiu,
cuvantului, a fost conceputd in mod diferit, in functie
de substanta la care el se refera: 1. Sensul cuvantului nu
este altceva decat obiectul pe care el il denumeste; 2.
Sensul cuvantului nu este altceva decat notiunea; 3.
Sensul cuvantului este o reflectare in constiinta
colectiva a unui obiect (sau fenomen etc.) din realitate
ca reprezentant al unei clase intregi de obiecte (sau
fenomene etc.) de acelasi fel; 4. Sensul cuvantului nu
este altceva decét legdtura ce se stabileste in constiinta
omului intre imaginea generalizata a obiectului reflectat
sl imaginea secventei sonore prin care acest obiect este
denumit 1n limba respectiva.

De sensurile lexicale se ocupa 1in special
lexicologia*? si semasiologia*® . Acestea (sensurile) se
divizeaza in denotative si conotative (despre sensul
denotativ si conotativ a se vedea 2.3. p. 121); principale
si secundare; proprii si figurate; primare si derivate;
uzuale si ocazionale.
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Sensul principal este primul care apare in
constiinta vorbitorului si primul in dictionar; este sensul
cel mai cunoscut, cel mai frecvent, conditionat de
relatiile paradigmatice ale cuvantului si, intr-o masura
mai micd, - de relatiile sintagmatice. De exemplu,
primul sens al cuvantului casd,,, Cladire care serveste
drept locuintd. ¢ Loc. adj. De casa = facut in casa.
O EXpr. (4 avea) o casa de copii= (a avea) copii
multi. A-i fi cuiva casa casa si masa masa = a duce o0
viata ordonatd, normala, linistita. A nu avea (nici) casa,
nici (masa) = a duce o viatd neregulata, plind de griji,
de framantari”[6, 142]. Sensul secundar este
sensul lexical derivat din cel de bazd, din cel
fundamental (principal). Pentru cuvantul casa
secundare vor fi urmatoarele sensuri: e,casa scarii”,
»,,gospodarie”; «,,familie”; ¢, ,cisnicie”; *,,institutie”**,

Sensul principal mai este numit uzual (de uz
general). Sensul ocazional (se mai numeste contextual)
este cel ce 1 se atribuie unui cuvant intr-un anumit
context verbal (sau uzual) si care inca n-a devenit un
fapt de limba. Un exemplu elocvent in acest sens poate
fi cuvantul marmura ,roca calcaroasa cristalind, de
diverse culori, care se poate ciopli si lustrui,
intrebuintatd la lucrdri de sculptura si arhitectura [6,
601]”.

In opera lui M. Eminescu atestim mai
multe utilizari ale acestui cuvant Ccu sensuri
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contextuale/ocazionale: 1. Fiintda rece, indiferentd
(,,Amorul unei marmure”); 2. Cruce (Langa marmura
cea albi vad fiinta-i aeriana, ,Inger si demon”); 3.
Statuie (Venere, marmura calda, ochi de piatra ce
scanteie, ,,Venere si Madona” ).

Proprii (sau directe) sunt sensurile de baza ale
cuvintelor care simbolizeaza refrlectarea in constiinta a
obiectelor, fenomenelor, actiunilor etc. propriu-zise. De
exemplu: rosu, verde, galben, sarat, dulce, carte,
computer, procesor, a scrie, a desena etc. Sensurile
figurate au aparut ca rezultat al transferului denumirii
unui obiect asupra altor obiecte in baza diferitelor
asociatii si, totodata, motivate de cele proprii/directe.
Sensurile figurate se afla in legatura cu cele directe,
acestea din urmd fiind conditionate de unele asociatii
stabile extralingvistice dintre obiecte, asociatii, proprii
unui colectiv intreg de vorbitori. Ele contin si nuante
apreciative. De exemplu: fatd rumena, dar: paine
rumend; iarba verde, dar: om verde; cafea dulce, dar:
mama dulce; mar copt, dar: om copt; a se topi geata,
dar: a se topi de dor; a citi un ziar, dar: a citi gandurile
etc. Cele mai multe ,,sensuri figurate (metaforice) ajung
sd devina, prin uz general, stabile, adica fapte de limba,
si numai unele (cele ocazionale, bazate pe unele
asociatii individuale) ramén fapte de vorbire.”[8, 156].
Sensurile lexicale semnalate mai sus sunt determinate
pe baza analizei in plan sincronic.



147

In plan diacronic putem vorbi de sensuri primare
si derivate. Primar este sensul initial, de origine al
cuvantului. Derivate sunt sensurile care au luat nastere
pe parcursul dezvoltarii limbii in baza celui primar. De
exemplu, cuvantul masd, despre care s-a mai vorbit, a
fost mostenit din latina (lat. mensa, -ae) cu sensul sau
primar ,,mobila formatd dintr-o placd orizontala, pusa
pe un suport sau pe picioare”. Celelalte sensuri ale lui
(mancare, bucate; p. ext.pranz, cina; ospat, banchet)
sunt derivate.

In structura semantici a cuvintelor se produc
cele mai diverse schimbari. Examinand sensurile
cuvintelor (in plan sincronic si in plan diacronic)
constatdim ca nu intotdeauna sensul primar este si cel
principal, iar cele derivate — numai secundare.

Sensurile gramaticale se prezinta ca o
abstractizare (generalizare) la gradul cel mai inalt a
sensurilor lexicale ale unor cuvinte, logoforme si
structuri complexe diferite si a relatiilor dintre ele. Ele
sunt proprii unor clase intregi de cuvinte: parti de
vorbire, parti de propozitie, categorii morfologice si
sintactice. Astfel, ne putem referi la sensurile
gramaticale morfologice de entitate (propriu tuturor
substantivelor), de insusire si calitate (propriu
adjectivelor), de proces (propriu verbelor), de
caracteristica a procesului (propriu adverbelor) sau la
sensurile de numar (substantive, adjective, pronume,
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verbe), de caz (substantive, adjective, pronume si unele
numerale), de diateza (la verbele tranzitive) etc., la
sensurile gramaticale sintactice de subiect, atribut,
Obiect direct, circumstantial etc.

Fonemele, luate aparte nu comportd nici o
semnficatie si, tocmai din aceastd cauzd, nu sunt
considerate semne in plin sens al cuvantului (a se vedea
2.3., p .121). Intreaga succesiune de foneme serveste la
exprimarea unui sens fie lexical, fie gramatical, fie
derivational.

Morfemele redau mai multe tipuri de sensuri:
lexicale, gramaticale, derivationale. De exemplu,
radacina — drum - din sirul de cuvinte drum, drumusor,
drumulet, drumet, indrumat, indrumdnd etc. reda sens
lexical, se referda la un domeniu notional ,, cale de
comunicatie terestra, alcatuitd dintr-o banda ingusta si
continud de teren batdtorit, pietruit, pavat sau asfaltat
[9]”. Sufixul -ist In componenta unor cuvinte de tipul
activist, pacifist, marxist, comunist sau tractorist,
filatelist, buchinist, tanchist etc.reda un sens lexical, se
referd la persoana care Impartaseste ideile cuiva sau
care are unele predilectii pentru ceva (indicat de
raddcind) — si unul derivational — ajutd la crearea unor
cuvinte noi cu sens de agent (adept, sustinator) de la
diferite radacini.

Glosemele (cele mai veritabile semne) si
logoformele redau concomitent sensurile lexicale si
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gramaticale. De exemplu, casa — sensul lexical ,,cladire
care serveste drept locuintd”; sensul gramatical de
entitate (obiect), precum si cele de numar, caz, gen.
Sintaxemul (sintagma, propozitia, fraza) se
caracterizeaza prin sensurile sintactice de temporalitate,
modalitate, persoana etc. Prin urmare, putem mentiona
ca semnificatia este o proprietate intrinsecd, imanenta a
oricarui semn lingvistic, care existd prin sine Tnsasi
(independent de relatiile cu alte semne), indiferent de
functia lui (semnului) si gradul lui de complexitate.
Note:
*1.6 MASAZ mese,s. f.1. Mobila formati dintr-0
placad dreptunghiulara, patratd sau rotunda, sprijinita pe
unul sau pe mai multe picioare si pe care se mananca,
se scrie etc. O Masd verde = a) masa® (1), de obicei
acoperitd cu postav verde, la care se joaca jocuri de
noroc; p. ext. joc de noroc; b) masi? (1) in jurul céreia
stau diplomatii cand duc tratative internationale. Masa
rotunda = dezbatere libera pe o tema data, la care sunt
chemati sa-si spuna cuvantul specialistii din domeniul
respectiv (sau reprezentanti ai publicului larg). Sala de
mese = incdpere In care se serveste mancarea intr-O
scoald, intr-o cazarma, la o cantind etc. Masa calda =
un fel de tejghea metalica incalzita pe care sunt expuse
si mentinute calde preparate alimentare, in localurile de
alimentatie publica. ¢ Loc. adv. Cu (sau pe) nepusa
masda = pe neasteptate, pe nepregatite, deodata.
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¢ Expr. Capul (sau fruntea) mesei = locul de cinste
ocupat de unul dintre comeseni. A pune (sau a intinde,
a asterne) masa = a aranja, a pregiti si a pune pe
masi? (1) toate cele necesare pentru a servi mancarea. A
strange masa= a aduna de pe masd® (1) mancdrile
ramase si farfuriile, tacamurile etc. cu care s-a
mancat. 4 nu avea ce pune pe masa = a NuU avea CuU ce
trai, a fi sarac. Pune-te (sau intinde-te) masa, scoala-
te (sau ridica-te) masa = a) se spune despre cei care
duc o viata plind de desfatari, care traiesc fara griji, care
asteapta totul de-a gata; b) se spune cand esti obligat sa
servesti mereu de mancare. A intinde masa mare Sau a
tine masa intinsa = a primi invitati multi, a oferi ospete,
banchete; p. ext.a se tine de petreceri. A pune (pe
cineva) la masa cu tine = a trata (pe cineva) ca pe un
prieten apropiat. ¢ (Cu sens colectiv) Persoanele care
stau in jurul aceleiasi mese? (1) si minanca;
mesenii. 2. Ceea ce se manancad; mancare, bucate; p.
extpranz, cind; ospit, banchet. O fnainte de
masd = a) in partea zilei care preceda pranzul; b) in
fiecare dimineata. Dupd masa = a) in partea zilei care
urmeaza dupad pranz; dupa-amiaza; b) in fiecare dupa-
amiaza. ¢ Expr. A lua masa sau a sta (ori a sedea) la
masd = a manca de pranz sau de cina. 4 avea casa §i
masa= a avea Cce-i trebuie pentru a trai. A-i
fi (cuiva) casa casa si masa masd = a duce o viata
ordonata, fara necazuri. 3. Nume dat mai multor obiecte
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sau parti de obiecte care seamind cu o masi? (1) si se
folosesc in diverse scopuri practice. O Masa de
operatie = obiect de metal pe care este intins un pacient
in timpul interventiei  chirurgicale. 4. Compus:
(Bot.) masa-raiului = planta erbacee cu flori roz-
purpurii (Sedum carpaticum). — Lat.mensa. sursa: DEX
‘09 (2009) [2].

*2.e Lexicologia (grec. lexis ,,cuvant”, logos ,,stiinta”)
este 0 ramurd a lingvisticii, in sens mai restrans
a semanticii, care studiaza lexicul unei anumite limbi.
Aceastd studiere se face 1n relatie, pe de o parte cu
celelalte aspecte ale limbii (sistemul fonologic si
sistemul gramatical), pe de alta parte cu factori din
afara limbii (sociali, culturali si psihologici). Aparitia
lexicologiei este legata de lexicografie, adica stiinta
alcatuirii dictionarelor, care a precedat cu mult timp
lexicologia. Cand a apdrut aceasta, domeniile celor
doud ramuri se interferau, iar termenii lexicologie si
lexicografie erau adesea considerate cuvinte sinonime.
Lexicologia a inceput sa fie o ramura aparte abia la
inceputul secolului al XX-lea, datorita savantului,
lingvistului elvetian Ferdinand de Saussure. El a
considerat cuvantul participant la un sistem de
raporturi, la lexic ca structura, si cd trebuie studiat in
relatiile sale sintagmatice si paradigmatice [4].

*3.e Semasiologie f. ramura a lingvisticii care se ocupa
de studiul sensurilor unitatilor de limba; semantica. [g.-
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d. semasiologiei] ¢ metoda de cercetare in lexicologie
care, plecand de la semnificant, studiaza semnificatul;
studiu bazat pe aceasta metoda. cf. gr.semasia-
desemnare, logos-stiinta /<fr. sémasiologie;[5].

*4.0 CASA!, case,s. f. 1. Cladire care serveste drept
locuintd. ¢ Loc. adj. De casa= facut in casal.
O EXpr. (4 avea) o casa de copii= (a avea) copii
multi. A-i fi cuiva casa casa si masa masa = a duce 0
viatd ordonatd, normala, linistitd. A nu avea (nici) casa,
nici (masa) = a duce o viatd neregulata, plind de griji,
de framantari. ¢ (Reg.) Camera, odaie. ¢ Casa de veci =
mormant. 2. Incipere speciald intr-o clidire, avand o
anumitd destinatie. ¢ Casa ascensorului = spatiul in
care se deplaseaza cabina unui ascensor. Casa scarii =
spatiul dintr-o cladire in care se gaseste scara. 3. Cutie,
dreptunghiulard la forma, in care se pastreaza literele,
semnele etc. tipografice care sunt de acelasi
caracter. 4. Gospodarie. 5. Totalitatea celor care
locuiesc impreund (formand o familie); familie. ¢
Dinastie;  neam. 6. Casnicie, menaj. O Expr. A
face (sau a duce) casa (bund) cu cineva= a trdi cu
cineva (in bund intelegere), a se impaca bine. A duce
casa buna cu ceva= a se impdaca bine cu
ceva. 7. (Urmat de determindri) Nume dat unor
institutii, asezaminte, intreprinderi, firme comerciale
etc. O Casa de economii = institutie publica de credit

eqe
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temporare ale populatiei, acordand pentru acestea mai
ales dobanda. Casa de ajutor reciproc= asociatie
benevold a unor angajati sau pensionari, creatd pentru
acordarea de imprumuturi si de ajutoare membrilor ei
din fondurile obtinute prin depunerile lor lunare. Casa
de filme= institutie producatoare de filme
cinematografice. Casa de cultura = institutie culturala
in care au loc diverse manifestari culturale, educative
etc. Casa de nasteri = institutie medico-sanitara, in care
se acorda viitoarelor mame, la nastere, asistentd
calificata. Casa de vegetatie = constructie speciala, cu
acoperisul si cu peretii de sticld, folositd pentru
experiente de agrochimie, plantele fiind cultivate in
vase de vegetatic. ¢ Specialitatea casei = produs
specific al unei intreprindert, al unei
gospodine. 8. Boala a vinurilor, pe care acestea o capata
cand ajung in contact cu aerul si care se caracterizeaza
prin tulburare si prin schimbarea culorii. — Lat. casa.
sursa: DEX '09 (2009) [7].
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2.6. Dimensiunea semantica a semnului
lingvistic. Triunghiul relatiilor

Semnificatia unui cuvant derivd din impunerea
unei structuri asupra continuumului gandirii. “Gandirea
este o nebuloasd in care nimic nu este cu necesitate
delimitat. Nu existd idei prestabilite si nimic nu este
distinct 1inainte de aparitia limbii”. ,,Limba este
comparabild cu o foaie de hartie: gandirea ar fi fata foii,
iar sunetul reversul acesteia; nu putem decupa fata
hartiei fara a decupa ipso facto si versoul ei. La fel in
limba nu vom putea izola nici sunetul de gandire, nici
gandirea de sunet decat printr-o abstractie al carei
rezultat ar tine de psihologia purd sau de fonologia
pura. In fapt lingvistica opereazi pe terenul limitrof in
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care elementele celor doud ordini se combina: aceastd
combinare produce o forma, nu o substantd (CLG: 155;
CLG: 158) [1]. Problema semnificatiei expresiilor
lingvistice, avand drept baza conceptia despre limba ca
sistem de semne, a suscitat interesul lingvistilor si
filosofilor, dat fiind cad atat lingvistica, cat si filosofia
contribuie la constituirea unei teorii a comunicarii.

Strustura semioticd fundamentald, asa cum au
demonstrat Ogden*? si Richards in lucrarea lor Sensul
sensului (The Meaning of Meaning), are o forma
triunghiulara.  Filosofii englezi — promotori ai
conventionalismului lingvistic — pornesc de la ideea ca
cuvintele, luate ca semne (ei folosesc simbol in loc de
semn), nu inseamnd nimic prin ele insele, ele sunt niste
instrumente care 1si dobandesc semnificatia prin
intrebuintarea lor de catre vorbitori.

Intr-o situatie semioticd, elementele care intrd in
relatie sunt: conceptul/gandirea (G), semnul (S), numit
simbol de Ogden si Richards si referentul (obiectul
desemnat)(R).

G (gandirea)

S (semnul) _— - R (referentul)

Varfurile triungiului arata factorii prezenti in orice
act de simbolizare, laturile indica relatiile dintre acesti
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factori. Intre G (gandire/notiune) si S (semn) se
stabileste o relatie de cauzalitate (corectitudine); G
(gandirea) si R (referentul) la fel, intretin o relatie de
adecvare. In schim, S (semnul/simbolul) se giseste
intr-o relatie de atribuire in raport cu R (referentul).
Reiesind din faprul cd intre S si R nu exista o legatura
cauzald directd, autorii Ogden si Richards trag
concluzia cd o cunoastere adecvata a realitdtii este
imposibild. In acest context trebuie si remarcim ci
semnul  lingvistic  interpreteazd nu  realitatea
extralingvistica, ci reflectarea ei in constiinta umana.

In procesul de semnificare, considerd prof. Al
Boboc*?, trebuie sd ludm in considerare sensul si nu
notiunea: ,,semnul (simbolul) S exprima un sens G si
desemneaza un referent R, care poate fi un obiect real,
ideal sau abstract. Relatia de desemnare poate fi diferita
de relatia de adevar, care se stabileste intre referent si
continutul informatiei exprimat ca un sens pentru
gandirea unui subiect”[3, 213-261]. Astfel, triunghiul
Ogden-Richards va fi modificat:

G

S R

Semnul este legat de gandire prin faptul ca
exprima un sens si este legat de referent prin relatia de
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semnificare. Sistemele de semne sunt expresia mai mult
sau mai putin adecvata a realitatii. Problema adevarului
(adecvarii), insa, apare in relatia dintre G (gandire) si R
(referent). Triunghiul Ogden-Richards se refera la ceea
ce logicienii numesc cunoastere ostensiva (in prezenta
referentului). In acest context, Mihaela Scanteie
sustine ca un copil care Invatd limba materna va ,,asocia
de mai multe ori semnificantul p-i-s-i-c-a cu animalul
respectiv. pana va detasa trasaturile invariante ale
semnificatului. Aceasta achizitie presupune prezenta
unui vorbitor care sd cunoasca deja semnul respectiv si
care, reproducandu-l, sa indice printr-un gest ostensiv
referentul. Ulterior, semnificatul si semnificantul vor fi
incadrati 1n structuri lingvistice [5, 49].”

Punctul ab initio pentru cunoasterea discursiva,
derivata din cunoasterea ostensiva, ar fi existenta unui
sistem semiotic constituit. Pe baza acestui sistem
cunoasterea discursiva opereaza in absenta referentului.
Limba devine astfel ,un sistem semiotic abstract,
capabil sa efectuieze operatii logice supuse probelor de
adevar . Nu este de mirare ca studiul semnificatiei
expresiilor lingvistice a afectat teoria adevarului si
teoria cunoasterii, cum zicea Cassirer*s, cazuri
particulare ale problemei semnificarii [5, 49].”

Semnul, 1in triunghiul Ogden-Richards, este
conceput ca unilateral. Conceptia bilaterala modifica
pozitia lui fata de referent:
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Semnificat (St)

Semnificant (Snt) A Referent (R)

Daca vom lua in considerare in loc de gandire
sensul, St poate fi considerat drept latura semnificata a
semnului, iar Snt — latura semnificanta (St+Snt = semn
lingvistic). Unirea lui St (semnificat) cu Snt
(semnificant) realizeaza fuziunea intre functiile de
desemnare si adevar, pe care semnul si le asuma in
relatic cu R (referent). Cand un cuvant (semn
lingvistic) se aplicd unui obiect, acest obiect capata
semnificatie. Foarte multi oameni produc bunuri
materiale (obiecte) sau spirituale, iar totalitatea
membrilor societatii umane utilizeaza cantititi enorme
de obiecte. Sa ne imaginam pe o clipa ca intr-o buna zi,
pe neasteptate, au dispdrut toate inscriptiile pe cladiri,
magazine, au disparut panourile publicitare, afisele,
indicatoarele si multe-multe alte obiecte (semne) cu
care suntem obisnuiti in viata cotidiand. Avem
certitudinea ca o asemenea situatie (lipsitd de obiectele-
semne, indicii, iconuri) ne va crea sentimentul ca ne-am
trezit intr-o altd lume, pentru noi straind. Pe de alta
parte, aceasta situatie ne va ardta ca contactul omului cu
obiectele implica atitudini, aprecieri, Incat fiecare
obiect este imbibat de valori afective, morale, care se
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adauga la functionalitatea sa. Obiectele fac parte
integrantd din mediul/universul uman si, prin urmare,
intrd intr-o relatie comunicativa.

Foarte multi scriitori au 1inteles valoarea
semnificativd a obiectelor care abundd in universul
personajelor caracterizate de ei. De exemplu, inainte de
a-1 cunoaste pe protagonistii unui roman sau povestiri,
cititorul asistd la descrierea localitatii, strdzii, casei,
interiorului, a mobilei, lucrurilor si a locului unde se
desfasoard viata personajelor. Astfel, cititorul 1si
creeaza in mod aprioric o atitudine (de bine sau de rau)
despre personajele respective. Acest procedeu il gasim
in Enigma Otiliei de G. Calinescu, Eugenie Grandet de
Balzac, in vasta operd a lui Lev Tolstoi**, Fiodor
Dostoievski*® etc., etc.

Reiesind din raportul semn-referent, se poate
stabili, in functie de distanta semnelor fata de referent,
o ierarhie a trasaturilor semice. Semnele lingvistice au
in calitate de referenti obiectele-semne si, prin urmare,
ele pot fi calificate drept supersemne. Ele cunosc
diferite grade de generalitate a semnificatului lor:
trasaturi  variabile sau/si  invariante, esentiale,
individualizante. Individuale sunt, in majoritatea
cazurilor, numele proprii; ele sunt semne care se refera
la indivizi si care nu se formeaza (ca si alte semne) prin
abstractia trasaturilor comune mai multor exemplare.
Aceste semne desemneaza de obicei unitdti concrete:
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Sorin, lon, Maria, Tatiana, Catalina, Lucia Sau
Chisinau, Craiova, lasi, Paris, Londra, Roma, Venezia
etc. Numele proprii, spre deosebire de alte semne ale
limbii, nu se referd la o clasa de indivizi sau la o clasa
de localitati; ele (numele proprii) au capacitatea de a
evoca reprezentarea individului sau a obiectului
desemnat. Cu toate acestea, exista totusi si in numele
proprii un anumit grad de abstractizare situationala,
atunci cand ele se refera la un ansamblu de
trasaturi/manifestari ale indivizilor desemnati sau de
caractere ale obiectelor denumite. In procesul de
evolutie a limbii un semn lingvistic (cuvant) poate
ajunge sd numeascad un numar mai mare de obiecte,
fapte, fenomene, actiuni, stari etc. In asemenea cazuri
are loc largirea sensului, In cadrul careia se trece de la
un sens particular, specific la unul generalizat. Daca un
nume propriu — care este strict individualizat — devine
nume comun, procesul de extindere a sensului se
manifestd in toatd plinatatea lui. Acest fenomen se
numeste apelativitate. De exemplu, numele de familie
al unor savanti (din domeniul fizicii, chimiei,
astronomiei etc.) au devenit nume comune (termeni in
stiintele respective):

¢ volt — unitate de masura a tensiunii electrice, a
tensiunii electro-motoare (de la numele fizicianului
italian Alessandro Volta /1745-1827).
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¢ hertz - unitate de masura pentru frecventa, egala cu
frecventa unei miscari periodice a carei perioada este de
0 secunda; ciclu pe secundd. [Pr.:herf] -
Din germ. Hertz, fr. hertz. sursa: DEX '09 (2009) [9] -
(de la numele fizicianului german Heinrih Rudolf
Hertz/1857-1894).

¢ amper — unitate de masurd a intensitatii curentului
electric (de la numele fizicianului francez André Marie
Ampére/1775-1836).

sbohriu este elementul chimic cu numarul atomic 107

in tabelul periodic sisimbol chimic Bh. Este un
element chimic radioactiv si este artificial. A fost
descoperit in anul 1981 de o echipa de cercetatori
din Germania, condusa de Peter Armbruster si Gottfried
Miinzenberg. El a fost denumit 1in cinstea
fizicianului danez Niels Bohr /1885-1962.

¢ mecenat - Persoana care protejeaza artele, literatura,
stiinta; mecena (de la numele lui Mecena (69 i.Hr. — 8
d.Hr.), protector al poetilor latini Horatiu, Vergiliu)

¢ novac — om foarte puternic, voinic, haiduc (de la
numele lui Baba Novac, erou-luptator impotriva asuprii
otomane a popoarelor balcanice, ars de viu in 1600. In
creatiile folclorice au aparut legende, povesti, cantece
despre Novac. Ciclul Novacestilor a fost studiat de
B.P.Hasdeu.)

Semnele reprezentabile se situeaza pe o treapta
superioard de abstractie. Ele au posibilitatea de a sugera
imaginea unui referent (sau a unui grup de referenti) —
imagine care completeaza semnificatul invariant dedus
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din clasa de obiecte. Aceasta ,,capacitate a semnului
lingvistic se explica prin faptul ca el poate fi insotit de
forme senzoriale ale cunoasterii: senzatii, perceptii,
reprezentari. Substantive ca scaun sau fotoliu au ca
referent clasa obiectelor caracterizate prin trasaturi
comune: ,,mobila (de lemn, de metal etc.)”, ,.cu
sau fara speteaza”, ,,pentru a se aseza”, ,,cu picioare”,
»capitonat sau necapitonat”etc. Acest exemplu arata ca
analiza semicd este reductibila la o anlizd a obiectului.
In memoria vorbitorilor, aceste trasituri semice
dobandesc o putere evocatoare crescutd prin asocierea
cu imaginea mentald a obiectului”[5, 51].

Dintre toate partile de vorbire, reprezentabilitatea
se manifestd cel mai clar la substantive. De exemplu,
substantive ca plop, tei, bujor, trandafir, crizantemad,
carte, caiet, stilou, copil, barbat, mosneag etc. contin
trasaturi reprezentabile, in timp ce aceste trasaturi
lipsesc la substantive ca rautate, bundtate, bunete,
omenie, amabilitate,  bunavointd, cumsecdadenie,
blandete, generozitate, ingaduinta etc.

Trasaturile reprezentabile nu sunt neaparat
vizuale, ele pot evoca imagini auditive, olfactive, tactile
(ex., scartait, rdaceald, aromda, iz etc.) sau, fiind
rezultatul imaginatiei, unele substantive reprezentabile
desemneaza obiecte, lucruri, fiinte care nu existd In
realitate: zmeu, zdna, dragon, Rosu-imparat, setild,
flamanzila, Fat-Frumos, lleana Cosdnzeana etc.


http://dexonline.net/definitie-metal
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Acelasi semnificat, in unele cazuri, poate apartine
unui semn reprezentabil, iar in alte cazuri — unui semn
nereprezentabil. De exemplu, piata este reprezentabil
cu sensul ,, loc unde se vand si se cumpard marfuri cu
amdnuntul (mai ales alimente, zarzavaturi)”, dar acelasi
cuvant intr-o altd formuld sintagmatica, cum ar fi
economie de piata, piata mondiala, piata libera etc., nuU
este reprezentabil.

Adjectivele pot fi reprezentabile daca calitatea
desemnatd este evocatoare in substantivul determinat
(de ex., rosu, verde, albastru, mirositor, parfumat,
aromatizat etc.), contin trasaturi reprezentabile: mar
rosu, iarba verde, cer albastru, floare mirositoare,
domnisoara parfumata, vin aromatizat. Adjectivele pot
fi abstracte daca calitatea desemnata nu este evocatoare
in substantivul determinat ( bun, rau, mutual, reciproc
etc.).

Verbele, daca se refera la o actiune, o stare
reprezentabild prin subiectul lor, pot fi reprezentabile: a
citi, a canta, a scrie, a vopsi, a sapa, insd astfel de
verbe ca a deveni, a (se) transforma, a (se) face s.a.
sunt abstracte.

Clasele gramaticale, in general, se gasesc pe
diferite trepte de abstractizare. De exemplu, adjectivele
sunt, Tn principiu, mai abstracte decat substantivele.
Lingvistul francez Bernard Pottier (ndscut in 1924 Ia
Paris) numeste substantivele termeni primari, iar
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adjectivele — termeni secundari, deoarece determina
substantivele.

Adverbele, exprimdmd trasaturi raportate la alte
trasaturi separate, se refera la alte clase (verbe,
adjective sau adverbe) si sunt rezultatul unei abstractii
superioare (termeni tertiari).

Numeralele exprimd aspectul cantitativ al
referentilor, facand abstractie de semnificatia lor. Prin
ele insele, numeralele nu pot sd reprezinte nimic; ele
sunt prin structura lor abstracte, dar prin intrebuintarea
lor particulara, ele pot determina cantitati abstracte (ca
in matematicd), sau cantitati reprezentabile (zece
studenti, patru manuale).

Pronumele se pot referi la obiectele, persoanele
sau fenomenele despre care s-a vorbit sau se va vorbi
(functia anaforicd)*® sau care sunt prezente in relatia de
comunicare (functia deictica)*’. Desi pronumele pot fi
raportate la obiecte, raman totusi abstracte. Singurele
trasaturi care caracterizeaza pronumele sunt cele de
substituire si actualizare.

Prepozitiile si conjunctiile, dat fiind cd stabilesc
relatiile intre alte semne, sunt cele mai abstracte.
Prepozitiille marcheaza raportul intre determinat si
determinant, fiind semne relationale. Ele (prepozitiile)
pot contine trasdturi reprezentabile in ,,masura in care
sensul lor participd la constituirea unui ansamblu
reprezentabil’[5, 53]. Savantul-lingvist francez Bernard
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Pottier ~ distinge tre1  trdsaturi  esentiale ale
prepozitiilor:1. Valoare spatiala; 2. Valoare temporala;
3. Valoare notionala.

Intr-un ansamblu reprezentabil, doar valoarea spatiald
este reprezentabila. De exemplu, cartea se afla in dulap
(reprezentabil), insd a actionat in interesul gscolii
(nereprezentabil).

Conjunctia, fiind un operator logic, este semnul
cel mai Indepartat de referent. Faptul ca conjuctiile pot
uni semne reprezentabile, nu le influenteaza de loc
caracterul lor abstract. Ele (conjunctiile) niciodatd nu
pot sugera vreo reprezentare; ele contin fara exceptie
trasaturi abstracte.

Onomatopeele  sunt cuvintele care, prin
elementele lor sonore, imitd sunete, zgomote etc. din
naturd; cuvinte imitative. Ele sunt semnele cele mai
putin abstracte: ele acoperd, desi ,Intr-o maniera
schematicd, reprezentarea zgomotului ca semnificat si
implicit ca referent. Onomatopeele diferd de la o limba
la alta in functie de reproducerea de catre un popor sau
altul a sunetelor naturale, de deprinderile articulatorii
ale vorbitorilor si de aspectele selectate (de exemplu,
rom. cucurigu; fr. cocorico; eng. Cocka doodle doo ;
(Cockadoodle morning, Nicole! Cucurigu dimineata,
Nicole!); rus. kykapexy (cucarecu) etc. Ele nu depasesc,
totusi, stadiul senzorial.


https://context.reverso.net/traducere/franceza-romana/fais+cocorico
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Interjectiile exprimd anumite stari afective,
psihice (oh, ah, vai-vai s.a), ele sunt supuse asociatiilor
repetate, pand cand in memoria vorbitorilor se formeaza
o reprezentare a situatiei referentiale care le-a produs.

Semnele reprezentabile se gasesc la un nivel de
abstractizare destul de scdzut, pe cand termenii
abstracti au trasaturi semice detasate de referent.

Note:

*1.e Charles Kay Ogden (1889-1957) este cunoscut
ca lingvist si filosof al limbajului: cuvantul, pentru el,
era 0 realitate concretd. Acest lucru 1-a demonstrat
atunci cand a inregistrat pe disc vocea lui James Joyce.
Inregistrarea a fost ficutd in august 1929 la King’s
College, Londra. In cursul anului 1922 Ogden a tradus
in limba engleza Tractatus Logico-Philosophicus, pe
care Wittgenstein il publicase in germana cu un an
inainte. A publicat The Meaning of Meaning in 1923,
carte care anunta cd esenta modernismului era relatia
dintre sunet si sens. In jurul anului 1930, Ogden mai
publica doua volume importante: Opposition si Basic
English.  John  Lyons, autor de manuale,
considera Oppositiona fi una dintre cele mai bune
discutii pe aceasta tema.

Ogden a realizat doud lucruri importante, care
sunt strans legate intre ele. Primul este cd a facut
cunoscutd lumii vocea lui Joyce citind un fragment
dintr-o carte in care se exprima in 40 de limbi strdine
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diferite in acelasi timp. Al doilea este Basic English:
Ogden era incredintat ca limba engleza este singurul
drum catre o limbd unica internationald. Ideile lui
privind sensul, opozitia si Basic English duc drept la
gandurile care trebuie, ca 1-au obsedat pe Joyce [2].
Ogden impreuna cu J.A. Richards, in lucrarea Sensul
sensului (The Meaning of Meaning), aparutda in 1923,
fac o descriere a triungiului relatiilor.

*2.eAlexandru Boboc (n. 20 februarie 1930) este
un filosof roman, absolvent (1957) al Facultatii de
Filosofie a Universitatii Bucuresti; doctor in filosofie
din 1964; profesor titular din 1972; membru titular al
Academiei Romane din 2012 [4]

*3.e Ernst Cassirer (n. 28 iulie 1874, Breslau — d. 13

aprilie 1945, New York) a fost un filosof german
neokantian. S-a  nascut 1n  Germania, la
Breslau, (astazi Wroclaw, Polonia), intr-o familie
de evrei instariti. A 1inceput prin a studia dreptul
la Universitatea din Berlin (1892), dar s-a reorientat
catre literatura si filosofie, urmand si cursuri de istorie,
filologie si stiinte la mai ulte universitdti, cum ar fi:
din Leipzig, Heidelberg si Miinchen. Din 1896 a fost
unul din studentii Iui Herman Cohen la Universitatea
din Marburg, la ,,scoala neokantiana“ al carei exponent
de seamid a devenit mai tirziu. In 1899 a obtinut
doctoratul, iar in 1906 un post de Privatdozent la
Berlin.In ciuda climatului politic nefavorabil, Cassirer a
fost ales rector al Universitatii din Hamburg in 1929 —
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primul evreu promovat in aceasta functie Intr-0
universitate germana. Dupa venirea nazistilor la putere,
savantul a plecat in Anglia, unde a predat doi ani
la Oxford, apoi a acceptat un post la Universitatea
din Goteborg (Suedia). 1n1935a primit cetitenia
suedeza. Dupa ocuparea Frantei se va stabili in SUA,
unde a petrecut un an la Yale ca visiting professor, apoi
a tinut cursuri la Columbia University si la University
of California din Los Angeles. S-a stins din viata in
aprilie 1945 [6].

*4,e Lev Tolstoi (sau Contele Lev Nicolaevici
Tolstoi, JTes Hukonaeeuu Toacmoi; n. 9
septembrie 1828, lasnaia Poliana, Imperiul Rus-d. 20
noiembrie 1910, Astapovo, gubernia Reazan, Imperiul
Rus) a fost un scriitor rus. Lev Tolstoi este considerat
unul dintre cei mai importanti romancieri ai
lumii. Alaturi de Fiodor Dostoievski, Tolstoi este unul
dintre scriitorii de seama din timpul perioadei
cunoscutd ca vdrsta de aur a literaturii ruse (inceputa
in 1820 cu primele opere ale lui Puskin, si terminata
in 1880 cu ultimele lucrari ale lui Dostoievski). Operele
sale Razboi si pace si Anna Karenina au avut o
influenta hotdratoare asupra dezvoltarii romanului
mondial, iar credintele si ideile sale religioase,
filosofice si estetice, propovaduite de-a lungul vietii
prin celelalte opere, sunt reunite si cunoscute sub
denumirea de ,, tolstoianism”. Creatia sa epica se
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impune prin capacitatea de cuprindere, adancimea
viziunii, acuitatea observatiei sociale si psihologice,
sentimentul tragicului si omenescului.

Lev N. Tolstoi s-a manifestat, totodata, si
ca eseist, dramaturg si ~ reformator in  domeniul
educatiei, calitati care 1-au consacrat drept unul dintre
cei mai cunoscuti membri ai acestei vechi si
aristocratice familii rusesti. Interpretarile sale literare
privind invataturile etice ale lui lisus Hristos l-au facut
sa devind mai tarziu, spre sfarsitul vietii sale, un fervent
comentator al invataturilor lui Hristos, in sensul lor
social, pacifist si nemediat de vreo putere lumeasca.
Ideile sale despre rezistenta nonviolentd, expusa in
opere ca, fmpdrdatia lui Dumnezeu este induntrul
vostru”, vor avea un profund impact asupra unor
personalitati de referintda din secolul al XX-lea, printre
care Gandhi si Martin Luther King Jr. ori inainte de
acestia poeti ca Rabindranath Tagore ori Maitreyi Devi.
Efigia lui Lev Tolstoi a fost imprimatd pe o moneda
ruseasca din aur [7].

*5.eFeodor Mihailovici  Dostoievski (DEmop
Muxainosuu  JloctoéBckuit, Dostoyevsky  (n. 30
octombrie1821 (S.N. 11 noiembrie) - d. 28
lanuarie 1881 (S.N. 9 februarie), St. Petersburg, Rusia)
a fost unul din cei mai importanti scriitori rusi, operele
sale au avut si au pana in prezent un efect extrem de
profund si  de  durata  asupra literaturii,
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filosofiei, psihologiei si teologiei secolului al XX-lea.
Cele mai cunoscute creatii ale autorului sunt cele patru
mari romane, Crima si pedeapsa, Idiotul, Fratii
Karamazov si Demonii, precum si nuvela Insemndri din
subterand. In total, opera sa numird unsprezece
romane, trei nuvele, saptesprezece povestiri precum si
numeroase alte lucrari. S-a facut de asemenea remarcat
si pentru activitatea de jurnalist.

Dostoievski s-a nascut in Moscovasi a facut
cunostintd cu literatura de la o varsta frageda, prin
intermediul basmelor si legendelor scrise de autori rusi
si straini. Si-a pierdut mama in 1837, cand avea numai
15 ani, si a intrat la Institutul de Inginerie Militard
Nikolaiev din Sankt Petersburg la insistentele unui tata
autoritar. Dupa absolvire, a lucrat ca inginer proiectant,
dar obisnuia sa traduca carti pentru a-si suplimenta
fondurile. In 1846 are un succes urias cu primul siu
roman, Oameni sarmani, si se face remarcat de criticul
si filosoful Vissarion Belinski. A fost condamnat
in 1849 la patru ani de munca silnica in Siberia, din
cauza implicarii intr-un grup de liberali utopisti, numit
Cercul Petragevski. Atacurile sale de epilepsie s-au
instaurat pe fondul unor chinuitoare si continue tensiuni
psihologice: o executie simulata, apoi niste ani grei de
detentie, in care a fost terorizat de comportamentul
samavolnic al maiorului Krivtov. Ispasirea pedepsei a
insemnat pentru scriitor si o revelatie in plan spiritual:
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redescoperirea ortodoxismului. Dupa eliberare, a fost
obligat sa se inroleze ca soldat, iar apoi a lucrat ca
scriitor si jurnalist. A intreprins mai multe céldtorii In
Europa si a dezvoltat o dependentd pentru jocurile de
noroc care l-a aruncat in bratele sariciei. Pentru o
vreme, a trebuit sd se umileascd Tmprumutand bani de
la cunostinte sau amanetand bunuri, dar in cele din
urma a devenit faimos datoritd cartilor sale. Spre
sfargitul vietii a locuit la Sankt Petersburg si a avut o
orientare  conservatoare, nationalist-ortodoxa si pro-
tarista. Ziarul Jurnalul unui scriitor pe care l-a scris si
editat prin forte proprii, i-a consolidat imaginea de
corifeu al lumii cultural-politice ruse.

Importanta sa in literatura universala este de
prim rang: Dostoievski a reprezentat o influenta
principald pentru scriitori si ganditori ca Friedrich
Nietzsche, Franz  Kafka, Sigmund  Freud, Jean-Paul
Sartre sau Albert Camus. Universul sau literar reflecta
criza sociala si spirituala a Rusiei Tariste din secolul al
X1X-lea, inchipuind ciocniri polifonice intre personaje
originale si paradoxale, marcate de un profund
psihologism si tragism, aflate intr-o permanentd si
pasionantd cdutare a armoniel sociale si umane.
Dostoievski s-a specializat in analiza starilor patologice
ale mintii (nebunia, crima sau suicidul), precum si in
explorarea unor procese extreme ca auto-distrugerea,
umilirea, dominatia tiranica, furia ucigasa. Personajele
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sale intruchipeaza adesea constiinte fracturate, chinuite
de povara libertatii spiritului, incertitudinea existentei
lui Dumnezeu, nihilism si dominatia raului. Prin ele,
Dostoievski isi demonstreazd talentul de observator
extraordinar al psihologiei umane si al realitatilor
politice si religioase dintr-o Rusie aflatd in procesul de
modernizare. De multe ori lucrarile sale sunt
considerate  profetice, deoarece au  anticipat
comportamentul revolutionarilor bolsevici, precum si
efectul unor curente socioeconomice si/sau geopolitice,
care au fost specifice secolului al XX-
lea: progresivism, socialism, nihilism. Dostoievski este
si precursorul unor idei moderne in literaturd si
filosofie. Se considera ca F. Dostoievski ar fi
parintele existentialismului, in  special  datorita
nuvelei fnsemndri din subterand, descrisi de Walter
Kaufmann ca ,cea mai bund uvertura pentru
existentialism scrisa vreodatd”.

Dostoievski este, alaturi de Tolstoi, unul din
principalii scriitori ce au apartinut vdrstei de aur a
literaturii  ruse (1820-1880) si unul din cei mai
reprezentativi  pentru  cultura  Rusiei s1  a
Europei ortodoxe. Berdiaev marturiseste: « ... culmile
literaturii ruse sunt Tolstoi si Dostoievski. In ei nu este
nimic renascentist. Ei se frang in chinuri religioase,
cautd mantuirea. Este o caracteristica a rusilor. »


https://ro.wikipedia.org/wiki/Dumnezeu
https://ro.wikipedia.org/wiki/Nihilism
https://ro.wikipedia.org/wiki/Revolu%C8%9Bia_Rus%C4%83_din_1917
https://ro.wikipedia.org/wiki/Bol%C8%99evism
https://ro.wikipedia.org/w/index.php?title=Progresivism&action=edit&redlink=1
https://ro.wikipedia.org/wiki/Socialism
https://ro.wikipedia.org/wiki/Nihilism
https://ro.wikipedia.org/wiki/Existen%C8%9Bialism
https://ro.wikipedia.org/wiki/%C3%8Ensemn%C4%83ri_din_subteran%C4%83
https://ro.wikipedia.org/wiki/Lev_Tolstoi
https://ro.wikipedia.org/wiki/1820
https://ro.wikipedia.org/wiki/1880
https://ro.wikipedia.org/wiki/Ortodoxism
https://ro.wikipedia.org/wiki/Nikolai_Berdiaev
https://ro.wikipedia.org/wiki/Rena%C8%99tere

173

Cartile lui Dostoievski sunt traduse si comentate
in 170 de limbi din intreaga lume; dupa ele s-au realizat
numeroase spectacole de teatru si filme celebre [8].
*6.¢ Anaforaeste relatia dintre doua elemente
lingvistice, in care cel care apare ulterior in discurs
(numit anaforic) nu are un sens de sine statator, ci este
interpretat semantico-referential prin raportare la
elementul deja aparut (antecedent sau sursa): anaforicul
preia (partial sau total) valoarea referentiala sau sensul
contextual al antecedentului. Raportul invers, mai rar
(in care un element se interpreteaza prin raportare la
unul  succesiv), este considerat tot un tip
de anafora, pentru care se foloseste insa si denumirea
de catafora (elementul prin care aceasta se realizeaza
fiind  numit cataforic). Termenul anafora desemneaza
nu numai fenomenul lingvistic, relatia semantico-
referentiala, ci si elementele concrete prin care aceasta se
realizeaza (anaforicele si cataforicele) [11] .

*7.0 DEICTIC, -A adj. (despre cuvinte) care arati,
demonstreaza; care intareste un sens. (< fr. déictique)
[12]. Notiunea de deictic (gr. deiktikos — demonstrativ —
»a indica”, ,,a arata”) este folosita pentru a denumi
semnele lingvistice a caror semnificatie depinde de
timpul si locul enuntarii. Deicticele sunt elemente
relationale, conectori textuali, semne indicatoare, marci
lingvistice care indica sau trimit spre referent, fara a-l
numi; altfel spus, deicticele definesc obiectul prin
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trimitere la anumifi indici personali, spatiali, temporali,
mereu raportati la vorbitor [13].
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(1901-1979), care a impartit semiotica in sintaxd
(relatia dintre semne), semantica (relatia intre semne si
obiecte) si pragmatica. Pragmatica este o ramura
a lingvisticii, care analizeaza relatia dintre semne si
interpretarea lor. Insdsi termenul pragmaticd, daca si
vorbim de originea lui, provine din grecul
apdypo pragma (actiune) si se referd la un tip de
actiune umani realizatd prin intermediul limbajului. In
cadrul pragmaticii, analiza discursului este un obiect
relativ recent de studiu.

Pentru a 1incadra mai bine pragmatica in
lingvisticd, putem reveni la parintele lingvisticii
moderne, F. de  Saussure, laTeoria semnului
lingvistic pentru a observa cele trei perspective:
¢ O perspectiva sintactica ce releva relatia dintre
semne;
¢ 0 perspectiva semantica ce releva relatia dintre semn
si obiectul desemnat;
¢ 0 perspectiva pragmatica ce releva relatia dintre
semn si cel care 1l utilizeaza.

Prin urmare, pragmatica este stiinta uzului,
utilizarii limbii ce trateaza adaptarea semnelor la
anumite contexte refentiale, situationale, actionale sau
interpersonale. Daca obiectul de studiu al gramaticii
este descrierea sistemului limbii, obiectul de studiu al
pragmaticii este functionarea sistemului limbii.
Revenind la definitia lui Ch. Morris putem afirma ca
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»semiotica nu este decat o modalitate de abordare a
lumii din perspectiva semnului. Daca acesta se combina
cu alte semne, este studiat de sintaxa, daca se ocupa de
referenti, este preluat de semantica, iar dacd este
interpretat de cel care il vehiculeaza si de care e intr-un
fel legat, este cercetat de pragmatica™[1].

Lingvistul genevez F. de Saussure a pus in prim
plan limba ca institutie sociald, opusd discursului
(vorbirii) ca realizare individuald. Structuralismul,
aparut la inceputul sec. al XX-lea sub influienta
conceptiilor lui F. de Saussure si ca o reactie Sui
generis la dominatia indelungata a neogramatismului, a
ajuns la o concepere abstracta a limbii, neglijandu-se
aspectele practice ale functionarii lor. Gramatica
generativa (pe de o parte), ca o reactie impotriva
structuralismului clasic, si teoria cibernerica (pe de alta
parte) au exercitat o influienta mare asupra studiului
concret al fenomenuluir limbii s1 au pus in lumind
anumite trasaturi ale dimensiunilor pragmatice
lingvistice, dintre care aspectul informational este
esential. Este de mentionat ca procesul de transmitere a
informatiei/mesajului comporta doud etape principale:
emisia si receptarea semnalului. Semnalul este o unitate
semioticd care ne transmite o informatie despre
semnificat fara sa-1 contind in substanta sa. Fiind
reprezentat doar de latura sonord (acustica/materiald),
semnalul este unilateral si el existd In masura in care
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este purtdtorul unei informatii. Cele doud etape de
transmitere a mesajului (emisia si receptarea) presupun
si ele existenta prealabila a codului lingvistic ca mod de
organizare a semnelor lingvistice. Sa ne referim 1in
continuare la mecanismul de efectuare a unui act de
comunicare/vorbire care poate avea loc cel putin intre
doua persoane (vorbitorul A si vorbitorul B).

Punctul de plecare al circuitului, sustine F. de
Saussure, se afla 1in creierul unuia dintre cei
doi parteneri, de exemplu al lui A, unde faptele de
constiinta ~ numite  concept sunt asociate cu
reprezentarile semnelor lingvistice sau cu imaginile
acustice ce servesc la exprimarea lor. Declansarea unui
concept in creierul unuia dintre personaje produce o
imagine acustica corespunzatoare, acest fenomen este
in intregime psihic. In continuare, asistim la un
process  fiziologic, creierul transmite organelor
fonatiunii un impuls corelativ imaginii. Undele sonore
emise se propaga de la gura lui A la urechea lui B,
determinand un proces pur fizic. In continuare procesul
se prelungeste in B intr-0 ordine inversa, de la ureche la
creier, transmisie fiziologica a imaginii acustice in
creier si asociere psihica a acestei imagini cu conceptul
corespunzator [3]. Cu alte cuvinte, pentru a transmite o
informatie, vorbitorul trebuie sa dispunda de un
ansamblu de elemente din care sa le poata alege pe cele
care sunt necesare pentru a-si formula mesajul.
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Toodata, el va alege semnificatele pe care le va corela
cu semnificantele corespunzatoare. Astfel vorbitorul
realizeaza operatia de codaj, care transferda mesajul din
sistemul gandirii in sistemul limbii. Este necesar de
remarcat cd codificarea este dominata de existenta
sociala, vorbitorul dispune doar de mijloacele oferite de
comunitatea lingvistica din care face parte. Informatia
(mesajul) va fi apoi actualizatd*? in forma sa sonori
(sau scrisa) pentru a fi transmisa interlocutorului. Etapa
a doua a procesului informational va urma calea
inversa: receptorul percepe semnalul (grafic sau
acustic), 1l transforma 1intr-0 imagine psihica si,
semantizandu-l, il supune unei operatii de decodaj.
Decodajul este operatia de analizi opusa celei de
sinteza a codajului. Cele doua operatii, desi opuse, fac
parte din acelasi cod social, deoarece sunt bazate pe
aceleasi structuri semiotice. Receptorul recunoaste in
semnele receptionate aceleasi semnificatii pe care le-a
actualizat emitatorul. In momentul final al comunicarii,
,mesajul formulat de emitator este integrat in gandirea
receptorului. Acest proces de transmitere a mesajului
este bazat pe trasaturile invariante ale sistemului” [4,
61].

Emitatorul, la prima etapd a procesului
informational, adauga trasdturilor invariante trasaturi
individuale, accidentale, cum ar fi: intonatia specifica,
repetarea unor elemente, ritmul etc. Receptorul, la a
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doua faza, realizeaza reducerea surplusului/ excesului
de semnale fata de strictul necesar pentru transmiterea
unei anumite cantitdti de informatie, retindnd doar
trasaturile esentiale necesare decodarii. Acest proces
poate fi reprezentat prin urmatoarea schema:

Vorbitorul A (emitatorul) Vorbitorul B (receptorul)
Cod =2 Semnal acustic  Perceperea semnalului =2 Decodaj

Daca receptorul va dori sa raspunda, el va deveni
emitator si sSchema actului de comunicare/vorbire se va
repeta in aceeasi ordine. Trebuie de mentionat ca
schema semnalatd mai sus face abstractie de anumiti
factori care apar 1n orice proces de transmitere a
mesajului/informatiei: locul comunicarii, situatia de
comunicare, circumstantele, sursele de zgomot etc.
Orice element component al mesajului, realizat sub
forma unui semnal, este rezultatul unei alegeri, facute
de locutor, dintr-o clasa de semne. Astfel, prin alegeri
succesive se reuseste exteriorizarea unui sir de semnale
care transmit mesajul. Factorii principali a unei situatii
de comunicare sunt: emitatorul, destinatarul, contextul,
mesajul, contactul si codul. Emitatorul (cel care se
adreseazd) transmite un mesa] destinatarului
(receptorului). Pentru ca mesajul sa-si indeplineasca
functia, este nevoie de un context la care sa se refere
(referent) pe care receptorul/destinatarul sa-1 poata
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intelege. Mesajul trebuie sd fie verbal sau capabil sa fie
verbalizat, de un cod comun emitatorului si
receptorului; apoi este nevoie de contact (adica de
legatura psihologicd intre cei doi si ,, conducta
materiala”[3, 62]), care sd le permita de a stabili si a
mentine comunicarea. Fiecare dintre factorii enumerati
determind cate o functie a limbajului. Majoritatea
mesajelor sunt orientate spre referent (context). Prin
urmare, ele au o functie referentiala, gnoseologica
(cognitivd), denotativd. Mesajele care au drept scop
exprimarea directa a atitudinii vorbitorului fata de cele
spuse (de ex., interjectiile) au o functie expresiva sau
emotiva, concentratd asupra emitatorului. Spre
destinatar/receptor este orientatd functia conativa
(referitoare la activitate, la procesele de vointa; volitiv
sau (despre forme verbale) care exprima ideea de efort),
ea 1s1 gdseste cea mai clard expresie gramaticala in
vocativ si imperativ. Functie fatica (determinata de
Roman Jakobson*3), pe care o au cuvintele rostite intr-
un dialog, de a stabili sau mentine contactul dintre
partenerii actului de comunicare, apare in mesajele care
servesc, 1n primul rand, sa fie comunicarea, sa
prelungeasca sau sda o intrerupa; este, de alt fel, un
control al deschiderii si functionarii canalului. Cand
comunicarea se concentreazd asupra codului (fiind
intrebuintate astfel de expresii ca fiindca veni vorba,
apropo, vreau sa zic, deci, adica etc.), adica atunci
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cand emitdtorul si receptorul simt nevoia sd verifice
dacd folosesc acelasi cod, avem de a face cu functia
metalingvistica. Concentrarea asupra mesajului ca atare
reprezintd functia poetica a limbajului; ea este functia
dominantd a artei verbale si nu se reduce la poezie.
Studiul lingvistic al functiei poetice depaseste limitele
poeziei, studiul lingvistic al poeziei nu se limiteaza la
functia poetica dominantd; poezia intrebuinteaza mult
functia referentiala, emotiva, conativa.

Informatia adusa de semnal poate fi abordata din
doud puncte de vedere: cantitativ si calitativ. Aspectul
calitativ se refera la continutul semantic transmis de
semnal, iar cel cantitativ — la cantitatea de informatie
purtata de semnal.

Referindu-ne la aspectul calitativ, mentionam ca
la transmiterea mesajelor participa doar cuvintele
incadrate in structuri propozitionale, iar dintre cuvinte
neincadrate in structuri propozitionale, numai partile de
vorbire ,pline” pot deveni semnale. Prepozitiile si
conjunctiile (relatorii) stabilesc doar raporturi intre
termenii unui mesaj. Cu toate acestea, un unele situatii
speciale, relatorii (relator,s. m. (lingv.) element de
relatie. (< it. relatore, engl. relator)) pot dobandi o
anumiti independents, avand rolul de semnal. In acest
proces accentul, intonatia joaca un rol important. De
exemplu, cand spunem: , Pentru putin (Sau pentru
nimic)”, ,Pentru nimic in I[ume”= cu nici un



182

pret, ,Pentru (numele lui) dumnezeu”, prepozitia
pentru, pronuntatd accentuat, avand o semnificatie
afectiva puternica, se constituie in semnal.

Referindu-ne la aspectul cantitativ, putem
mentiona cd ,,semnalul aduce o anumitd cantitate de
informatiec daca nu poate fi prevazut cu certitudine
absolutd. Cantitatea de informatie este masurata
indirect prin incertitudinea inldturatd: marimea
incertitudinii  este  desemnatd  prin  termenul
entropie”**[4, 64] (informatia raportati la un element
al mesajului transmis). Studiul structurilor de semne
care se afld la baza semnalului demonstreaza ca legea
fundamentald/principiul fundamental al sistemului
lingvistic este economia. Adica, cu un numar relativ
mic de semne se poate realiza un numar foarte mare de
unitati.

Un aspect important al tendintei de economie este
motivarea relativd prin derivare, compunere si figuri
semantice. Cu toate acestea, remarcam ca codul
realiza o economie absolutd. Orice limba contine un
numar de unitdti care depasesc limita cerutd de
economie §i, prin urmare, practica transmiterii
informatiei este cea care impune cu necesitate
inlcuderea 1n semnal a trasaturilor suplimentare. Aceste
trasaturi sunt numite redundante; ele intervin pentru a
asigura eficienta transmisiunii si pot fi ghicite cu o
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anumitd certitudine. De exemplu, in limba latina,
limbile romanice (neolatine), limbile slave s.a. acordul
adjectivului cu substantivul este un element redundant
(nu are o baza referentiald), dovadd ca in alte limbi,
cum ar fi engleza, acest acord nu se face.

Tendinta de a realiza comunicarea nu prin
elemente minimale de semnificatie, dar prin unitdti mai
largi, maximale existd in orice proces de transmitere a
informatiei. Noi comunicam prin propozitii, fraze si nu
prin cuvinte izolate. Semnalul are, astfel, un caracter
sintetic si este legat de wunititi complexe ale
semnificatului, ce 1i determind organizarea. La randul
sdu, organizarea semnalului (semnalelor) depinde de
continutul mesajului. Pentru a urmari cum acelasi
cuvant poate dezvolta valori diferite in functie de
context, este suficient sa ne amintim de cuvintele
polisemantice. De exemplu, verbul a face are valori
diferite in urmatoarele expresii: a face un gard (a
intocmi, a alcatui, a fauri, a realiza, a fabrica un obiect);
a-si face costum, pantofi (a procura un obiect,
dispunand confectionarea lui de catre altcineva); a face
o casa (a construi, a cladi); de cdnd l-a facut ma-
sa sau de cand ma-sa l-a facut (pop. si fam., a naste, de
cand s-a nascut); a face ochi (a se trezi, a se scula din
somn); a face burta (sau) pdntece (a se ingrasa); |-a
facut om (a determina sau a ajuta pe cineva sau ceva sa-
si schimbe starea initiala, sd ajunga intr-o anumita
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situatie); isi face bagajele (a pregati ceva intr-un anumit
scop); a face genunchi (despre pantaloni) a se deforma
(de multa purtare) in dreptul genunchilor; nu l-au putut
face sa se insoare (a determina, a convinge); Nu ma
face sa plec (a obliga, a sili, a constrange, a pune pe
cineva sa...); timpul urdt il face trist (a predispune la
ceva; a indemna) etc.

In discurs*® sunt actualizate semnele structurii
lingvistice. Vorbirea articulatd este primordiald in
aceastd actualizare, ea impune modelul sdu celorlalte
forme de expresie lingvistica. Structurile dinamice
difera Tn mod esential de cele statice. Aspectele
dinamice ale sistemului semiotic al limbii realizeaza
ceea ce se numeste enuntare. Enuntarea constituie un
capitol important al semioticii actuale, care pleaca de la
tezele filosofiei analitice engleze, reprezentata de John
Langshaw Austin (28 martie 1911 — 8 februarie 1960),
la care se adauga contributiile lui Em. Benveniste in
domeniul lingvisticii. In lucrarea sa majora, ,,How to
Do Things with Words*/Cum sa faci lucruri cu cuvinte/
(1961), J. L. Austin prezinta conceptia sa despre limbaj.
Comunicarea lingvisticd este conceputd ca un act
complex, in care apar prezentate pentru prima data cele
trei aspecte diferite ale limbajului: locutionar,
ilocutionar si  perlocutionar.Teoria sa, 1n special
dimensiunea pragmatica a semioticii lingvistice
conceputd ca act de limbaj, va fi continuata de urmasul
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sdu, profesorul american John R. Searle*®. Despre
Emile Benveniste se spune ci ,a fiacut posibild
pragmatica lingvistica prin introducerea conceptului de
enuntare. Acesta defineste enuntarea ca fiind punerea
in functiune a limbii printr-un act individual de
utilizare, iar conditia enuntdrii ar fi aceea ca aceasta
este chiar actul de producere a unui enunt si nu textul
enuntului. Benveniste considera ca acest act al enuntarii
implicd un locutor si un alocutor, insd pentru el actul
ramane individual si nu interindividual, interesul in
cadrul teoriei sale fiind cu totul aparat de locutor.
(Paduraru Carmen, Eugen Coseriu. Contributii la
pragmatica lingvistica, Iasi, 2009). Emile Benveniste
(1970) intelege prin discurs naratia la persoana I, spre
deosebire de istorie, care este naratie la persoana a I1I-a
sau, cum mai este calificatd, naratie apersonala.
Conform teoriei  enuntarii discursul  inseamna un
eveniment verbal, utilizarea limbii de catre un locutor
care are 1n fata sa un receptor real sau virtual; discursul
e rezultatul unor operatii enuntiative de ordin subiectiv,
de unde considerarea lui ca activitate discursiva.
Discursul are poate cea mai largd acceptiune deoarece
orice enunt presupune un locutor si un alocutor, la
primul functionand intentia de a-l influenta pe celalalt.
Astfel entitatile constitutive ale discursului nu mai sunt
elemente legate de codul unei limbi, ci, potrivit situatiei
de act, sunt: agentul, motivul, intentia si starea de
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fapte” [1]. Se face distinctia intre enuntarea constativi
(care cuprinde enunturile adevarate sau false) si cea
performativa (care se referd la capacitatea enunturilor
de a influienta receptorul).

Conform lui Emile Benveniste enuntarea este
transformarea individuala a limbii in discurs. Un act de
discurs complet va fi ansamblul constituit dintr-un act
locutionar sau propozitional (adica simpla producere de
semnificati si semnificanti sau, altfel spus, actul de a
spune ceva), un act ilocutionar (actiunea ce rezulta in
momentul enuntarii — promisiune, scuza, sfat, asertiune
etc — orice act locutionar este si un act ilocutionar.
Actul ilocutionar este locul de manifestare a intentiei
sau a fortei ilocutionare — ceea ce locutorul vrea sa
facd/sa se intample afirmand ceea ce a afirmat: spunand
ceva, se poate face o promisiune, se poate exprima o
asertiune sau formula o dorinta) si un act perlocutionar
(actul indeplinit ca urmare a enuntarii — efectele
neintentionate ale enuntdrii: invitatie, fericire, tristete;
efectuctul produs asupra receptorului ca urmare a
perceperii enuntului).

Fiecare discurs vizeaza o realitate, dar ,,aceasta
realitate de referintd niciodatd nu este un dat primitiv pe
care discursul sa-1 evoce exact cum este el. Producerea
sensului se realizeaza prin intrebuintarea elementelor cu
valoare pragmatica din discurs. Dintre acestea, sa
mentionam: expresiile deictice, care exprima persoana,
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momentul sau locul actiunii (eu, aici, acum); indicatii
de forta ilocutorie, actele prin care vorbitorul isi asuma
un anumit rol si impune conlocutorului un rol
complementar (ex., imperativul, exprimand un ordin,
indicd un raport de subordonare a conlocutorului in
raport cu vorbitorul); indicatorii logico-argumentativi
(deci, totusi, desigur, respectiv, astfel..), care pun in
relatie cuvinte si propozitii conforme cu o anumitad
logica [4, 66]. Astfel, pentru a determina despre ce
vorbeste emitdtorul, trebuie sa ludm in considerare nu
numai ceea ce se spune, dar si cum se spune (adica nu
numai fraza pe care o enuntd, ci tot contextul de
enuntare). Contextul enuntirii (numit si situatie de
discurs sau referinta) este constituit din coordonatele ce
tin de timp si spatiu, de atitudinea participantilor la
actul comunicarii fatd de ceea ce spun, de activitatile
precedente, concomitente, subsecvente, de celelalte
evenimente din proximitate. De exemplu, expresia Va
ninge (Va ploua; Se va face frig; Se va face cald etc.)
reprezintd o stare de lucruri, are un continut semantic
care-i este inerent. Crede vorbitorul sau nu in adevarul
enunfului sdu tine de sensul pragmatic si este
determinat de utilizarea lui intr-un anumit context. O
mentiune in cadrul contextului comunicativ trebuie
facuta pentru ceea ce lingvistii si semioticienii numesc
deixis. Prin deixis (care vine de la cuvantul grec cu
sensul ,,a indica”, ,,a arata”) se desemneaza ansamblul
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modalitatilor de expresie care asigura ancorarea
mesajului lingvistic (enunt) in situatia de comunicare in
care este produs. Prin acest termen (deixis) trebuie sa
intelegem ,localizarea si identificarea persoanelor,
obiectelor, proceselor, evenimentelor, activitatilor
despre care se vorbeste si la care se face referire in
raport cu contextul spatio-temporal creat de actul
enuntarii”’[4, 67]. Punctul spatio-temporal zero (hic et
nunc/aici §i acum) este detreminat de pozitia
locutorului in momentul enuntarii. Chiar enunturile din
clasa asertiunilor universale (Pamantul este rotund.;
Apa fierbe la 100° C.; Unghiul drept are 90° .; Formula
apei este H>O) sunt ancorate deictic in situatia de
discurs prin timpul prezent al verbului-predicat.

Este deictic si timpul gramatical, care exprima
prin mijloace lingvistice relatia dintre timpul situatiei
descrise si punctul zero temporal al contextului deictic.
Punctul zero poate fi reprezentat de trecut, prezent,
viitor, care au fiecare un sistem temporal specific. De
exemplu, cantam sau am cantat are drept punct zero
prezentul enuntarii; cdntasem se refera la un punct zero
din trecut (actiunea a fost facuta in trecut inaintea altei
actiuni tot din trecut); voi fi cantat se refera la un punct
zero din viitor (viitorul anterior arata o actiune viitoare
terminatd inaintea altei actiuni viitoare). Acest process
poate fi reprezentat prin urmatoarea schema:
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MMCP PC  Imp. PS MC VA \Y

—0—0—0—0—0—0—0—>

A-x-a  ti-m-p-u-l-u-i

+ MC - Momentul comunicarii (prezent)

¢ Imp. - Imperfect (actiune nefinita in trecut)

¢ PS - Perfectul simplu (actiune efectuata in trecut
si terminata de curand)

¢+ PC - Perfectul compus (actiune finita in trecut)

¢ MMCP - Mai mult ca perfectul (actiune trecuta fata
de alta din trecut)
¢+ VA - Viitorul anterior (actiune viitoare Tnaintea
altei actiuni viitoare)
¢V - Viitorul (indica o actiune care se va desfasura
dupa momentul vorbirii)

Valoarea deictica a timpurilor se combina si se
completeaza cu adverbe deictice, cum ar fi: acum, azi,
mdine, poimdine, ieri, alaltaieri etc.

Locutorul, interlocutorul si neparticipantii directi
la comunicare (insd care formeaza obiectul referintei)
reprezinta rolurile deictice. Rolurile deictice sunt
gramaticalizate in majoritatea limbilor prin categoria
persoanei. Putem remarca ca cuvantul persona,-ae,
este un substantiv (cuv. lat. ,,masca”, ulterior ,,rol”). La
origine denumea o masca sau un chip fals, facut din
piele sau din argila si purtat de actori (de aici, termenul
»~dramatis personae” folosit pentru ,,personaje” intr-0
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piesi de teatru). In critica literard este uneori
intrebuintat cu sensul de persoand care nareaza intr-un
text epic sau care vorbeste intr-un poem. sursa: DE
(1993-2009) [8]. Utilizarea acestui cuvant de
gramaticieni provine din conceptia lor metaforica
despre evenimentul lingvistic conceput ca o dramd in
care rolul principal este jucat de persoana I, rolul
secundar — de persoana a ll-a si toate celelalte roluri de
persoana a lll-a. De fapt, in mod real, numai locutorul
si interlocutorul participa la relatia de comunicare. In
raport cu pers. I si a 1I-a, persoana a Ill-a este definita
negativ. Este stiut cd pronumele de pers. a Ill-a sunt
apropiate ca sens de demonstrative (in limbile romanice
ele chiar provin din demonstrative) si pot fi inlocuite de
acestea sau de substantive.

Alaturi de rolurile deictice trebuie plasate si
rolurile sociale, care sunt functii proprii unei culturi,
institutionalizate intr-o societate si recunoscute de
membrii sdi: functia de parinte, de medic, de profesor,
student, elev s.a., functiile determinate de varsta, de
genul biologic, de categoria sociald etc. De regula,
rolurile sunt reciproce: parinte-copil, medic-pacient,
profesor-student/elev, sot-sotie, producator-consumator
etc. Un efect evident al rolurilor sociale, in contextul
lingvistic, il constituie alegerea titlurilor/formulei de
adresare (domnule, doamna, domnisoara, parinte, dragi
colegi, dragi colaboratori, stimati prieteni etc.) si a
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pronumelor de politete sau obisnuite (dumneata,
dumnealui, dumneavoastra, Domnia ta, Domnia sa etc.
sau altele de forma: Maria ta, Maria sa, Maria voastra,
fndl;imea ta, fndl,timea sa, fndl;imea voastra,
Luminatia ta, Luminatia Ssa, Luminatia voastra,
Excelenta sa, Excelenta voastra).

Enunturile pe care le producem pot fi intrebari,
ordine, exclamatii, cereri etc., adicd nu toate enunturile
sunt asertiuni. In enunturile nonasertive vorbitorul fsi
asuma un anumit rol si acorda, in acelasi timp, un rol
destinatarului. De exemplu, intr-un interogatoriu
intrebarile pot fi adresate cu autoritate, interlocutorul
fiind subordonat emitatorului; in alte situatii, Intrebarile
pot fi puse cu respect, emitdtorul recunoscand
superioritatea interlocutorului sau in privinta informarii.

In procesul ,exteriorizarii reestrului cognitiv si
senzorial al individului survin factorii presupozitionali,
adicd tot ce e legat aprioric de cunostintele noastre
referitor la ceea ce se discuta, tot ce e subtext, fon, ce se
subantelege de la sine, ce nu trebuie (nu cere) detalizat
si exprimat prin cuvinte, tot ce face actul comunicativ
mai putin redundant, mai econom 1in sursele de
expresie”’[17, 30].

Pentru ca o comunicare sd fie realizatd cu
succes, Intre protagonistii dialogului trebuie sd existe
ceva comun: presupozitia (supozitie prealabila,
presupunere). Presupozitiile pot fi de naturd semantica
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sau pragmatica. Presupozitiile semantice poate fi de
doua feluri: lexicale si nelexicale. Presupozitiile
lexicale fac parte din sensul cuvantului. De exemplu,
verbele a ispravi, a sfirsi, a termina (a duce o actiune
pana la capat [9]) sau verbele a inceta (a se opri /in
cursul unei actiuni/, a nu mai continua [10]), a
continua (a urma, a nu inceta; a merge inainte, a (se)
prelungi. ¢ Tranz. A duce mai departe un lucru inceput
[11]), presupun o activitate anterioarda; verbele a
deveini (l1.a 1incepe a fi, a se face:a deveni
ministru; 2. a trece dintr’o stare intr’alta: copilul mic va
deveni mare; 3.a avea cutare sau cutare soarta,
sfarsit: ce vom deveni? [12]), a spera (a crede in
rezultatul favorabil al unei actiuni, a astepta cu
incredere; a ndddjdui [13]) presupun asteptarea unui
eveniment fericit. Presupozitiile nelexicale depind de
sensul frazei intregi. De exemplu, expresia ,, Charles
este prea vorbaret pentru un englez” presupune ca
englezii sunt, de regula, tdcuti, putin comunicativi.
Presupozitiile nelexicale se pot grupa In mai multe
clase. Clasificarea (adoptatd de Mariana Tutescu) este
facuta dupa comportamentul sintactico-semantic al
presupozitiilor [14]. Presupozitiile existentiale sunt cele
mai generale; ele implicd existenta elementelor despre
care se spune, afirma, declard ceva. Propozitia
»Romanul este interesant” implica existenta romanului
respectiv. In fraze care contin subordinate de scop,
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cauzd, mod etc. apar presupozitii de gradul al II-lea.
Aceste subordinate confera propozitiei regente un statut
de presupozitie. De exemplu: ,,Victoria este bucuroasa
pentru ci s-a impacat cu prietenul ei”. Inainte de a
aduce explicatii de ce Victoria este bucuroasa, am
constatat starea e1 afectiva.

Se mai vorbeste despre presupozitii ale
predicatelor factitive (numite astfel pentru ca admit in
calitate de complement direct substantivul faptul /ca/ ).
De exemplu: ,,Regretdim (faptul) cd nu poate Inota si
el”. Atestam si presupozitii de focalizare; ele exprima
importanta deosebita pe care locutorul, primtr-0
accentuare vadita si o intonatie respectiva, 0 atribuie
unuia dintre termenii enuntului. Exemplu: larna
trecutd am facut o excursie la Craiova — Am féacut o
excursie la Craiova iarna trecuta.

In cadrul enunfului, depasind cadrul enunfului
(adica pe cel al semanticii) pot fi studiate presupozitiile
si 1n realizarea lor pragmatica. Dimensiunea
»pragmaticd a presupozitiei impune definirea acestui
concept intr-o dubla perspectiva:

1. Ca ansamblu de conditii necesare pentru ca un
enunt sa corespunda situatiei de comunicare.

2. Ca atitudine a vorbitorului fatd de ceea ce
spune” [4, 71].

Comunicarea lingvistica, indiferent de orice
situatie, stabileste intre indivizi raporturi de dominare
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sau de dependentd, de colaborare sau de luptd etc.
Putem deci vorbi despre caracterul influentativ al
presupozitiei pragmatice: locutorul, exprimandu-si
atitudinea fatd de ceea ce spune, poate influenta,
corecta sau chiar schimba totalmente viziunea
receptorului despre lume. De asemenea putem vorbi
despre presupozitia pragmatica de argumentare. Intr-
adevar, argumentarea opereaza cu sensuri presupuse,
unind semantica cu pragmatica si retorica (arta de a
vorbi frumos; arta de a convinge un auditoriu prin
maiestria argumentatiei, frumusetea stilului si a limbii
etc.; ansamblul regulilor care ajutd la nsusirea acestei
arte [15]). In semnificatul global al unui text, de altfel,
presupozitiile semantice nu pot fi despartite, delimitate
de cele pragmatice. Vom incerca sa ilustram aceasta
afirmatie cu un fragment din piesa Cantareata Cheala,
scrisi de Eugen lonescu*’. Este vorba de familia
Smith, o familie traditionala din Londra:

,Interior burghez englezesc, cu fotolii englezesti.
Seara englezeasca. Domnul Smith, englez, in fotoliul
lui englezesc, incaltat cu papuci englezesti, fumeaza din
pipa sa englezeasca si citeste un ziar englezesc langa un
semineu englezesc in care arde un foc englezesc. Poarta
ochelari englezesti, mustacioara caruntd englezeasca.
Alaturi de el, intr-un alt fotoliu englezesc, Doamna
Smith, englezoaica, carpeste ciorapi englezesti.


https://ro.wikipedia.org/wiki/Londra
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Moment prelungit de tacere englezeasca. Saptesprezece
batai englezesti de pendula [16]”.

Utilizarea repetata a calificativului englezesc in
situatia datd ne duce in domeniul presupozitiei
pragmatice, indicand atitudinea ironica, batjocoritoare
(satiricd) a autorului fatd de o anumita pdturd socialda
engleza.

Pentru ca mesajul sa aiba o finalitate practica,
conditia sine qua non ar fi competenta comunicativa a
vorbitorilor, care desemneazd aptitudinile  si
cunostintele unui locutor pentru ca el sa poata utiliza
toate sistemele de semne care-i stau la dispozitie in
calitatea sa de membru al unei comunitdti socio-
culturale.

Note:

*1.e Charles William Morris (1901 - 1979) a fost
un filosof si semiotician american . A incheiat disertatia
asupra unei teorii simbolice a mintii si a primit un
doctorat de la Universitatea din Chicago in 1925.
Dezvoltarea de catre Morris a unei teorii
comportamentale a semnelor - adica semiotica - se
datoreaza partial dorintei sale de a uni pozitivismul
logic cu emporosmul comportamental si
pragmatismul. Unirea lui Morris a acestor trei
perspective  filosofice a demonstrat faptul ca
simbolurile au trei tipuri de relatii: 1. la obiecte; 2.


https://translate.googleusercontent.com/translate_c?depth=1&hl=ro&rurl=translate.google.com&sl=en&sp=nmt4&tl=ro&u=https://en.m.wikipedia.org/wiki/American_philosopher&xid=17259,1500003,15700022,15700186,15700191,15700256,15700259,15700262,15700265&usg=ALkJrhjp5YKOi7e6A_4uMy5bwXG-R72YHg
https://translate.googleusercontent.com/translate_c?depth=1&hl=ro&rurl=translate.google.com&sl=en&sp=nmt4&tl=ro&u=https://en.m.wikipedia.org/wiki/Semiotics&xid=17259,1500003,15700022,15700186,15700191,15700256,15700259,15700262,15700265&usg=ALkJrhijmjapgjw4iICuGHdTts9P_P3J_w
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https://translate.googleusercontent.com/translate_c?depth=1&hl=ro&rurl=translate.google.com&sl=en&sp=nmt4&tl=ro&u=https://en.m.wikipedia.org/wiki/Semiotics&xid=17259,1500003,15700022,15700186,15700191,15700256,15700259,15700262,15700265&usg=ALkJrhijmjapgjw4iICuGHdTts9P_P3J_w
https://translate.googleusercontent.com/translate_c?depth=1&hl=ro&rurl=translate.google.com&sl=en&sp=nmt4&tl=ro&u=https://en.m.wikipedia.org/wiki/Logical_positivism&xid=17259,1500003,15700022,15700186,15700191,15700256,15700259,15700262,15700265&usg=ALkJrhghFCExFkp94WIL93urjlxAlgf7_A
https://translate.googleusercontent.com/translate_c?depth=1&hl=ro&rurl=translate.google.com&sl=en&sp=nmt4&tl=ro&u=https://en.m.wikipedia.org/wiki/Logical_positivism&xid=17259,1500003,15700022,15700186,15700191,15700256,15700259,15700262,15700265&usg=ALkJrhghFCExFkp94WIL93urjlxAlgf7_A
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pentru persoane si 3.la alte simboluri. Ulterior, el a
numit aceste relatii ,,semanticd”, ,pragmatica” si
»sintactica” [2].

*2.e Actualizarea constd in transpozitia semnalului din
domeniul constiintei in domeniul sensibil.

*3.¢ Roman Ossipovich Jakobson (in rusa Poman
Ocunosnu Sxo6con, n. 11 octombrie 1896, Moscova —
d. 18 iulie 1982, Boston, SUA) a fost un ganditor rus,
care a devenit unul dintre lingvistii cei mai influenti ai
secolului al XX-lea, punand piatra de temelie 1n
dezvoltarea analizei structurale a limbajului, a poeziei
si a artel.

Roman Jakobson s-a nascut in Imperiul Rus intr-
o familie evreiasca unde, la o varsta frageda, a devenit
fascinat de limbaj. Student, el este un membru
proeminent al Cercului lingvistic din Moscova si
participa la viata de avangarda a Moscovei in arta si
poezie sub pseudonimul Aliagrov.

Lingvistica timpului este 1n esentda cea a
neogramaticienilor care afirmau cd singurul mod
stiintific de a studia limbajul este de a studia istoria si
dezvoltarea cuvintelor in timp. Jakobson, insa, care
citise lucrarea lui Ferdinand de Saussure, Cours de
linguistique generale (1915), dezvolta o abordare care
se concentreazd asupra modului 1n care structura
limbajului permite comunicarea. in februarie 1920
pleaca la Revel (azi Tallinn) in calitate de colaborator al
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Agentiei de Telegrafie a Rusiei. De acolo a mers direct
in Cehoslovacia ca traducator pentru Crucea Rosie. El
ramane In aceastd tara, unde isi sustine doctoratul in
1930. In 1926, impreuni cu Nikolai Trubetzkoi, Vilem
Mathesius si alti cativa, a fondat Cercul de
LingvisticA din Praga. Numeroasele sale lucrari
privind fonologia il ajutd sa-si continue dezvoltarile
asupra structurii si functiei limbajului [5].

“4,06 ENTROPIE, entropii, s. f. 1. Marime de stare
termicd a sistemelor fizice, care creste in cursul unei
transformari ireversibile a lor si raméne constanta in
cursul unei transformdri  reversibile. 2. Marime
fundamentala in teoria informatiei, care indica
cantitatea de informatie raportatd la un element al
mesajului transmis. 3. P. gener. Masura care indica
gradul de organizare a unui sistem. — Din fr. entropie.
sursa: DEX "09 (2009).

ENTROPIE s.f. 1. (Fiz.) Marime termodinamici
de stare care reflectd ireversibilitatea proceselor fizice
macroscopice. 2. (Telec.) Cantitatea de informatie
raportatd la un element al mesajului transmis. ¢ Stare

prin care toate simbolurile unei secvente comunicate au
0 probabilitate egala de a fi transmise potrivit teoriei
informatiei. ¢ Entropie estetica = stare de dezordine, de
repartizare intamplatoare a elementelor din care ia
nastere opera de artd prin interventia creatoare a
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artistului.  [Gen. -iei./ < fr. entropie, gr. entropial.

sursa: DN (1986) [6].

*5.¢ DISCURS, discursuri, s. n.Specie a genului
oratoric, constand dintr-o expunere facutd in fata unui
auditoriu pe o tema politicd, morald etc.; cuvantare. ¢
(Inv.) Tratare in scris a unui subiect de naturi stiintifica
sau literara. —  Din fr. discours, lat. discursus.
sursa: DEX '09 (2009)

DISCURS, discursuri, s. n. Expunere ficuta in
fata unei adundri; cuvantare. ¢ (Frantuzism inv.) Tratare
in scris a unui subiect de natura stiintifica sau literara. —
Din fr. discours, lat. discursus. sursa: DEX '98 (1998)
[7].

*6.e John Rogers Searle (n. 1932, Denver, Colorado)
este un filosof american. Principalele sale domenii de
activitate  sunt  filosofia  limbajului,  filosofia
mintil, ontologie  sociala precum si parti
din metafizica. Searle este profesor de filosofie
la Universitatea Berkeley din California.

*7.¢ Eugen lonescu (n.1909, Slatina, Romania —
d.1994, Paris, Republica Francezd) se decisese sa
invete limba engleza, cu metoda Assimil. Uitandu-se
peste notite, acesta a fost frapat de limbajul corect,

logic, dar foarte steril si plin de platitudini. Ca atare, a
luat replicile din manual si le-a ordonat intr-o piesd de
teatru.
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Forma initiala a piesei a iesit sub titlul Engleza
fara profesor, care avea numai patru scene si un final
diferit. Regizorul Nicolas Bataille mentioneaza ca
forma s-a schimbat, initial deoarece titlul L'anglais sans
peine (Engleza fara ostenecala/rost) semana cu al unei
alte piese de Tristan Bernard, L'anglais tel qu'on le
parle (Engleza asa cum se vorbeste). In timpul unei
repetitii, actorul care-l juca pe capitanul de pompieri a
avut un lapsus si in loc sd vorbeascd de o cantdreatd
foarte blondad, sari cateva cuvinte si vorbi de una
cheald, moment care il inspird pe autor sd schimbe
cateva replici la finalul piesei ca sa justifice titlul nou-
gasit [16].
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2.8. Motivarea semnului lingvistic

Intre semnul lingvistic si continutul denumit de
el exista o legatura necesard; unul nu poate exista fara
celilalt. Tnsisi functiile semnului sunt determinate de
trasaturile continutului exprimat. Acest continut, insa,
nu cere cu obligativitate sa fie numit cu un anumit semn
si nu cu altul. Drept dovada este diferenta dintre limbi:
pentru a denumi ,,casa” 1n limba roméana se foloseste
cuvantul casd, in engleza — house, in franceza —
maison, in rusa — dom (dom), in germana — haus, in
turca — ev, in maghiara — hdz, in chineza — tien. Aceasta
lipsa de legaturd dintre continutul exprimat si forma
semnului a determinat aparitia tezei cu privire la
»arbitrarul semnului lingvistic”. De fapt, termenul de
arbitrar este nepotrivit, deoarece presupune ideea ca
semnul ar putea fi schimbat dupa dorinta sau capriciul
vorbitorilor, ceea ce nu se Intdmpla, gratie existentei
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sociale a limbii. Credem ca mai corect sau mai potrivit
ar fi sd spunem ca semnul e intdmplator in raport cu
continutul denumit, intr-o anumitd perioada din
dezvoltarea limbilor. Intimplarea este tocmai forma de
manifestare a necesitatii; necesitatea ca un fapt de
constiintd sa fie denumit cu un anumit semn {si face loc
prin multimea intamplarilor. Este necesar ca obiectul si
notiunea de ,,casd” sa fie denumite cu un semn, dar
forma acestuia este intamplatoare in diferite limbi.
Domeniul de manifestare al intdmplarii este limitat de
anumite imprejurari. De exemplu, ploaia apare Tn mod
necesar; momentul si locul in care incepe sa ploud e
intamplator (aceastd aparitie a ploii fiind insd limitata
de anumite conditii de loc si de timp). La fel si in limba
existd unele categorii de cuvinte care ne arata ca forma
semnelor este determinatd de Tmprejurdrile in care apar
cuvintele. Cuvantul cucu poate fi explicat prin faptul ca
semnul respectiv a aparut ca urmare a imitarii
cantecului pasarii. Se numesc motivate semnele a caror
forma poate fi explicata intr-un fel sau altul prin
raportarea la continutul denumit. Natura semnului
lingvistic a fost dezbatuta pe larg in Cursul de
Lingvistica Generala al lui Ferdinand de Saussure
(1857-1913). Renumitul lingvist elvetian a propus
constituirea unei stiinte generale a semnelor -—
semiologia - care sa cuprinda si lingvistica.
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Spre deosebire de alte sisteme semiotice
(indicatoarele de circulatie, codul Morse etc.), limba
este accesibild tuturor membrilor colectivitatii
lingvistice, ea reprezintd ,mijlocul universal de
exprimare si transmitere a ideilor si sentimentelor’[1,
62]. In diferite domenii, cum ar fi algebra, geometria,
chimia, fizica etc., semnele redau notiuni abstracte,
logice, incapabile sa transmitd sentimente si emotii.
Pictura, dansul, muzica si alte varietdti ale artei sunt
niste exteriorizari ale emotiilor si sentimentelor, fara a
le numi, limbajul lor fiind cunoscut numai persoanelor
initiate in domeniul respectiv. Profund inradicinata in
constiinta si viata societatii, inseparabila de gandire,
limba reprezinta cel mai important sistem de semne.

Elaborand teoria semnului lingvistic, F. de
Saussure mentioneaza cd un semn nu uneste un cuvant
cu un lucru, dar un concept (signifiée=semnificat) Cu 0
imagine acustica (significant=semnificant). Astfel, in
cuvantul romanesc copac, se intdlneste, pe de o parte,
complexul de sunete c-0-p-a-C, care, in memoria
vorbitorilor, este 0 amprenta psihica a succesiunii
sonore Insesi de care este legat, pe de alta parte, un
anume concept — conceptul copacului. Unitatea dintre
lantul sonor (semnificant) si concept (semnificat)
defineste, in teoria lui F. de Saussure, semnul lingvistic.
Formuland aceasta idee, autorul a inteles prin ea faptul
ca semnificantul este arbitrar in raport cu semnificatul
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[2, 87]. Nu existd nici o legaturd necesara, naturala
intre secventa sonord ce materializeaza glotic un
concept, nu existd o determinare, o cauzalitate intre
continut si expresie (si nici invers). Argumentele care
sustin teza despre arbitrarul semnului sunt destul de
numeroase. In cadrul aceluiasi limbaj, un astfel de
argument ar fi prezenta sinonimelor, cuvintelor
polisemantice si a omonimelor. Tradusd in termeni
saussurieni, sinonimia se defineste prin existenta mai
multor semnificanti care exprima acelasi semnificat;
polisemia/omonimia se explicda prin existenta mai
multor semnificati care sunt exteriorizati prin acelasi
semnificant. Toate argumentele invocate de F. de
Saussure in favoarea caracterului arbitrar al semnului
lingvistic sunt indubitabil plauzibile. Si, totusi, aceastd
tezd importantd a suferit o concretizare, acceptatd de
multi teoreticieni, facuta de lingvistul francez Emile
Benveniste (1902-1976). Savantul sustine ca orice
semnificat este exprimat in mod obligatoriu printr-un
semnificant, deoarece nu existd concepte in stare purd
[3, 90-97]. Daca, de exemplu, un vorbitor al limbii
romane utilizeaza conceptul de planta, el nu poate rupe
unitatea acestui semnificat de semnificantul p-l-a-n-t-a
(iar dacd un purtitor al limbii crede totusi ca are
conceptul in stare purd, aceasta nu este decat o parere
eronatd a lui). Orice semnificant isi meritd numele
numai in masura in care el exprimd un concept si,
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veceversa, orice semnificat este identificabil gratie
faptului ca e materializat printr-o secventd sonora sau
grafica. Prin urmare, legatura dintre cele doua laturi ale
semnului lingvistic nu este arbitrard, ci, dimpotriva,
necesard. Arbitrar este semnul in raport cu obiectul
desemnat. Emile Benveniste observa ci nu mai avem
nici o Indreptatire in a sustine ca semnificatul si
semnificantul sunt independente [apud 4, 70].
Mecanismul limbii poate fi prezentat si sub un
alt unghi, deosebit de important. Principiul arbitrarului
semnului lingvistic ,,nu ne impiedicd sd distingem, in
fiecare limba, ceea ce este in mod radical arbitrar, adica
nemotivat, de ceeca ce nu este astfel decat In mod
relativ. Numai o parte din semne este absolut arbitrara;
la altele intervine un fenomen ce ne ingaduie sa
recunoastem grade de arbitrar, fara sa-1 suprimam:
semnul poate fi relativ motivat”[2, 142]. Sunt motivate
acele semne a caror forma se poate explica prin
raportare la continutul pe care-lI denumesc, adica se
constatd o legdtura intre cele doud laturi ale semnului,
in sensul ca notiunea sau fenomenul care constituie
semnificatul a condus la alegerea (sau impunerea) unui
anumit semnificant. Motivarea poate fi de doua tipuri:
absoluta si relativa.
1. Motivarea absolutd (externi) cuprinde acele
cuvinte care, prin succesiunea de sunete componente,
sugereaza sensul. Din aceastd categorie fac parte
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onomatopeele, interjectiile, cuvintele cu simbolism
fonetic.

In reproducerea sunetelor emise de pasari sau
animale, de exemplu, se atesta asemdnari (sau
identitati) intre limbi ce apartin unor familii diferite. A
se compara: rom. cucu!; fr. coucou!; it. cuccu!; rus.
kyky!; eng. cuckoo!

Comparatiile relevd, alteori, si diferente intre
limbi:
rom. ham-ham!; fr. ouah-ouah!; it. bau-bau!; rus. 2as-
2ae!; eng. bow-bow!

Daca imitarea s-ar face cu exactitate,
onomatopeele ar fi identice in toate limbile. Trebuie
remarcat cd ,,fiinta umana nu reproduce niciodata exact
aceste zgomote si aceste sunete: in asa-numita
«reproducere» existd totdeauna un aspect simbolic si
conventional, sau ceva apartindnd unei colectivitati
lingvistice, lucru care ne arata ca sunetele naturale sunt
nu atat reproduse, cat mai mult interpretate
conventional si in mod diferit, in functie de diversele
comunitati lingvistice[5, 23].

Interjectiile («expresii spontane ale realitatii,
dictate de catre natura»[2, 88]) au un grad mai mare de
motivare (de pilda, ah! din limba romana este intalnit in
numeroase alte limbi: italiana, franceza, rusa, engleza
s.a.) fata de, spre exemplu, substantive, adjective sau
adverbe, desi o comparatie a cuvintelor utilizate in
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diferite limbi pentru exprimarea aceleiasi stari sufletesti
indica si deosebiri semnificative: rus. yssi!, echivalentul
romanesc ar fi ,,vai! pacat”.

Cuvintele cu simbolism fonetic sunt mai
numeroase, au o frecventd mai mare decat
onomatopeele si interjectiile [6, 132], includ in
componenta lor sunete ce amintesc de particularitatile
obiectului: a sughita, a mieuna, a hamdi, a scartdi, a
pleoscai, a fosni s.a.

2. Motivarea relativa (internia) cuprinde
cuvinte derivate, compuse a caror forma poate fi
explicata de alte semne. Mentionam ca unele cuvinte
sunt extrem de productive, dand nastere, prin derivare
(sufixare/prefixare), altor lexeme ce ne amintesc de
termenul ab initio:

a) a prezice, a (se) dezice, a contrazice, zicere, zicala,
zicatoare etc.;

b) a supune, a impune, a compune, a opune, a rapune, a
expune, a transpune, a dispune, compunere, expunere,
supunere, impunere, rapunere, impunator etc.;

c) a desface, a preface, a reface, facere, refacere,
prefacere, desfacere, facatura, desfacatura, prefacut (-a)
etc.

Cuvintele din sirurile semnalate (putem
delimita si alte succesiuni) sunt relativ motivate, ele
trimit, prin structura lor, la urmatoarele verbe: a) a zice;
b) a pune; c) a face.
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Frecvent utilizata in sanscritd si greaca veche,
compunerea este un procedeu foarte des intalnit si in
limbile moderne. Compusele la fel amintesc, prin
morfologia lor, de alte cuvinte: rosu-galbui, galben-
Verzui, cdine-lup, bunavointa, radioascultator, gura-
casca, prim-ministru, radiojurnal etc.

Motivarea poate fi constatatd si in cazul
numeralului. De exemplu, zece si nouasprezece.
Vorbitorii nativi ai limbii roméne sunt prea
familiarizati cu ele pentru a sesiza gradele de motivare
exprimate, prin structura lor, de fiecare. $i, totusi, o
diferensa existd: zece este arbitrar, deoarece
complexul sonor care exteriorizeaza conceptul nu are
legaturd cu semnificatul; nouasprezece indicd modul
in care s-a format numeralul [noua+spretzece] si,
deci, in raport cu zece, este motivat. Trebuie de
remarcat ca fiecare limba ,,vorbeste”’despre acelasi
lucru in felul sdu. De exemplu, in limba romana
douazeci si opt apare segmentat ca ’de doua ori cate
zece plus opt”’(2x10+8), iar in limba latina
duodetriginta ca ,,doua pana la treizeci” (30-2=30 sau
28+2=30), in limba romand nouizeci — ca ,,de noua
ori cate zece”(9%10), iar in limba franceza quatre-
vingt-dix — ca ,de patru ori cate doudzeci plus
zece”(4%20+10).

Caracterul motivat al semnului lingvistic
prezintd un interes deosebit pentru specialisti din mai
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multe domenii ale stiintei, cum ar fi lingvistica,
biologia, silvicultura, apicultura, zootehnia, medicina,
farmacologia, industria cosmetica etc. Foarte multi
termeni care au diverse motive exteriorizate in
denumire sunt in botanica (nume de plante), zoologie
(nume de insecte, pasari, animale, amfibieni etc.).
Cunoscand tot mai profund flora, fauna, omul s-a
deprins sd-i foloseasca util resursele in viata cotidiana.
Multe plante se cultiva pentru a fi aplicate la
prepararea diverselor solutii medicamentoase, uleiuri,
esente intrebuintate 1n medicind, parfumerie,
alimentatie etc.

Ne propunem in continuare analiza unor
termeni botanici care au un motiv materializat in
denumire in functie de anumite trasaturi, caracteristici
exterioare, particularitati morfologice, organoleptice.

e Plesnitoarea - plantda erbacee din familia
curcubitaceelor, cu flori galbene, al carei fruct, la
maturitate, plesneste cu zgomot si arunca semintele la
distanta [7, 807].

Denumirea stiintifica: Ecbalium elaterium.

Numele genului (ecbalium) este un derivat
latinesc: ec (ecce) — iata, uite [8, 241]; balista,-ae —
sdgeata sau orice alt obiect aruncat de o (masina de
razboi) balista [8, 80]; numele speciei (elaterium)
deriva de la formele latinesti: e (ex) — din, de la [8,
240]; latus,-€ris — coasta, sold, partea laterala a unui
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obiect [8, 396]. Prin urmare, ambii termeni au la baza
acelasi criteriu motivational — modalitatea §i locul
(din coasta fructului) de wunde se raspandesc
semintele.

e Coada-calului — nume dat mai multor plante
erbacee caracterizate prin doud tipuri de tulpini: una
fertild si alta sterila [7, 189]. Creste prin lunci umede
(nisipoase), campuri, pe marginea raurilor. Numele
popular este determinat de asemdnarea plantei (a
tulpinei si a frunzelor) cu coada calului. Denumirea
stiintifica: Equisetum arvense. Numele genului
(equisetum) este un compus care intruneste doud
substantive: 1. equus,-i (lat.) — cal [8, 256]; 2.
seta=saeta,-ae (lat.) — par, coama [8, 652]. Numele
speciei (arvense) este un derivat al latinescului
arvum,-i — camp, teren, ogor [8, 64] .

Din cele semnalate mai sus conchidem ca in
limba roméana (termenul popular) planta respectiva are
la baza denumirii un singur motiv (asemdnarea cu
coada calului), iar in limba latind (termenul stiintific)
este relevat si locul (campuri, ogoare) unde creste
planta.

e Ciubotica-cucului — planta erbacee cu fructe ovale
dispuse in rozete si paroase pe partea inferioard, cu
flori galbene si cu fructul o capsula [7, 181]. Creste pe
dealuri, prin livezi; fructul ei a fost asociat in popor cu
0 ciuboticd. In unele localititi se spune ci in
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apropierea acestei plante isi fac cuibul pasari care
seamand cu un cuc. Denumirea stiintifica: Primula
officinalis.

Numele genului (primula) este un diminutiv al

numeralului ordinal latinesc primus,-a,-um — primul,
cel dintai [8, 574], planta infloreste primavara
devreme; officinalis (officina,-ae — fabricare, loc unde
se fabrica ceva [8, 486]) — farmaceutic. Aceste
trasaturi si particularititi au sugerat duble motivari ale
termenilor: in latind planta a fost denumita dupa
perioada de inflorire si proprietdtile ei curative (se
foloseste in medicind), iar in romana — dupa forma
fructului.
e Coltii-babei — planta erbacee taratoare cu fructe
penate, cu flori galbene [7, 198], fructul este sferic cu
doi ghimpi divergenti care au sugerat denumirea
populara. Denumirea stiintifica: Tribulis terrestris.

Numele genului (tribulis) in traducere din latina
semnifica ,,sarac, nenorocit; care e din acelasi trib”
[8, 750]; numele speciei terrestris,-e — pamantesc, de
pe pamant [8, 737].

Prin urmare, denumirea populara este sugerata
de cei doi spini ai fructului, iar cea stiintifica releva
modul de crestere si dezvoltare a plantei.

Dacd elementele ce alcdtuiesc cuvintele
compuse coada si cal, colf si baba, floare si soare s.a.
sunt arbitrare, nemotivate, derivatele metaforice
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coada-calului (reflectare a unei asemanari formale
intre floare si coada animalului), colfii-babei (intre
trasaturile exterioare ale fructului si dintit unei
batrane), floarea-soarelui (permanenta orientare a
plantei dupa soare) devin semne nonarbitrare,
motivate.

Procedeele utilizate la formarea cuvintelor
motivate variazd de la o limba la alta, in functie de
structura limbii respective, dar si de 1Insusirile
obiectului, de particularitatile valide ale lui (forma,
culoarea, dimensiunea etc.) care impresioneaza mult
vorbitorii i, prin urmare, sunt reflectate In denumire
[9, 248].

2.8.1. Pierderea motivarii

Relatiile (istorice) dintre popoare si limbi
constituie o trasdturd caracteristicd a dezvoltarii lor.
Astfel se explica faptul de ce nu exista limbi, care ar fi
lipsite de imprumuturi lexicale din alte limbi. Trecerea
scuvintelor dintr-o limba in alta se realizeazd in
scopul de a numi tot felul de fapte, obiecte, actiuni,
notiuni noi, care apar odatd cu dezvoltarea stiintei,
tehnicii, a relatiilor sociale etc.”[10, 50].

Daca un obiect sau o notiune trece de la un
popor la altul, odatd cu aceasta este imprumutat, de
reguld, si lexemul care numeste acel obiect sau
notiune. In acest sens gramaticienii romani afirmau
»Rem verba sequuntur’”(,, cuvintele urmeaza lucrul”).
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De cele mai multe ori limbile nu inventeaza o
denumire noud, ci TImpreunda cu obiectul iau
(imprumutd) si denumirea lui. Unele cuvinte, motivate
in limbile din care au fost preluate, devin
neanalizabile in limbile care le imprumuti. De
exemplu, in limba roména existd astfel de cuvinte ca
prosop, garderoba, elev, tirbuson, papagal etc. Aceste
cuvinte au fost imprumutate din limbile greaca,
franceza si italiand; ele sunt motivate in aceste limbi.
Cuvantul prosop (din greacd) este, la origne, un
cuvant motivat compus din pros — ,,pentru” si Opsis —
»fatd”. Garderaba este un cuvant compus — garde-
robe (in traducere literala din franceza inseamna
,pastreaza rochia”): Elev provine de la élever (fr. ,a
creste”, ,,a educa”). Tirbuson este un compus din tire-
bouchon (fr. ,trage dopul”). Papagal este wun
imprumut din limba italiand, un compus din Papa*!
(episcopul si patriarhul Romei si al crestinilor
catolici) si gallo (in latina gallus,-i — ,,cucos”); aceasta
pasdre exoticd a fost facutd cadou Papei de la Roma,
insa nu stiau cum s-o numeasca. Au asemuit-0 CU un
cucos. De aici si denumirea cucosul lui Papa de la
Roma, in limba italiana — papagallo. Elementele
componente nu sunt sesizate de vorbitorii romani si,
ca atare, cuvintele descrise mai sus, in limba romana,
sunt nemotivate. Aceste cuvinte (si altele
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imprumuturi) sunt motivate in limbile din care au fost
preluate.

Note:

*1.e Papa de la Roma este episcopul si
patriarhul Romei si lider spiritual suprem al Bisericii
Romano-Catolice si al bisericilor Catolice de Rit Estic
(printre care si Biserica Greco-Catolica), care formeaza
impreund Biserica Catolica. Din 1359 ales pe viata,
intotdeauna din randul cardinalilor, de un Conciliu al
cardinalilor si al statului Vatican.

Dupa traditia catolica, de cand Sfantul Petru a
inceput sa predice Evanghelia si 1-a numit ca succesor
al sau pe un intelept batran din Roma, sfantul Lin; in
latina, papa Linus, cetatea a devenit sediul Bisericii
Universale.

La 1inceput, succesorii Sfantului Petru erau
numiti doar episcopi ai Romei. Titlul de "Papa" intra in
folosintd multe secole mai tarziu. Inainte de 1870,
Papa, ca un lider secular, conducea asupra unei mari
parti din Italia, cunoscuta ca si Statele Papale.
Dupa Pactul de la Lateran insa, oficiul si autoritatea sa
sunt cunoscute ca si Pontificatul Vaticanului.

In prezent, in Biserica Catolicd, papa detine in mod
oficial si urmatoarele titluri:

« Episcop al Romei
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Vicar al lui Cristos

Succesorul Principelui Apostolilor

Pontif Suprem al Bisericii Universale
Patriarh al Occidentului (titlu abolit din 2009)
Primat al Italiei

Arhiepiscop si Mitropolit al Vaticanului
Suveran al Cetatii Vaticanului

Slujitor al slujitorilor Domnului

Actualmente Sfantul ~ Scaun este  ocupat  de papa
Francisc [9].
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2.9. Tipuri de semne in sistemul limbii

Limba este mijlocul universal si cel mai perfect
de comunicare intre oameni, unul dintre cele mai
importante sisteme semiotice; a luat nastere din
necesitatea imperioasa obiectivd de comunicare intre
membrii unei colectivitati. Sistemul semiotic al limbii
serveste ca model si baza pentru formarea altor
sisteme de semne. Dacd limba este consideratd un
sistem semiotic, rezultd de aici ca ea dispune de un
ansamblu de semne, aflate in anumite relatii. Care
sunt aceste semne si cum coreleazd ele cu unitatile
traditionale ale limbii: fonemul, morfemul, glosemul,
sintagmemul (sintagma, imbinarea de cuvinte),
sintaxemul (propozitia si fraza)? Cum le calificam,
reesind din structura diferita a lor?

Fonemul, wunitatea de bazd a nivelului
fonematic, este cea mai mica unitate fonica/sonora a
limbii, care are functiunea de a diferentia cuvintele
intre ele, precum si formele gramaticale ale aceluiasi
cuvant. Dupd cum se stie, fonemul este o unitate
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monopland, unilaterald (dispune numai de latura
materiald), nu reda nici un sens. Acesta ar fi motivul
pentru care fonemului i se contesta caracterul de
semn. Fonemul, ca reflectare generalizatd in constiinta
a unei clase de sunete diferite cu aceeasi functie si
aceleasi trasaturi acustico-articulatorice de baza
(numite trasaturi diferentiale ale fonemului), serveste
ca material de constructie pentru formarea altor unitati
dotate cu sens. Prin urmare, fonemul are functie
constitutivd: in Tmbinare cu altele ajuta la constituirea
morfemelor (cuvintelor, logoformelor etc.). Trebuie
de mentionat ca el (fonemul), in aceasta functie,
impreund cu altele si ca element constitutiv al
unitatilor respective, ajuta si la exprimarea unei
semnificatii. Orice fonem din structura unei unitati
mai mari, dotate cu sens, nu reda nici o parte si nici
intreaga semnificatie a acestei unitati. Semnificatia
este redatd de latura materiala a semnului, adica de
succesiunea de foneme 1in intregime, dar de aici
rezulta ca fiecare fonem al secventei sonore e pus in
corelatie cu sensul. Fara a fi semn de sine statator,
fonemul poate servi ca element constitutiv/parte
componentd a semnului.

Morfemul, unitatea de bazd a nivelului morfematic,
este cea mai mica unitate din structura morfologica a
cuvantului cu un sens determinat (lexical sau

gramatical). Morfemul dispune de doua laturi
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materiald (planul expresiei), numitda morf, si ideala
(planul continutului), numitd gramem. Spre deosebire
de foneme, care reprezintd numai latura de expresie a
limbii si care - desi contribuie la diferentierea
sensurilor — nu au sens propriu, morfemele sunt unitati
minimale de expresie purtatoare de sens.

Definirea morfemului drept secventa fonica
minimala dotata cu sesns 11 apartine lingvistului rus
Baudouin de Coutenay** si dateaza din jurul anului
1880. In viziunea lui de Courtenay, morfemul cuprinde
toate afixele si raddcinile ca parti componente ale
cuvantului.

Morfemul, prin latura lui de continut, nu poate
reda notiuni Tn mod de sine statator, nu e in stare sa
reflecte clase de obiecte, fenomene, 1Insusiri,
manifestdri si circumstante, el (morfemul) numai se
refera la o sferd notionald sau semnificativd oarecare.
De exemplu, comparand cuvinte de tipul a lucra,
lucrare, conlucrare, lucru, lucrat, lucrator, lucriand
etc., vom putea lesne sa determindm radacina lor
comunda lucr- cu semnificatia ,ceea ce tine de
efectuarea unui lucru”, insd nu vom putea spune ce
notiune reda, la ce clase de obiecte, actiuni, fenomene
etc. din realitate se refera. Notiunea poate fi redata
numai de cuvant cu intreaga lui structurd morfematica,
dar nu de fiecare morfem in parte. De exemplu, a lucra
—,,1) A actiona depunand eforturi sustinute (fizice sau
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intelectuale); a depune o muncd; a munci. ~ la uzina. ~
din greu. ¢ ~ ca un rob a presta 0 munca foarte grea,
obosind peste masurd. 2) A exercita o activitate
profesionald sau o specialitate; a munci. ~ ca medic. 3)
A depune un efort fizic sau/si intelectual sustinut
permanent (pentru a obtine un rezultat util); a munci.
4) (despre mecanisme, vehicule, organe, masini,
aparate etc.) A fi in actiune; a-si indeplini functia; a
functiona; a merge. 5) A actiona in mod eficace; a avea
efect. Legea ~eaza. Medicamentul ~eaza. 2. tranz. A
supune unei actiuni sistematice (pentru a modifica
forma, a face folositor etc.); a modifica prin munca. ~
pamantul. ~lemnul. [Sil. lu-cra] [<lat. lucrare.
sursa: NODEX (2002)” [1].

Semnificatiile morfemelor se deosebesc de cele
ale cuvintelor: ele, fiind asociative, sunt legate de o

sfera notionala oarecare, insa nu de o notiune anumita.
Cuvintele, in mare parte, au semnificatii notionale, ele
redau notiuni. Morfemele fac parte numai din structura
cuvantului, ele nu au autonomie pozitionala, sintactico-
functionala si nici aspect formal-gramatical finit. Locul
lor in structura cuvantului e fix. Morfemele nu au
functie nominativa, nici comunicativa.

Daca un morfem capatd semnificatie de sine
statdtoare, notionald (adicd poate reda o notiune),

aspect gramatical finit si functie sintactica, inseamna ca
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el nu mai este o parte componenta a unui cuvant sau a
unei logoforme, ci devine un cuvant aparte, un semn
veritabil. De exemplu, sa comparam radacina — lemn —
in cuvintele lemnar, lemnarie, a inlemni, lemnarit si
logoforma lemn, constituita dintr-un singur morfem.
Astfel, reesind din considerentele semnalate mai
sus, putem mentiona cd morfemul nu este un semn
propriu-zis, ci numai 0 unitate similard cu semnul,
adica este un semisemn. Cu toate acestea, morfemului 11
sunt proprii si cateva insusiri ale semnului, dar trebuie
de specificat ca ele rezultd din natura semiotica a
cuvantului din a carui componentad el (morfemul) face
parte. Sub aspect informativ-comunicativ, morfemele
au fost numite semne semnalizatoare (ele semnalizeaza
existenta unor sensuri notionale), iar sub aspect
structural-functional au fost numite semne structurale

(ele ajuta la formarea semnelor propriu-zise).
Glosemul (cuvintul), unitatea de baza a
nivelului glosematic, care reprezintd asocierea unui
sens (sau a unui complex de sensuri) si a unui
complex sonor. Glosemele au toate proprietatile
semnelor. Savantul genevez, F. de Saussure, le numea
»cele mai veritabile semne”. Ele dispun de autonomie
pozitionala si functionald, de forme gramaticale de
sine stitatoare si, ceea ce de facto le determina
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caracterul de semn, au functie nominativa si
semnificativd. Glosemele ajutd la constituirea
unitifilor de alt rang — a sintagmemelor §i a
sintaxemelor. Sintagmemele (imbinarile de cuvinte) ar
putea fi considerate semne compuse.

Glosemul este o unitate biplana, unitate a doud
aspecte: material si ideal. Pentru aspectul material
(planul expresiei) al glosemului se foloseste, de
regula, notiunea de lexem, iar pentru aspectul ideal
(planul continutului) — notiunea de semem (sememul
reprezintd o suma a semelor; semul este unitatea
minimald, diferentiala de sens).

Sintaxemul, unitatea de baza a nivelului
sintaxematic, are de asemenea doua aspecte: material
si ideal. Pentru aspectul ideal al sintaxemului nu exista
o denumire speciald, insd existd mai multe denumiri
pentru aspectul material, si anume: propozitie, tip
propozitional, model structural.

Sintaxemele simple sau compuse (propozitiile
si frazele) sunt considerate, datd fiind structura lor
complexa, fie semne complexe sau totale, fie
constructii semiotice. Functia de baza a constructiilor
semiotice este cea comunicativd. Daca ar fi, totusi, sa
le consideram semne, sintaxemele ar trebui sa le
numim  semne-comunicari, iar  glosemele  si
sintagmemele — semne-denumiri.
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Toate unitdtile limbii au wun caracter
reproductiv; ele existd potential in limba si se
actualizeazd de fiecare datd in acte concrete de
vorbire. In procesul de comunicare noi nu creim de
fiecare datd foneme, morfeme, gloseme, sintaxeme noi
(cu toate ca acest fapt nu poate fi exclus), dar le
reproducem pe cele create, acumulate istoriceste in
colectivitatea data.

Note:

*1.e Jan Niecislaw Ignacy Baudouin de Courtenay
(n.13 martie 1845, Radzymin, Polonia - d.3 noiembrie
1929, Varsovia, Polonia) a fost un lingvist polonez si
slavist, cel mai bine cunoscut pentru teoria sa despre
alternantele fonemice si fonetice

Educatie: Universitatea Humboldt, Universitatea din
Leipzig, Universitatea din Varsovia [2].

Baudouin de Courtenay descinde dintr-o
familie franceza, care a fost stabilitd cu traiul in
Polonia. Dupd absolvirea universitatii din Varsovia
(1866) isi definitiveaza studiile la Praga, Viena, Berlin
si Sankt-Persburg. In anul 1870 obtine la Persburg
titlul de magistru pentru lucrarea ,,.Despre vechea
limba polond pand in sec. XIV” si tot aici incepe sa
tind un curs de gramaticd comparatd a limbilor indo-
europene. In anii 1872-1875 se afla in Austria si Italia,
unde studiaza limbile slave de sud. Rezultatul acestor
preocupdri a fost teza de doctor in lingvistica
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comparativa ,Incercare de studiu fonetic al graiurilor
reziene” (,,ONbIT (OHETUKU PE3BIHCKUX TOBOPOB”,
Leipzig, 1875). Urmeaza apoi munca de profesor la
mai multe universitati din Rusia si Polonia [3, 85].
Referinte bibliografice:
1. https://dexonline.ro/definitie/lucra.
2. https://en.wikipedia.org/wiki/Jan_Baudouin_de
_Courtenay.
3. S. Berejan, I. Dumeniuk, N. Matcas, Lingvistica
generala, Chigindu,1985.

2.10. Asimetria celor doud laturi ale
semnului lingvistic

Semnele limbii au doud laturi: una materiala si
alta ideiala. Prin continutul pe care il exprima, latura
materiala ne trimite intotdeauna la ceva ce exista, se
afla Tnafara semnului, adica in lumea inconjuratoare.
Obiectele din realitate au fost denumite prin diverse
reuniri de sunete intr-o colectivitate datd in mod
absolut intdmplator, conventional. Complexele
sonore, organizate linear, redau semnificatii din
cauza ca vorbitorii le-au atribuit aceasta functie, dar
nicidecum ca ar exista vreo legiturd de cauzalitate
intre  proprietatile lor materiale (acustico-
fiziologice) si ceea ce denumesc ele. Aceasta
inzestrare a complexelor sonore cu o semnificatie
sau alta s-a facut, insa, in mod constient, intentionat,
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din necesitati de comunicare si de intelegere intre
oameni. Utilizarea semnelor are loc, de asemenea in
mod constient, din necesitate, si numai intre cei care
le cunosc semnificatia, adicd folosesc acelasi cod
lingvistic. Astfel, semnele materiale ce redau
semnificatii ideale (notiuni, judecati, rationamente)
isi realizeaza functia lor semiotica.

Daca cele doud laturi ale semnului lingvistic le
vom privi prin prisma relatiei dintre forma si
continut si dacd vom considera semnificantul forma
semnului, iar semnificatul — continutul lui, va trebui
sd recunoastem cda semnul este o unitate intre
continut si forma. Mai putem, In aceastd ordine de
idei, adduga ca avem de a face cu o sinonimie in
cadrul termenilor care alcatuiesc componentele
semnului lingvistic: semnificant — semnificat (in
terminologia lui F. de Saussure) [1, 86]; material —
ideal [2, 165]; expresie — continut (planul expresiei
— planul continutului) [apud 1, 128]. Nu existd
formd/expresie lipsitd de continut precum nu exista
nici un continut, ce nu si-ar gasi o forma de
expresie.

Prin planul expresiei se intelege astazi latura
fonica a limbii, ea are caracter linear. Unitatile
acestui plan (fonemele, morfemele, lexemele,
sintaxemele) se realizeaza in vorbire printr-0 Serie
de variante (alofone, alomorfe etc.) si varietati
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concrete care pot fi percepute de vorbitori auditiv
(conversatia oralda), vizual (lectura fara voce),
auditiv si vizual (lectura cu vocea).

Prin planul continutului intelegem sensurile
lexicale si gramaticale (sememele si gramemele),
atat cele denotative, cat si cele conotative.

Pentru o anumita perioada din istoria unei limbi
raportul dintre semnificat si semnificant (continut si
formd/expresie) se prezinta astfel:

1. unei reuniri de sunete ii corespunde o singura
semnificatie si, respectiv, o semnificatie este
exprimata numai printr-un singur complex
sonor (raportul 1:1);

2. unei reuniri de sunete ii corespund mai multe
semnificatii concomitent (raportul de 1:n);

3. mai multe reuniri de sunete diferite redau una
si aceeasi semnificatie (raportul de n:1).

In primul caz avem de a face cu o corespondenti
mai mult sau mai putin ideald, cu o simetrie dintre cele
doua laturi ale semnului. De exemplu, complexului
sonor m-u-z-i-c-o-t-e-r-a-p-i-e ii corespunde in planul
confinutului o singurd semnificatie: ,,tratament al unor
boli nervoase cu ajutorul muzicii”. Dacd sa notam
planul continutului prin C, iar planul expresiei prin E,
atunci vom avea urmatoarea formula: Ci1: E1 (raport de
simetrie). Un alt exemplu, reunirii de sunete p-i-x i
corespunde 1n  planul continutului urmatoarea
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semnificatie:,, Creion cu mina sau cu pastd actionat de
un dispozitiv mecanic. — Din engl. pick.” sursa: DEX
'09 (2009) [3]. Si 1n acest caz avem raportul: Ci: E1
(raport de simetrie).

In urmitoarele doud cazuri vom avea o
necorespondentd intre cele doud laturi ale semnului.
Astfel, la cuvintele sinonime, o singurd semnificatie
poate fi redatd prin diverse complexe sonore. De
exemplu, continutul Ci sau, altfel zis, semnificatia
»insusire a ceea ce este placut la aspect, foarte subtire
sau de foarte bund calitate” se exprima prin complexele
sonore finete, delicatete, suavitate, gratie, rafinament
etc. Cu alte cuvinte, pentru un continut vom avea in
planul expresiei mai multe lexeme: Ci:Ei(finete); E>
(delicatete); Es(suavitate); E4 (gratie); Es (rafinament).
Prin urmare, raportul va fi Ci: Es, unui singur plan al
continutului ii corespund sub aspectul expresiei cinci
forme/lexeme si, respectiv, vom avea o asimetrie intre
planul continutului (1) si planul expresiei (5). Un alt
exemplu, pentru continutul ,,drum ingust (pe care se
poate umbla numai cu piciorul)” limba roména dispune
de mai multe lexeme, cum ar fi carare (diminutive
cardaruie, cardarusd, cdararutd), poteca (diminutive
potecutd, potecea), stradela, straduta, ulita. Daca sa ne
abstractizam de la formele diminutive, vom avea
raportul Ci: Es, si, prin urmare, o asimetrie intre planul
continutului (1) si planul expresiei (5)


https://dexonline.ro/surse
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La cuvintele polisemantice si la cele omonime,
dimpotriva, un singur complex sonor poate reda doua
sau mai multe semnificatii. De exemplu, cuvintul ghid
are doua sensuri:

1. persoana care conduce (pe cineva), aratand
drumul sau locurile deosebite care meritd sa
fie vazute;

2. Dbrosura care contine informatii despre locurile
interesante dintr-o localitate.

Astfel, unui singur plan al expresiei E; ii corespund in
planul continutului doua semificatii C,. Asimetria
dintre latura materiald si cea ideald/continutald a
semnului lingvistic ghid este redata cu ajutorul formulei
Ei: Co.

Necongruenta celor doua planuri este un specific
definitoriu al limbajului uman, specific ce deosebeste
net sistemul lingvistic de sistemele semiotice artificiale.

Semnele din alte sisteme semiotice au un caracter
strict simetric (raportul de 1:1). In sistemul semnelor de
circulatie rutiera, de exemplu, verdele nu poate
semnifica decat faptul cd traversarea strdzii e permisa
sau rosu nu poate semnifica decat interdictia de a
continua miscarea.

Cele doud laturi ale semnului lingvistic
semnificatul si semnificantul (continutul si expresia) se
afld mereu intr-o stare de echilibru instabil si anume:
fiecare semnificant tinde sa acopere si alte valori, noi,



227

in raport cu cele pe care deja le are; fiecare semnificat
tinde sa aibd un simbol material propriu numai lui, sa-si
shimbe forma de exprimare. Este suficient sa urmarim
evolutia unor semne lingvistice pentru a ne convinge de
modificarea atdt a laturii lor materiale, cat si a laturii
ideale, de caracterul instabil al fiecareia dintre ele si de
o lupta ascunsd a contradictiilor dintre forma si
continut. De exemplu, cuvantul casd, mostenit din
limba latind casa,-ae, a rdmas neschimbat ca aspect
material, fonematic (unica deosebire consistd in faptul
ca In limba latind consoana -S- intervocalicd se
pronunta [z], adica ce citea caza), insd si-a schimbat
considerabil semnificatia. Actualmente, romanescul
casa nu mai lnseamna ,, constructie provizorie in forma
de piramidd/con, folositd ca adadpost/protectie contra
intemperiilor atmosferice; coliba, bordei”(unde locuiau
saracii), ci ,,constructie din piatra, caramida, lemn etc.,
destinatd ca loc de trai pentru oameni”. In aceastd
ordine de idei, remarcdm ca in limba latina erau si alte
cuvinte care desemnau locuinta, de exemplu, domus,-i,
s.f. — 1. Casa; 2. Locuinta (in general); 3. Familie etc.[4,
235] sau cuvantul villa,-ae, s.f. — conac, mosie, cladire
(Ia Roma, in campul lui Marte etc.) [4, 778]. Aceste
doud cuvinte (domus*! si villa) au avut o evolutie sui
generis in limba romand si o frecventda micd. Sa
urmarim ce desemneaza in limba romana cuvantul vila,
a pastrat sau a schimbat semnificatia mostenita din
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limba latind: VILA, vile,s. f.1.Denumire dati, in
Imperiul Roman, unor resedinte rurale de pe domeniul
agricol si pastoral exploatat de marii proprietari de
sclavi. 2. Locuinta cu infatisare voit rustica, eleganta si
spatioasd, situatd intr-o gridini. 3. (In evul mediu)
Denumire care desemna diferite forme de asezari
(obstea taraneasca, satul liber, satul dependent de
domeniul stapanului feudal si, uneori, centrul urban). —
Din lat., fr., it. villa. sursa: DEX '98 (1998) [5].
Concluzia care se cere materializatd verbal
consistd in faptul cd un numar foarte mare de vorbitori

»aveau pe buze”, in acele timpuri indepartate, cuvantul
casa (erau saraci) si mult mai putini vorbitori ,,aveau pe
buze” cuvantul vild (erau bogati). In romana, din tot
sirul de cuvinte care desemneaza loc pentru trai,
adapost, cel mai frecvent este cuvantul casa.

Pe parcursul istoriei unei limbi se schimba atat
continutul, cat si forma semnelor limbii. Schimbarile de
continut sunt mai numeroase decat cele de forma.

Acest fenomen ar putea fi explicat prin 1. actiunea
legii economiei a mijloacelor lingvistice; 2.
imposibilitatea de a varia la infinit combinarile de
sunete; 3. necesitatea de a mentine o continuitate
materiald a unitatilor lexicale si de a asigura
posibilitatea de comunicare intre generatii sau/si chiar
in cadrul aceleiasi generatii (sd nu uitdm cd principala
functie distinctivd in sistemul limbii le revine anume
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elementelor materiale ale limbajului). Putem sa mai
adaugdm si faptul ca latura materiala a limbii este
strans legatd de structura ei gramaticald, iar aceasta
tinde, din aceleasi motive de comunicare, spre
stabilitate.

Modificarile unitatilor din planul expresiei sau ale
celor din planul continutului 1si fac aparitia mai intai in
vorbire, iar apoi, generalizandu-se, devin norma,
elemente ale sistemului limbii respective.

Asimetria celor doua laturi ale semnului lingvistic,
indisolubil legate intre ele, explicd existenta In orice
limba naturald a polisemiei, omonimiei, sinonimiei,
sincretismului gramatical, transferului de sens etc.
Asimetria dintre semnificat i semnificant este
considerata drept una din cauzele evolutiei limbii.

Note:

*1.e Domus este locuinta individuala traditionala a
familiei romane, situatd in mediul urban; avea plan
rectangular si numeroase incdperi cu destinatie speciald
pentru folosinta membrilor familiei. Era confortabild
(avea apd, incalzire centrald) si cu spatii largi pentru
odihna si recreere (peristylum, hortus). Era decorata cu
statui, mozaicuri, fantani, tablouri. Este de mentionat
faptul ca in ultimele secole ale Republicii Romane si
sub Imperiul Roman, acest termen desemneaza locuinta
familiilor patricienilor instariti [6].


https://ro.wikipedia.org/wiki/Republica_Roman%C4%83
https://ro.wikipedia.org/wiki/Imperiul_Roman
https://ro.wikipedia.org/wiki/Patrician
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2.11. Rolul structurilor de limbaj

Limba naturala reprezinta o conditie Sine qua
non a oricarei relatii cu sinele, cu semenii, cu lumea.
Schimbul de idei, discursivizarea rezultatelor obtinute
in urma observarilor facute asupra fenomenelor,
aspectul contractual-polemic al textelor sunt dimensiuni
semiotico-filosofice ~care marcheaza profilul si
progresul stiintei actuale 1in trecerea de la
comparativism la constructivism, de la static la
dinamic. Incercand si sintetizim prezenta limbajului in
epistema contemporand putem evidentia, pe de o parte,
limba naturald ca posibilitate de transcodaj chiar in
stiintele abstracte (a se vedea, de exemplu, rolul
metaforei in stiintd: de la ,,petele albe”, ,,gdurile negre”
la ,,]labirinturile temporale”, ,,lumile paralele”), iar pe de
altd parte , modelarea numeroaselor fenomene din
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campul stiintei cu ajutorul modelului lingvistic
(semiotica si infrastructuralismul).

Limbajul ca fundament al cunoasterii a insotit
permanent cresterea si bransarea stiintelor. Intr-o epoca
de pluralizare, de relativizare si mondializare, limbajul
natural trebuiec mentinut ca sistem de referinta universal
pentru semantizarea experienfei umane, pentru
proiectele sociale si culturale.

Subliniind rolul contextului (locul, timpul,
circumstantele enuntarii) si subiectivitatii (locutorului
si interlocutorului), iar pe de altd parte, a limbajului
uzual si cel stiintific, ajungem la evidentierea marcilor
enuntarii [1, 24], la segmentari diferite ale referintei, la
modulari diferite ale componentelor discursive. Nimic
nu poate fi cunoscut cu adevarat inainte de a trece in
semne. Nu exista cunoastere fara semne, nici semne
fard cunoastere. Singura inteligentd umana are
facultatea de a cunoaste si de a (re)prezenta cunoasterea
prin semne. Cata cunoastere, atatea semne. A produce
stiin{d inseamna a construi semne pentru a le Tmpartasi
cu celalalt. Semnul, acel ceva care tine locul a altceva
pentru (sine)cineva, ne permite sa ducem lumea cu noi
farda a avea nevoie sa o luam intr-o valiza. Semnul,
asocierea unui semnificat cu un semnificant, la fel de
nedespartiti unul cu celdlalt ca cele doud fete ale unei
foi (F. de Saussure), sau planul expresiei si planul
continutului (L. Hjelmslev), este vazut de Ch. Peirce ca
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un raport de semioza care este, sau care presupune,
cooperarea a trei elemente precum semnul, obiectul
sdu si interpretantul sidu, aceastd relatie ternard
neldsandu-se in nici un caz redusa la actiuni intre
perechi, de tipul cauza-efect, stimul-raspuns [apud 2,
22].

Semnele contin lumea in sensul cd ne permit sa o
cuprindem cu privirea noastra iscoditoare, chiar in
absenta ei, s1 in acelasi timp sa o tinem la distanta. ,,Cu
cat trdiim mai mult Tn semne, cu atit lucrurile ne ating
mai putin” [3, 97].

Semiologia — gandita de Saussure ca ,,stiinta care
studiaza viata semnelor in viata sociald”, ,parte a
psihologiei sociale si, prin urmare, a psihologiei
generale”, ,lingvistica nefiind decat o parte din aceasta
stiintd generald” si ale carei ,legi... sunt aplicabile
lingvisticii, 1ar aceasta din urma se va gasi astfel legata
de un domeniu bine definit in ansamblul actiunilor
umane” — aspira la statutul de stiintd integratoare,
chemata sa slujeascad stiintelor omului. Din anii ‘50
pana in prezent, referinta lui Saussure a devenit reguld,
toate stiintele conexe se reclama in spirit $1 in metoda
coboratoare din opera acestuia in studierea faptelor
sociale ca limbaj, cod, structura, sistem.

Caracterul deschis al semnelor, operat de
Saussure, spre social si psihologic, a generat doud mari
curente semiotice: primul ar fi ceea ce s-ar putea numi
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translingvistica, al doilea ar fi cel al semioticilor
nonverbale (asa-zise ,,inferioare”).

Constatand raportul saussurian dintre semiotica
st lingvistica, R. Barthes scria ca, in masura in care
lingvistica este o stiinta pilot, semiologia trebuie, spre a
se dezvolta, sa reproduca epistema acesteia in
asimilarea conceptelor fondatoare si a metodei,
,semiologia este o parte a lingvisticii: in mod precis
acea parte care s-ar ocupa de marile unitati
semnificante ale discursului; in felul acesta ar iesi la
iveala unitatea cercetarilor ce se intreprind in prezent in
antropologie, in sociologie, in psihanaliza si stilistica in
jurul conceptului de semnificatie. Stiinta semioticd nu
poate fi in prezent decat o copie a stiintei lingvistice”
[4, 81]. Aceeasi opinie poate fi atestatd la L. Hjelmslev,
care afirmad, cat se poate de limpede, cd limba naturala
poate confine si traduce toate codurile semiotice
nonverbale 1n calitatea sa de interpretant universal al
tuturor reprezentarilor noastre: ,,in practicd, o limba
este o semiotica in care pot fi traduse toate celelalte
semiotici, atdt toate celelalte limbi, cat si toate
structurile semiotice imaginabile”. Aceasta
traductibilitate rezida in faptul ca limbile, si numai ele,
sunt capabile sa formeze orice sens: numai intr-o limba
ne putem ,,ocupa de inexprimabil pand cand acesta
capatd expresie” [5, 138]. D. Bougnoux, spre exemplu,
nu este sigur ca limbajul natural este interpretantul
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universal pentru toate semioticile, formuland rezerve in
privinta muzicii, a picturii, a dansului si chiar a
limbajului gestual al surdo-mutilor: reprezentarile
muzicianului trec prin sirul de note muzicale aranjate
intr-o anume consecutivitate si nu prin discursul asupra
muzicii. pictorul gandeste prin linii, forme, volume si
culori, dansatorul se exprima prin figuri ale corpului,
semnele mimo-gestuale ale surdo-mutilor nu reprezinta
intocmai enunturile din limba naturald. Autorul
confunda, credem, semnificantul in forma si substanta
sa (care difera de la o semiotica la alta) cu semnificatul,
interpretant universal (daca nu egal sau identic de la un
cod semiotic la altul, cel putin identificabil ca
aparfinind unui aceluiagi univers de cunoastere si
simtire). Acelasi confinut in lingua mentis poate fi
tradus, transpus sau transcodat In semiotici diferite.

Al doilea curent, al semioticilor nonverbale sau
infraverbale, vizeaza faza cea mai actuald a semioticii,
»aceea care 1s1 asuma riscul sd paraseasca adapostul sau
leaganul lingvisticii pentru a explora alte regimuri
semnificante” [13, 95], ca cele construite prin semnele
iconice, indiciale si prin simboluri. Semnele folosite in
domeniul matematicii, al fizicii sau chimiei sunt notiuni
abstracte, logice, impersonale, incapabile sa
emotioneze, sd transmitd sentimente. Muzica, pictura,
dansul redau emotii, sentimente, fara a le numi,
limbajul lor nefiind, uneori, la indeména tuturor, ci
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numai a celor initiati 1n domeniul respectiv. Profund
implicatd in viata societatii, strans legatd de gandire,
limba (naturald) reprezintd cel mai important
(universal) sistem de semne.

Fara a se fi ocupat in mod special de semnele
lingvistice, Ch. Peirce propunea o minutioasa
clasificare a semnelor extralingvistice, reductibila la
trei mari clase:

1. indicii (sing. indiciu), fenomene naturale
carora societatea le da interpretare ca semne (de ex.
florile de gheatd pe sticla gheamului - semn ca afara
temperatura e mai joasa de zero grade );

2. iconuri (sing. icon), semne instituite de
oameni, printr-o similitudine structurald cu obiectele
reprezentate prin astfel de semne (de ex., o hartd in
raport cu teritoriul cartografiat);

3. simboluri , semne (la fel instituite de
oameni), dar fard o legaturd de determinare a acestora
prin obiectele reprezentate de ele (de ex., o stema sau
un drapel 1n raport cu un stat).

F. de Saussure clasifica totalitatea semnelor
posibile numai in doua clase:

1. simboluri - o specie de semne substitute care
inlocuiesc nu obiecte materiale, ci notiuni abstracte si
au la baza diverse asociatii, alegorii, metafore,
metonimii (de ex., balanta - “simbol al justitiei”,
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bufnita - ,simbol al intelepciunii”’, doud mani
incrucisate — ,,simbol al prieteniei"etc.);

2. semne propriu-zise, fara legatura de
determinare Intre acestea si ceea ce ele semnifica, aici
incadrandu-se cuvintele ca semne.

Astfel, dupa cum se constata, Ch. Peirce
si F. de Saussure aveau puncte de vedere diametral
opuse 1n privinta simbolurilor.

Referinte bibliografice:
1. D. Roventa-Frumisachi, Semiotica, societate,

cultura, lasi, 1999.

2. V. Dospinescu, Semiotica si discurs didactic,

Bucuresti, 1998.

3. D. Bougnoux, Sciences de L' Information et de

la Communication, Paris, 1993.

4. R. Barthes, Essais de sémiologie, Paris, 1965.
5. L. Hjelmslev, Prolégoménes a une théorie du

langage, Paris, 1984.

Capitolul I11. Semiotica limbajului artistic

3.1. Redarea codurilor artistice
In societatea contemporani, putine domenii de
studiu sunt atat de stimulatoare si promititoare ca
domeniul comunicarii. Cele mai diverse discipline
concurd la studierea transmiterii informatiei, a
propagarii, distorsionarii si amplificarii acesteia.
Comunicarea a ajuns sa fie considerata miezul culturii,
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cunoasterii si comportamentului social. Unul dintre cei
mai autorizati teoreticieni americani ai comunicarii,
John Fiske, scria in 1982 , Comunicarea este
dimensiunea centrald a vietii noastre culturale; fara ea,
orice tip de culturdi moare. In consecintd, studiul
comunicdrii presupune studiul culturii in care este
integrata”[1,2].

Orice comunicare include si implicd semne si
coduri. Semnele sunt fapte sau acte ce se refera la
alceva decat ele insele (constructii ce semnifica).
Codurile sunt sisteme 1n care semnele sunt organizate si
care determina modul in care pot fi legate intre ele
semnele. Aceste semne si coduri sunt facute sd fie la
indemana celorlalti. Transmitera sau receptarea de
semne sau coduri — comunicarea — este practica
relatiilor sociale.

O definitie generald a comunicarii are menirea sa
cuprinda toate aceste presupuneri: Comunicarea este
interactiune umand prin mesaje [1,34]. Comunicarea
poate fi consideratd ca ,transmitere de mesaje”, dar si
ca transmitere si schimb de sensuri, precum si ca
activitate de decupare, distorsionare si creare de sensuri
(intelesurti).

Analiza semioticd a deschis noi perspective in
redescoperirea importantei limbajului artistic (ca forma
de comunicare) si a specificitatii lui in raport cu alte
limbaje. Pentru semioticd, mesajul transmis este o
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constructiec de semne care, In urma interactiunii cu
receptorul, produce intelesul. Pentru a fi decodificate
aceste semne, receptorul trebuie sa cunoasca limbajul,
sda fie inifiat in tainele culturii, sau sa Tmpartaseasca
aceleasi valori si/sau credinte.

In opera artistici omul se descopera atit pe sine,
prin functia de revelare a ideolectului, dar descopera si
artistul, existand o ,,negociere” continua intre opera si
receptorul ei. Uneori exigentele operelor artistice le
face inaccesibile publicului larg. Asadar, fara o initiere
elementara, omul nu poate explica, nu poate intelege
opera. Din acest punct de vedere simbolul ca semn nu
este universal, ci el este o conventie sociald unanim
acceptatd de membrii unei comunitdti. De aceea, cu cat
0 opera exprima notiuni general universale, cu atat ea e
mai atotcuprinzatoare, mai bogata in semnificatii. Din
acest punct de vedere a crea opere "mari” inseamna
tocmai a te depersonaliza sau a renunta la culoarea
locala [2].

Astazi semiotica 1si concentreazd atentia asupra
“textului” si acordad receptorului un rol mult mai activ
decat transmitatorului. Semiotica are trei arii majore de
studiu:

1. Semnul insugi. O definifie cat mai simplificata
priveste semnul ca pe ceva fizic, perceptibil pentru
simturile noastre, care se refera la altceva decat la el
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insusi si care depinde (pentru a fi un semn) de
recunoasterea lui de catre consumatorii sai.

2. Codurile sau sistemele in care sunt organizate
semnele. Codurile inglobeaza toate semnele intr-0
forma logica si coerentd. Pentru ca un semn izolat nu
reprezinta nimic dacd nu este mai mult decat un semn,
adicd un simbol. "Un lucru devine semn Tn momentul in
care materialitatea lui sensibild intruchipeaza o idee
inteligibila".

3. Cultura in care opereaza aceste semne §i coduri.
Culturaar fi mediul care inglobeaza codurile intr-un
univers mai larg, avand rolul de a crea o coeziune,
unitate Tn mai multe sisteme de coduri. Astfel, intr-0
cultura pot exista mai multe coduri. Cultura are darul de
a lega codurile 'interdisciplinar", dar si functia
metalingvistica. Pentru ca un cod capata sens numai
intr-o  anumitd  colectivitate  culturala. Scrierile
hieroglifice reprezentau un cod la fel de legitim ca
limbajul de azi. Descifrarea codurilor prespunea
cunoagterea culturilor vechi la un stadiu cat de cat
elementar [3].

Pe noi ne intereseazd importanta semnelor in
limbajul artistic s1i cum functioneaza acestea in relatia
de semnificare. Dupd cum stim, orice semn are O
structura dubld, una materiald si una sensibild. Din
aceastd uniune rezultd semnificatia, rezulta expresia,
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sau, iIn mod obisnuit, ceea ce noi numim simplu
,,1deea”.

Orice limba naturald reprezintd un cod care
include anumite caracteristici: fonologice (sub aspect
scris si grafologice), morfologice, lexical-semantice,
sintactice. In procesul de comunicare cu ajutorul
limbajului (sunt si alte mijloace de comunicare),
vorbitorul face o selectie a acestor seturi de trasaturi
pentru a crea texte care actioneaza ca mijloace adecvate
de transmitere a unui inteles. In orice fragment de
comunicare, ,alegerile facute de emitator (cel care a
transmis mesajul) vor functiona ca niste indicatori ai
timpului, spatiului, mediului social din care provine cel
care a folosit limba — ceea ce vom numi trasaturi
dialectale. Vom gasi, de asemenea, indicatori ai felului
si scopului 1n care a fost folosita limba — caracteristici
ale registrului”[4, 26].

Limbajul artistic, in textul literar, se manifesta ca
un cod de sistem, care capata trasaturi specifice in
functie de necesitatile impuse de subiect, de caracterul
personajelor, de imprejurari etc. — acestea pot fi numite
coduri artistice de individualizare literara prin limba;j.

Spre deosebire de limba literara standard, multe
trasaturi ale codului artistic se bazeaza pe numeroase
devieri de la norma ,,intr-un proces de subordonare a
limbii fatd de exigentele artei; in legatura cu situarea
textului artistic intre coordonatele unui realism
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lingvistic, expresiec a verosimilului, se asociaza in
prezentul aceluiasi text semne lingvistice apartinand
unor epoci diferite (arhaisme, istorisme, neologisme),
unor sfere geografice deosebite (dialectisme,
regionalisme), culturale (elemente populare) si sociale
(argoul, jargonul) diferite. Aceleasi categorii stau,
totodata, si 1n legdtura cu virtutile lor sugestive, pe care
se bazeaza lumea de sensuri a textului literar’[5,187].
Fiecare text literar dispune de o serie de
trasaturi, in baza carora el poate fi inclus Intr-un anumit
gen/specie, intr-o anumitd arie tematica, stilistica,
compozitionald etc., reprezentand pentru cititor niste
indici siguri de care se ghideazd cand incepe lectura.
Acesta este orizontul de asteptare (notiune introdusa in
circuitul stiintific de Hans Robert Jauss*!), care ,la
momentul istoric al aparitiei fiecarei opere rezultd din
trei factori principali: experienta prealabila pe care 0
are publicul cu privire la genul 1n care opera se
incadreaza, forma s§i tematica operelor a caror
cunoastere opera in cauzd o presupune si, in sfarsit,
opozitia intre limbajul poetic si limbajul practic, intre
lumea imaginara si realitatea cotidiand”’[apud 6, 11].
Stilurile functionale (stiintific, administrativ,
publicistic, artistic/beletristic), deja constituite si
»oficializate/institutionalizate” se caracterizeaza printr-
o paleta de trasaturi specifice, cu caracter de indice, ale
unor texte concrete. In cadrul fiecirui stil functional si,
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in primul rand, in cel beletristic, existd numeroase
coduri, cu trasaturi individualizatoare, cum ar fi: codul
poetic (figuri de stil, metafore, comparatii, epitete etc.),
codul teritorial (dialectisme, regionalisme), codul
cronologic (istorisme, arhaisme, realitati de epoca),
codul limbajului popular (cuvinte si expresii marcate
stilistic), codul expresiei individuale (abateri
individuale de la norma limbajului standard, forme
corupte etc.). Trebuie remarcat ca devierile de la
normele limbii literare sunt utilizate de autori in diverse
scopuri artistice: pentru caracterizarea personajelor,
pentru redarea atmosferei, situatiei de ansamblu, pentru
accentuarea unor anumite nuante sau in scopuri ironice,
ludice etc. De exemplu, academicianul 1. Coteanu*?
considera ca ,abaterea intentionatd se impune prin
efectul de surpriza, prin faptul ca mesajul care o contine
cere sa fie interpretat nu numai din punctul de vedere al
continutului sau denotativ, nu numai ca expresie a
lucrurilor pe care le denueste, ci si din punct de vedere
conotativ. Ea este indicele care aratd ca emitdtorul
doreste sa spuna si altceva decat spun toate cuvintele
sale din mesaj luate unul cate unul”’[8, 32].

Stilul se prezinta ca o manifestare a personalitatii
creatoare, careia ii amesteca limba comuna. Lingvistul
francez celtic Joseph Vendryes*? scria ca ,,Stilul artistic
este totdeauna o reactie contra limbii comune; intr-0
oarecare masura acesta este un argou literar, care poate
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avea diferite varietati” [Apud: 11, 111]. Putem, astfel,
califica stilul drept o abatere de la norma adoptata de
utilizare a cuvintelor in limba comuna. Devierile de la
normad, folosite de scriitori cu scopul de a obtine
anumite efecte stilistice, reflecta abaterile atat cu
caracter colectiv, cum ar fi: (limbajul incult, dialectele,
jargoanele, argoul, slengul, limbajele profesionale), cat
si cele cu caracter individual: (forme corupte/stricate
(vorbirea strainilor), limbajul copiilor  (rostire
defectuoasa, cepeleaga, gdngavita), greseli de
pronuntie/scriere).

Remarcdm finalmente cd formele tipice de
abateri de la norma, utilizate in functie de scopul
urmdrit si efectul pe care autorul doreste ca-1 obtina, se
intalnesc intr-o opera artistica in combinatii diferite, nu
izolat (desi nu este exclusa o astfel de utilizare).

Note:

*1.e Hans Robert Jauss (21 decembrie 1921 - 1
martie 1997) a fost un academic german, remarcabil
pentru munca sa in teoria receptiei si literatura franceza
medievala si moderna. Este cunoscut ca demersul sau a
fost derivat din hermeneutica lui Hans-Georg Gadamer.
Educatie: Universitatea din Heidelberg [7].

Notiunea de orizont de asteptare pe care a
introdus-o savantul a deschis cai largi pentru studiul
receptarii, domeniu in care pe prim plan este pus
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244

receptorul, cititorul, publicul (cu nivelul lui de
pregatire, interese, varsta, competente etc.).
*2.e lon Coteanu (n. 06. X. 1920, Bucuresti - d. 11.
XI1. 1997, Bucuresti) a fost un lingvist roman, membru
al Academiei Romane din 1974.

Urmeaza cursurile Liceului ,,Gheorghe Lazar”
din Bucuresti (1931-1939). Este licentiat, in 1943,
al Facultatii de Litere si Filosofie a Universitatii din
Bucuresti. In 1946 devine asistent la Facultatea de
Litere, in 1949, sef de lucrari, iar in 1951 conferentiar
universitar. In 1952 este exclus din invitimantul
superior, fiind reincadrat in 1955. Este ales prodecan al
Faculttii de Filologie. In 1962 devine profesor
universitar, iar in 1966 sef al Catedrei de limba roméana
de la Facultatea de Limba si Literatura Roména din
Bucuresti. Impreuni cu lorgu lordan si Alexandru
Graur, va fi redactor responsabil al noii serii
a Dictionarului limbii romdne (DLR). In acelasi timp
ajunge director adjunct al Institutului de Lingvistica din
Bucuresti (1958-1970), iar apoi director (1970-1994).
Sub conducerea sa, ia fiintda in 1980 Colectivul de
poetici de la Institutul de Lingvistici. In 1992 I.
Coteanu este ales prorector al Universitatii ,,Spiru
Haret” din Bucuresti, iar apoi rector. A activat in
calitate de senator roman in legislatura 1990-1992, ales
in municipiul Bucuresti pe listele partidului FSN si
presedinte al Comisiei de invataimant a Senatului.
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Lucrari publicate:

Cum dispare o limba (istroromdna), Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1957.

Romana literara si problemele ei principale,
Bucuresti, Editura Stiintifica, 1961.

Elemente de dialectologie a [limbii romane,
Bucuresti, Editura Stiintifica, 1961.

Elemente de lingvistica structurala, Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1967.

Morfologia numelui in limba romana (romdna
comunda), Bucuresti, Editura Academiei, 1969.
Stilistica functionala a limbii romdne, vol. I-ll,
Bucuresti, Editura Academiei, 1973-1985.
Gramatica de baza a limbii romdne, Bucuresti,
Editura Albatros, 1982 (reeditare, 1996).
Gramatica, stilistica, compozitie, Bucuresti, Editura
Stiintifica, 1990 (reeditare, 1997).

Semantica §si  semiotica, Bucuresti, Editura
Stiintificd si  Enciclopedicd, 1981 (in colaborare
cu Lucia Wald).

Limba romdna contemporana. Vocabularul, editie
revazuta si adaugitd, Bucuresti, Editura Didactica si
Pedagogica, 1985 (in colaborare cu Angela Bidu-
Vranceanu).

Etimologia si limba romdna (principii, probleme),
Bucuresti, Editura Academiei, 1987 (in colaborare
cu Marius Sala).

Lucrari coordonate:
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e Dictionarul limbii romdne (DLR), serie noud, tom
VI-XIV, Bucuresti, Editura Academiei, 1965-2000.

o Dictionarul explicativ al limbii romdne (DEX),
Bucuresti, Editura Academiei, 1975; editia a II-a,
1996 (cu numeroase tiraje).
Afilieri

o Membru titular al Academiei Romane (din 1974);
presedinte al Sectiei de filologie, literaturd si artd
(1990-1992).

o Redactor responsabil al revistei ,,Studii si cercetari
lingvistice” (din 1971).

« Redactor-sef al revistei ,,Limba romana” (din 1990).
Premii si distinctii

e Premiul ,,B. P. Hasdeu” al Academiei Romane
(1957).

o Ordinul Muncii clasa a Il1-a (1963).

o Ordinul Meritul Stiintific clasa a 11-a (1971) [8].

*3.e Joseph Vendryes sau Vendryes (13 ianuarie

1875, Paris, Franta - 30 ianuarie 1960, Paris, Franta) a

fost un lingvist francez celtic. Dupd ce a studiat cu

Antoine Meillet, a fost presedinte Celtic languages and

literature (la limbile si literatura celtici) la Ecole

Pratique des Hautes Ftudes. A fondat revista Etudes

Celtiques[10] .

Rferinte bibliografice:

1. John Fiske, Introduction to Communication
Studies (Studies in Culture and Communication)
(1982) ISBN 0-415-04672-6.
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2.https://academia.edu/35884875/Lector_univ._dr. Du
mitru_Bor%C5%A3un_SEMIOTIC%C4%82._LIM
BAJ_%C5%9EI_COMUNICARE.

3. http://artcomview.blogspot.com/2011/02/aportul-
semiotic-in-limbajul-arti stic .html.

4. Bell Roger, Teoria si practica traducerii (Trad. 1n

rom. de Catalina Gazi), lasi, 2000

. D. Irimia, Introducere in stilistica, lasi, 1999.

. G. lonescu, Orizonturile traducerii, Bucuresti, 1981.

. https://en.wikipedia.org/wiki/Hans_Robert_Jauss.

. |. Coteanu, Stilistica functionala a limbii romane.

Stil, stilistica, limbaj. Vol. I, Bucuresti, 1973.

9. https://ro.wikipedia.org/wiki/lon_Coteanu.

10. https://en.wikipedia.org/wiki/Joseph_Vendryes.

11. N. Corlateanu, Studiu asupra sistemei lexicale
moldovenesti din anii 1870-1890. Contributia lui I.
Creanga la valorificarea stilistica a vocabularului
contemporan, Chisinau, 1964.

o N O o1

3.2. Registrul/limbajul popular: aspecte ale
(sub)codului

Actualmente, prin notiunea de registru
de limba (sau nivel de limbai) se intelege o varietate a
unei limbi folositd in functie de caracteristicile
vorbitorului si ale situatiei de comunicare. De
vorbitor sunt legate educatia primita in familie, nivelul
sau de instruire, varsta, dispozitia de moment,
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capacitatea sau disponibilitatea de a folosi un registru
sau altul. De situatia de comunicare tin caracteristicile
destinatarului/destinatarilor comunicarii de acelasi tip
ca ale vorbitorului, dar si gradul de intimitate dintre
vorbitor si destinatar, precum si raportul ierarhic in
care sunt acestia.

Registrele de limba sunt considerate subcoduri
lingvistice selectate congtient sau spontan 1in
interiorul unei comuntati sociolingvistice, in scopul
adecvarii la situatia de enuntare si la contextul
conversational. Straturile stilistice ale limbajului artistic
inglobeaza si registrele stilistice, prin care se transpun
diversele variante ale limbii in stilul beletristic si se
codifica repere spatio-temporale ale universului,
componente psiho-sociale si tipare comportamentale
ale personajelor, strategii discursive ale eului rostitor
[1]. A

In literatura de specialitate (sociolingvistica) se
disting trei registe principale de limba: familiar, curent
si elevat, intre ele neexistand limite precise. Distinctia
se poate face mai bine la nivelul lexicului folosit, si mai
putin - la cel al structurii gramaticale. Exista sinonime
care diferd numai prin registru, de exemplu:

= pilit/chilit (familiar) — beat (curent) —in stare
de ebrietate (elevat).

Un vorbitor care invatd o limba sau chiar unul
nativ poate face nu numai greseli de pronuntie, lexicale
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si gramaticale, ci si de registru de limba, dacd cel
folosit nu este corespunzator situatiei de comunicare in
care se afld. De exemplu, daca intr-un anturaj in care
toti, in afard de o persoanad, vorbesc in registrul curent,
si numai acea persoand foloseste registrul familiar sau
elevat, ceilalti vorbitori se simt socati.

Registrul familiar: Acest registru este folosit in general
in situatii de comunicare orale fard constrangeri
importante: in familie, intre prieteni, intre colegi de
munca farda diferentd de nivel ierarhic etc. Se
caracterizeazd prin spontaneitate, modelul sdu fiind
oral. In scris este folosit, inclusiv 1in literatura
beletristicd, numai pentru a reda vorbirea in acelasi
registru. Este influentat de un registru de limba
secundar, cel popular. Lexicul registrului familiar este
format din cuvinte curente, putdnd sa includa si
cuvinte argotice sau vulgare. Este de mentionat faptul
ca din punct de vedere morfologic si sintactic, registrul
familiar foloseste mai mult propozitii scurte, uneori
eliptice, si mai putin fraze. De asemenea, isi permite
abateri de la standardul limbii. Vorbitorul cautd sa fie
expresiv, folosind si perifraze, uneori hiperbole.

Registrul curent: Folosirea acestui registru este
caracteristica intre persoane care nu se cunosc §i care au
contacte in viata cotidiand (cumparaturi, cerere de
informatii, contacte cu  administratia, relatii
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profesionale etc.) sau intre persoane care se cunosc, dar
nu sunt apropiate intre ele, fie ca sunt la acelasi nivel
terarhic sau nu. Se foloseste si 1n scris, de exemplu
in presd. Cuvintele folosite in acest registru sunt cele
intelese de oricine. Termenii sunt precisi, nu se folosesc
termeni de specialitate. Gramatica registrului curent
este In general conforma standardului, cu fraze simple.
Acest registru este neutru, vorbitorul neurmarind sa fie
expresiv prin realizarea de efecte stilistice. Precum cel
elevat, si registrul curent are un aspect oral si unul scris,
intre care existd deosebirea cd n primul pot exista
usoare abateri de la standard, pe cand al doilea este mai
scrupulos in respectarea acestuia.

Registrul elevat: Modelul acestui registru este unul
scris. Acesta se situeaza la opusul registrului familiar,
nu este spontan, ci ingrijit in mod constient. Este folosit
in vorbire in medii socioculturale elevate, in comunicari
foarte politicoase, in discursuri etc., si este mult folosit
in scris. Este un registru influentat de alt registru
secundar, limba literara, care se deosebeste de registrul
elevat prin caracterul artistic. Lexicul acestui registru
este bogat, cdutat, incluzand si cuvinte rare. Din punct
de vedere morfosintactic, standardul este scrupulos
respectat, frazele sunt complexe si bine construite, cu
forme verbale modale si temporale mai variate decat in
celelalte registre. Vorbitorul urmareste sa realizeze si
efecte stilistice [2].
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Limbajul popular cuprinde fapte de limba
generale, raspandite pe intreg teritoriul locuit de
vorbitori, fard a fi insa si literare, si este conditionat de
factorul social-cultural care imprima o amprenta
specificd asupra vorbitorilor. Utilizat ca varianta
stilisticd in opera literara (folcloricd/culta) presupune
situarea naratorului, a personajelor/eului liric in sfera
culturii - populare, printr-un  limbaj marcat de
spontaneitate ca indici ai implicarii afective.
Caracteristicile generale ale acestuia sunt oralitatea,
spontaneitate si dinamismul. Caracterul popular al
limbajului rezidd 1n lexic, dimensiune fonetica,
gramaticala si stil.

 la nivel fonetic: marci ale oralitatii, accente
afective, variante fonetice familiare, ignorand normele
ortoepice; rime si ritmuri simple, aliteratii;

« la nivel lexical: selectarea unor cuvinte si
expresii specifice universului rustic, frecventa mare a
diminutivelor, abateri de tipul pleonasmului, al
tautologiei;

« la nivel morfosintactic: prezenta unor forme
neliterare, viitorul popular, superlativul popular,
frecventa intejectiei; modele sintactice bazate pe
repetitii sau pe recurenta lui «si» narativ, anacolutul;

o la nivel stilistic: caracter tarditional al
figurilor de stil .
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EX: Caci era boboc de trandafir in luna lui
maiu[.]. Sau cum s-ar mai zice la noi in taraneste, era
frumoasa de mama focului: la soare te puteai uita, iar
la dansa, ba. §i de aceea Harap-Alb o prapadea din
ochi de draga ce-i era.(l. Creanga, Povestea lui
Harap-Alb)

Oralitatea deriva din expresiile onomatopeice,

din folosirea exclamatiilor si a interjectiilor, frecventa
comparatiei comune, aflate in perimetrul limbii vorbite:
«racni el ca un smintit», «se repede ca prin focy, etc,
inserarea proverbelor si a zicatorilor, utilizarea unor
expresii populare, folosirea formei neaccentuate a
pronumelor personale de pers. I si II in cazul dativ, asa-
numitul dativ etic ,,mi ti-l lua” (pentru a se accentua si
mai mult aspectul afectiv al naratiunii, cel ce nareaza
poate folosi ambele forme, la persoana I si a II-a: —
»Pdna aici, spanule! Si odata mi ti- insfacd cu dintii de
cap, zboara cu ddansul in inaltul cerului si apoi, dandu-i
drumul de acolo, se face spanul pana jos praf si
pulbere”. 1.Creanga ), frecventa superlativului cu
valoare afectiva, a superlativelor etc. Spontaneitatea se
datoreazd folosirii repetitiilor pentru intensificarea
expresivitatii comunicarii, a expresiilor idiomatice, a
anacolutului etc.; dinamismul limbii ¢ sustinut de
eslipsa predicatului, de repetarea subiectului, de
acumularea de verbe care sporesc dinamismul
discursului, de utilizarea predominanta a coordonarii in
fraza etc. [1].
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Astfel, putem releva cateva trasdturi generale ale
limbajului popular (LP) in comparatie cu limbajul cult
(LC):

1. LP: are drept element definitoriu oralitatea;
L C: este fixat in scris, dar are si varianta orala.

2. LP: text spontan, cu o mare simplitate
structurala;
LC: este elaborat, presupune structuri complexe.

3. LP: text nongramatical (norme ale limbajului
popular care sunt paralele cu normele
limbajului cult si ale textului scris);

LC: text normat (gramatical).

4. LP: este fluid, dar, in acelasi timp, conservator,
arhaic;
LC: este unitar — functioneaza pe baza normei
unice supra-dialectale (se cristalizeaza treptat in
secolele  XVI-XIX pe Dbaza graiurilor
muntenesc/moldovenesc).

5. LP: diversificare teritoriala, dar omogenitate
stilistica;
LC: diversificare stilistica.
Nu trebuie confundat limbajul popular cu cel
regional: limbajul popular are circulatie extinsa, iar

limbajul regional — arie restrdnsa de circulagie.
Ca modalitate de exprimare artistica, limbajul

popular poate fi regasit in operele de referintd ale
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fiecarei literaturi nationale. El reprezinta un cod ce se
manifesta la toate nivelurile limbii (fonetic, morfologic,
lexical/frazeologic, sintactic) si este utilizat adeseori ca
mijloc de individualizare a personajelor. Oralitatea
operei literare se bazeaza pe redarea vorbirii concrete a
personajelor in imprejurari obisnuite, neoficiale, cand
locutorul nu este constrans de rigorile comunicarii
standard, in public, 1n fata instantei, a sefilor etc. Acest
limbaj mai este numit familiar. Caracterul populart-
familiar este conferit de diverse abateri de la rigorile
limbajului literar academic — prezenta cuvintelor
populare, a unor cuvinte marcate puternic sub aspect
stilistic, cum ar fi cele cu sens augmentativ, diminutiv,
depreciativ etc. Exprimarea orala, spre deosebire de cea
scrisd, are anumite particularitati, pe care nu le contine
textul scris, cum ar fi : intonatia, ritmul inegal al
vorbirii, individualitatea pronuntarii, tempoul, care
servesc in calitate de semne indicinale individuale,
legate de persoana concreta care realizeaza actul
vorbirii §1 toate aceste particularitati sunt utilizate de
scriitori pentru individualizarea personajelor literare [3,
90].

In operele artistice din perioada clasicd, precum
si In literatura de pana la sfarsitul sec. al XX-lea
utilizarea elementelor populare si familiare poartd un
caracter moderat si, intr-un anumit fel, suprastilistic. In
scrierile din aceastd perioada se intdlnesc destul de rar
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elemente de limbaj absolut periferic, cum ar fi cele de
jargon, argou, sleng etc. Limbajul oral contemporan se
prezintd cu totul altfel; el se caracterizeaza printr-0
tendintda clard, evidentd de jargonizare cu lexeme
specifice. In cadrul oralitatii clasice se pot distinge cel
putin doua varietati: vorbirea simpla, pe ,,ton amical”,
neoficial al orasenilor si modul de exprimare al
oamenilor de la tara, numit vorbirea populara. Aceasta
forma de comunicare este marcatd de spontanietate si
de prezenta multor elemente cu caracter pragmatic, ce
indica atitudinea vorbitorului simplu din mediul rural,
cum ar fi: adresarile simple, expresiile frazeologice,
locutiunile nonlivresti, diminutivele, augmentativele,
forme neliterare sau corupte de pronuntare.

O trasatura diferentialda a vorbirii populare o
constituie lexicul stilistic marcat, care exprima felul de
exprimare a taranilor, oamenilor simpli, mai putin
instruiti. De exemplu:

e cuvinte populare (familiare, regionale) - stilistic
marcate: acugsica, chilita, taman, suduie, amuian (pop.);
suguiesti, hat, leoarba, se frasuie, se pordie, chistoc
(reg.);a sterpeli, catrafute, s-a carat (fam.).

® locutiuni si expresii frazeologice: ce-i al tau e pus de-
o parte, le facea cu ou si cu otet, ii sari inima din loc,
asteapta putiun sa-mi trag sufletul, din senin, a luat-o
haisa, a luat-o prin papusoaie, nitam-nisam, abia o mai
tin picioarele, a facut-0 de-a oaia, a dat cu oistea in
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gard, o haba de vreme, de-a mirarii, ai baga in speriefi,
a sta ca un paduche in frunte, isi face de cap, talmes-
balmes, a o lua in duret, n-ai chip, a tras cu coada
ochiului, era in toate mintile, din partea locului etc.

e forme inversate si cuvinte specifice mediului rural:
uite-l, taca-ti leoarba, invidrtindu-se;, harman, tinda,
pridvor, postava etc.

e diminutive utilizate in exprimarea orala:
mamaliguta, mataluta, banisori, toporas, sufletel,
mititelul, repejor, fugulita, copilita, copilasi, badisor,
mandrulita, bondita, pdinica, fripturica etc.

Este de mentionat ca un rol important ii revine
intonatiei si constructiilor sintactice specifice in
realizarea unor subtilititi de ordin afectiv/emotional.
Prin ,,intonatie, mai ales, putem da tot felul de nuante
celor mai obisnuite cuvinte. Nuanta de ironie reiese din
forma inversatd (bun om mai esti!) a propozitiei (tu esti
om bun) si din rostirea cu o anumita intonatie insotita
de rostirea prelungita a vocalei din componenta
adjectivului (adica buuun om mai eszi!)”’[3, 139].

Vorbirea populara este, in esentd, un cod special,
diferit de cel al unui limbaj neutru sau cult. Elementele
limbajului popular ,,pot sa apard intr-o opera sporadic,
atunci cand autorul le utilizeazd ca mijloc de
caracterizare doar a unui singur personaj si de multe ori
un asemenea mod de vorbire este redat prin prisma unui
protagonist, care sesizeaza si scoate in evidentd anume
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aceste particularitati’[4, 95]. In general, limbajul
popular sau/si familiar, in operele literare, este
actualizat cel mai frecvent in vorbirea directa a
personajelor, in care particularititile de vocabular
(forme corupte/etimologii populare/, cuvinte populare,
diminutive etc.) se imbind cu structuri specifice
exprimarii orale (repetitii, fraze eliptice, anacoluturi,
interjectii, adresari, intrebari retorice etc.).

Note:

*1.e Nicolae Corlateanu (n. 14 mai 1915, raionul
Hancesti, Moldova — d. 21 octombrie 2005, Chisinau,
Moldova) a fost un lingvist roman/moldovean, care a
fost ales ca membru titular al Academiei de Stiinte a
Moldovei.

A absolvit Facultatea de Litere si Filosofie si
Facultatea de Drept a Universitatii din Cernauti (1939).
A fost sef al Catedrei de limba si literatura nationala a
Universitatii de Stat din Chisinau (1946-1949), sef de
sector (1947-1981), director-adjunct (1958-1961) si
director (1961-1969) al Institutului de Limba si
Literatura al Academiei de Stiinte a Moldovei, profesor
la Universitatea de Stat din Chisinau (1969-1988). A
fost doctor habilitat, profesor universitar, Om emerit in
Stiinta, laureat al Premiului National pentru Stiinta,
Cavaler al Ordinului Republicii. La data de 1 august
1961 a fost ales ca membru corespondent al Academiei
de Stiinte a Moldovei.
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In 1969, aflat intr-o vizitd in Cuba sub veghea
agentilor sovietici, lingvistul Nicolae Corlateanu a spus
cd nu existd diferente la nivel de limba literara intre
Romania si  Moldova, exista doar ,dulcele grai
moldovenesc “, cu particularitatile sale regionale. Mai
tarziu, in anii *90, academicianul Nicolae Corlateanu a
imbratisat cu toata ardoarea sufletului glotonimul limba
romana pentru limba vorbitd si scrisd la est de Prut
(sustinand ca la Estul Europei este o singurda limba
romanica — limba romana), cu Incepere din 22 august
1991, cand a publicat eseul Vorbirea vie si ortografia in
revista bucuresteand ,,Romania literarda”. Tot el scria ca
»3¢ 1mpune a intelege cu totii, o datd si pentru
totdeauna, ca 1Incercarile Intreprinse in perioada
sovieticd de a crea o noud limba literara romanica pe
teritoriul fostei RSSM, diferita de cea romana, n-au dat
si, de fapt, nu puteau da nicicand rezultatele scontate.

Odatd si odata trebuie sd ajungem cu totii la
intelegerea cd limba noastra literara trebuie numita cu
numele sau adevarat — romana. Acest lucru nu afecteaza
in nici un fel nici ambitiile, nici orgoliul cuiva, cu atat
mai mult independenta si suveranitatea statala a
Republicii Moldova.

Opera: Mostenirea stiintifica, memorialistica si de alte
genuri lasata de Nicolae Corlateanu cuprinde peste 550
lucrari, printre care:
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e Dictionar romdn-rus (Moscova, 1954; ed. a l1-a,
1967, in colaborare cu E. Russev);

o Studiu asupra sistemei lexicale moldovenesti din
anii 1870-1970 (1964);

o Uccnedosanue HapoOHOU 1AMbIHU U €€ OMHOUEHUU
¢ pomanckumu szvikamu (Moscova, 1974);

o Fonetica limbii moldovenesti literare
contemporane (1978);

o Cuvantul in valtoarea vietii (1980);

o Scriitorul in fata limbii literare (1985);

« Lexicologia (in colaborare cu I. Melniciuc, 1992);

o Fonetica (in colaborare cu V. Zagaevschi, 1993);

e Raspdntii (1995);

e Nandrisii (1998);

o Asa am trecut pana acum prin viata (2000);

o Neologismul in opera eminesciana (2004);

o Latina vulgara (in colaborare cu Lidia Colesnic -

Codreanca, 2007).
Referinte bibliografice:

1. http://www.scritub.com/literatura-
romana/REGISTRE-STILISTICE-GENERALE-
A12344236.php.

2. https://ro.wikipedia.org/wiki/Registru_de_limb
%C4%83.

3. N. Corliteanu*?, I. Melniciuc, Lexicologia,
Chisinau, 1992.
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4. |. Condrea, Semiotica textului artistic tradus,
Chisinau, USM, 2003.

3.3. Codul teritorial (dialectisme, regionalisme)

Orice limbd are mai multe forme prin care
exista, se manifesta, traieste si se dezvolta. Formele de
existentd a limbii pe care le distinge lingvistica actuala
reflectd, pe de o parte, legatura limbajului uman cu
diverse comunitati istorice (grupul etnic, poporatie,
natie), iar pe de alta parte, - diferentierea teritoriala si
sociala n sanul aceleiasi categorii etnice [1, 11]. Unele
obiecte, fapte, actiuni, calitdti din viata de toate zilele
au alte numiri in graiurile locale decat in limba literara.
Este vorba de ceea ce poartd numele de dialectisme
propriu-zise care-si au corespondente sinonimice in
limba literard. De exemplu, anina (nisip), brojban
(capatana de varzd), mdnestergura (prosop, stergar,
servet), dereg (stalp) etc. In cadrul dialectelor e necesar
sa distingem doua tipuri de fenomene: dialecte
teritoriale si dialecte sociale (argouri, jargoane, diverse
limbaje profesionale).

Dialectele teritoriale cuprind toatd populatia din
regiunea respectivd i au particularitati lexicale,
fonetice, gramaticale, frazeologice. Cele sociale pot
convietui pe acelasi teritoriu, fiind utilizate de anumite
grupuri sociale sau profesionale restranse (soferi,
muzicanti, negustori etc.). Specificul dialectului social
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( spre deosebire de cel teritorial ) il constituie lexicul [1,
12-13].

Termenul regionalism sau provincialism denum
este un fapt de limba caracteristic unei sau unor
anumite varietati*! regionale a(le) unei limbi (dialect,
grai), deci limitat la 0 anumita regiune. Regionalismul
se identifica prin diferenta pe care o prezintd fata de
ceeca ce prevad normele limbii standard. Exista
regionalisme 1n toate aspectele limbii, desi nu in
proportii egale. Cele mai frecvente dintre ele sunt de
naturd lexicald si foneticd, dar existd si regionalisme
frazeologice, precum si gramaticale (morfologice si
sintactice) [2].

La nivel de cod artistic, cel mai strans legat de
un anumit teritoriu concret si cel mai specific este
limbajul dialectal/regional. Elementele acestui limbaj
sunt destul de dificile pentru receptarea in cadrul
comunicarii chiar de 1insisi vorbitorii limbilor
respective. Scriitorii recurg la dialectisme pentru a da
povestirii un colorit local sau ca sa prezinte in mod mai
adecvat un personaj, o situatie. De exemplu, lon
Creanga in Amintiri din copildarie prezintd uneltele de
lucru ale unui cizmar:,, ...robotind zi si noapte, se
proslavea pe cuptior, Intre sanuri, calupuri, astrdgaci,
bedreag, dichici si alte custuri tdioase, muschea,
piedecd, hasca si clin, ace, sule, cleste, pild, ciocan,


https://ro.wikipedia.org/wiki/Limb%C4%83_standard
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ghint, piele, atd, hirbul cu calacan, clei si tot ce trebuie
unui ciubotar.”

Lexicul dialectal serveste ca mijloc de
reproducere a vorbirii (pentru a individualiza limba
eroilor), caracteristici mediului geografic descris,
regiunii respective, particularititilor de trai ale unor
popoare. De exemplu, in romanul Severograd N.
Costenco*?, zugravind viata popoarelor din extremul
nordic, scrie: ,, Mos Tanase...inhamase toti cainii la o
hartd...si pleca in tundrd”. Harta este o sanie polara
trasa de caini sau reni; tundra este zona polara arctica.

Multi scriitori, cum ar fi I. Creanga, I.L.
Caragiale, M. Sadoveanu, V. Suksin, M. Solohov s.a.
au facut din limbajul regional si popular o arta, care, pe
de o parte, le-a adus celebritatea in propria tara si
literatura, iar pe de alta parte, au dat operelor scrise de
el un caracter ermetic intr-un anumit fel, facandu-le
deosebit de dificile si pentru cititori, si, mai ales, pentru
translatori.

In cazul diverselor personaje literare, vorbirea
inculta a devenit o maniera de tipizare si se distinge
prin prezenta unor cuvinte la moda, a etimologiilor
populare, a unor forme gresit intelese si, respectiv,
gresit pronuntate, dar folosite din dorinta de a parea
(vorbi) cat mai cult. Un exemplu elocvent 1n acest sens
ar fi personajele din lucrarile dramatice ale lui Ion Luca
Caragiale**, care se remarca printr-un limbaj specific
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targovetilor, ordsenilor si este deosebit de limbajul oral
al taranilor. De exemplu, renumita replicd a lui
Pristanda din ,,0 scrisoare pierduta”, care, dorind sa-si
dea mai multd importanta, foloseste cuvinte culte, Insa
le pronunta schimonosit:,famelie (familie) mare,
renumeratie  (remuneratie) dupa buget mica’.
Personajul respectiv repetd de mai multe ori aceastd
sintagma, avand ferma incredere cd un om cu o
oarecare situatie sociald trebuie sa foloseasca anume un
asemenea lexic. Alteori asemenea forme apar ca
rezultat al etimonogiei populare: Ipingescu vorbeste
lacrimatie (reclamatie, plangere); Jupanul Dumitrache
rosteste cu aproximatie cuvintele pe care le sesizeaza la
auz: izircit (exercitiu), favuridele (favoritii), ambit
(ambitie), pasion (pension), am dezvortat-0 (am
divortat-0), dicoratiile (decoratiile) etc. Acestea sunt
cuvinte si expresii culte gresit pronuntate. Ele amplifica
efectul comic, confera expresiei o notd de farsa si sunt
utilizate de autor pentru a ridiculiza personajele.

In cardrul ,actului de interpretare a operei
literare o deosebita importantd are identificarea,
selectarea si examinarea acelor elemente, care-i sunt
specifice, precum si evidentierea faptelor de limba
caracteristice unui anumit idiom. Este concludent in
acest sens ideea lui M. Heidegger de a descoperi
sufletul limbii, pentru a auzi exprimarea, pentru ca
limba ,,vorbeste” ea Tnsasi”’[6, 126].
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Note:

*1.e Varietate, in lingvistica, este o ramificatic a
unei limbi, care constituie un sistem lingvistic specific
si unitar, folosit de o categorie de vorbitori delimitata
dupa anumite criterii extralingvistice.
In sociolingvistica americana S-a introdus s
termenul lect (<lelf lektos ,,ales; cuvant, expresie”)
pentru denumirea varietatii de limba, folosit si ca
element secund de compunere in denumirea a diverse
tipuri*? de varietdti: idiolect (varietate individuald),
dialect (varietate regionald), sociolect (varietate sociald)
etc. Mai ales in sociolingvistica americand, termenul
»dialect” se foloseste si cu sensul general de ,,varietate
de limba”, vorbindu-se de ,,dialect individual™, ,,dialect
regional”, ,,dialect social” etc.[3].

*2.e Tipuri de varietati:

¢ Idiolect. Un idiolect este suma faptelor de limba ce
caracterizeaza folosirea acesteia de catre un individ
intr-o etapa datd a vietii sale. Prin urmare, in cursul
existentei sale, o persoand foloseste succesiv mai multe
idiolecte. Idiolectul este singura realitate lingvistica ce
poate fi consemnatd de anchetele dialectale si
sociolingvistice. Alte varietati de limba sunt de fapt
abstractizari ce rezultd din analiza unui numar mare de
idiolecte. Caracterul individual al idiolectelor este
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perceptibil indeosebi in scrierile literare, unde apar
ca stiluri personale ale autorilor.

¢ Dialect. In mod traditional si uzual in lingvisticile
unor limbi, cum este si cea a limbii romane, dialectul
este o varietate de limba stabilita pe criteriul geografic,
deci regionald (teritoriald). In general, dialectul este
considerat a face parte dintr-o serie ierarhica, avand ca
supraordonata limba, iar ca subordonate entitati din ce
in ce mai mici. In aceastd privintd, viziunile
lingvisticilor diferitelor limbi si ale diferitilor lingvisti
pot fi diferite. De exemplu, in ideea ca limba roméana
are patru dialecte, unul dintre ele fiind cel dacoroman,
se considerd 1n mod traditional ca acesta are
cinci subdialecte. La randul lui, un subdialect poate
subordona varietati numite graiuri, vorbite pe teritorii si
mai restranse decat cel al unui subdialect.

¢ Sociolect. Un sociolect este o varietate de limba alta
decat individuald sau regionala. Definitiile sale difera in
functie de categoriile de vorbitori considerate. Unii
lingvigti il limiteaza laclasele sociale (clasele
sociale superioare, clasa de mijloc, clasa muncitoare
etc.), in acest caz definitia corespunzind exact
termenului. La alti lingvisti, termenul devine
conventional, dat fiind ca se referd si la alte tipuri de
categorii de vorbitori, precum cele ocupationale,
profesionale si de varsta. Existd mai multe tipuri de
sociolecte.
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¢ Registre de limba. Registrele sau nivelurile de
limba sunt varietati posedate de vorbitori in functie de
nivelul lor de scolarizare, care depinde in oarecare
mdsurd de categoria sociald din care fac parte. In
lingvistica franceza, de exemplu, se distinge registrul
curent si cel elevat, care fac parte din varietatea
standard a limbii, insusita in sistemul de invatamant,
registrul popular, al celor nescolarizati sau putin
scolarizati, si registrul familiar, al celor care poseda si
cel putin registrul curent [3].

*3.e Nicolai Costenco (n.21 decembrie 1913, Chisinau
— d.29 1iulie 1993, Chisinau) a fost un scriitor si poet
roman basarabean. In 1941 a fost exilat si deportat
in Siberia. A studiat la Liceul B.P.Hasdeu din Chisinau
si la Universitatea din lasi. Debuteaza la 1932, prima
carte datand din 1937.

Pani in 1940 colaboreazi la revista Viata Basarabiei. In
volumele Poezii (1937), Ore (1939), Elegiipagdne (19
40), Cleopatra (1940) are versuri ce oscileaza intre
dorinta de mai bine si tristetea dezolantd cauzatda de
minciuna vietii. Din 1940 pana in 1955 a fost deportat
in Siberia.

Creeaza o poezie vulcanicd, ce gaseste pentru
lava interioara a trairii eruptii exterioare de pajuri de
foc si nori de cenusa, pe care o ingemaneazd 1in
culegerile Poezii alese (1957), Poezii noi (1960), Poezii
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si poeme (1976), Scrieri (2 volume, 1979) si

romanul Severograd (2 volume, 1963, 1970).

Premii : Nicolai Costenco a fost decorat cu

urmatoarele distinctii:

e Medalia ,,Pentru vitejie Tn munca” (1960)

« Medalia,,Veteran al muncii” (1975)

e Premiul de incurajare al Consiliului Central al
Sindicatelor din URSS si al Comitetului de
Conducere al Uniunii Scriitorilor din URSS, pentru
romanul Severograd (1976)

o titlul onorific ,,Scriitor al poporului din RSS
Moldoveneasca” (1988)

« Premiul de Stat al RSSM (1990)

o membru de onoare al Academiei de Stiinte a
Moldovei (1992)

o Ordinul Republicii (2010, post-mortem) [4].

*3.e lon Luca Caragiale (n. 1/13 februarie 1852,
Haimanale, judetul Prahova, Tara Romaneasca, astazi
I.L. Cragiale, judetul Dambovita, Romania —9 iunie
1912, Berlin, Imperiul German) a fost un dramaturg,
nuvelist, pamfletar, poet, scriitor, director de teatru,
comentator politic si ziarist roman. George Calinescu il
considera a fi cel mai mare dramaturg roman si unul
dintre cei mai importanti scriitori romani. A fost ales
membru post-mortem al Academiei Romane [5].

Referinte bibliografice:
1. A. Ionas, Legislatia lingvistica si problema
reglementarii relatiilor dintre limbi, Chisindu, 2018.
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2. https://ro.wikipedia.org/wiki/Regionalism_(lingvistic
%C4%83).

3. https://ro.wikipedia.org/wiki/Varietate_(lingvistic%
C4%83).

4. https://ro.wikipedia.org/wiki/Nicolai_Costenco.

https://ro.wikipedia.org/wiki/lon_Luca_Caragiale.

6. 1. Condrea, Semiotica textului artistic tradus,
Chisindau, 2003.

o

3.4. Codul cronologic (arhaisme, istorisme,
realitati de epoca...)

Pentru o anumitd perioada din istoria unei limbi
semnele ei sunt relativ neschimbatoare. Caracterul
stabil al semnelor asigurd comunicarea Intre membrii
aceleiasi comunitati, precum si intre diferite generafii.
Cu toate acestea, in orice limba atestam si shimbari atat
ale semnificantului, cat si ale semnificatului, adica
putem vorbi si de caracterul mobil al unitatilor limbii si,
respectiv, al limbii ca sistem de semne in general.
Evolutia limbii, dezvoltarea ei continua poate fi mai
usor sesizata la nivelul vocabularului, caci anume aici
se reflectd in mod direct orice schimbare in societate.
De exemplu, aparitia unui obiect NOU necesita crearea
unui cuvant nou, disparitia obiectului implica trecerea
cuvantului in categoria lexicului pasiv. Este de remarcat
ca acest perpetum mobile nu implica vocabularului un
caracter instabil. Stabilitatea relativda a vocabularului
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este una dintre cele mai importante trasaturi ale sale,
determinatd de functia primordiald a limbii — cea
comunicativa. Unele cuvinte, desi sunt vechi sau foarte
vechi, au avantajul frecventei constante, altele, insa,
sunt mai putin rezistente timpului. Vocabularul oricarei
limbi, raportat la uzul contemporan, se prezinta
eterogen si poate fi clasificat in trei categorii de
cuvinte: 1. Cuvinte vechi dar neinvechite; 2. Cuvinte
invechite; 3. Cuvinte cu aspect contemporan
(neologic)[1,107].

La orice etapd de dezvoltare a limbii se cunosc
cazuri cand anumite unitafi lexicale nu mai sunt
utilizate de vorbitori; se constata o eliminare a lor din
circulatia obisnuitd, adica din lexicul activ. Cuvantul
invechit, fiind inlocuit de unul nou, se mai mentine in
uz din simplul motiv cé cel nou nu este inca insusit de
toti vorbitorii, adica uitarea brusca, momentana a unui
cuvant este imposibild. Trecerea lexicului din categoria
vocabularului activ in categoria celui pasiv este un
proces foarte lent. Lexicul activ include in componenta
sa cuvintele utilizate si intelese de toti vorbitorii limbii
date in toate domeniile de activitate a omului, iar
lexicul pasiv include cuvintele iesite din uz ca fiind
invechite in raport cu contemporanietatea. Cauzele care
genereazad iesirea din uz a cuvintelor devenite inutile
comunicarii sunt diferite. In functie de caracterul lor
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putem delimita doud categorii de cuvinte invechite:
istorisme si arhaisme.

Istorime sunt acele cuvinte care au disparut din
circulatie odatd cu notiunile legate de anumite perioade
istorice. Putem vorbi 1n cazul de fatd despre un raport
direct cauza — efect (disparitia obiectului — arhaizarea
cuvantului), adica unele cuvinte devin inutile la 0
anumita etapa de dezvoltare a limbii, din cauzd ca
lipseste denotatul, iar limba nu are nevoie de cuvinte cu
semanticd zero (cuvinte ,goale”), adica lipsite de
continut. Istorismele se referd la diferite domenii ale
vietii sociale a membrilor unei colectivitdfi lingvistice,
denumind o paletd variatd de realitafi istorice; ele nu
dispar totalmente, se pastreazd la periferia limbii , in
lexicul pasiv.

Istorismele pot fi clasificate in cateva categorii:

1. Cuvintele care desemneaza obiecte de uz
casnic/gospodarie: melifad — ,,unealtd de lemn folosita
la alegerea fuiorului din tulpinile de canepd sau in”;
radvan — ,trasurd de lux inchisd, montatd pe arcuri si
trasd de mai multi cai”; ragila — ,,instrument cu dinti de
fier cu care se curata canepa melitata de puzderii si de
calti”; opait — ,,Jampa mica, primitiva, care lumineaza
cu ajutorul unui fitil introdus intr-un recipient umplut
cu seu, ulei sau unturd”; ciubar — ,,vas rotund cu doud
torti, facut din doage de lemn si intrebuintat la carat apa
si alte lichide, la muls, la spalat rufe etc.”; laita/lavita —
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»scandura lata, fixata pe tarusi de-a lungul unui perete
al caselor taranesti, pe care se std, se doarme sau se tin
diverse obiecte pentru a fi la indeméana, pat de lemn”;
zamnic/zémnic $1 Zimnic —  ,pivnitd  mal  mica
de pastrat legume, beci”. Vestimentatie: islic —
,» caciuld de postav sau de blana, purtata de domni si de
boieri, uneori si de femei (mai tarziu si de negustori sau
de lautari), avand forme si marimi variabile,
corespunzatoare rangului;variante calpac, cauc,
gugiuman.”; itari - ,,pantaloni taranesti lungi si stramti,
facuti din land alba sau din bumbac”; opinca ~ci —
»obiect de incdltdminte purtat in trecut de tarani,
confectionat dintr-o bucatd dreptunghiulara de piele,
stransd pe picior si fixatd cu nojita”; giubea — ,haina
lunga si largd din postav (fin), adesea captusitd cu
bland, purtata, in trecut, de boieri. 4 haina larga si lunga
de postav purtatd de preoti si, In unele locuri, de
tarani”.

2. Cuvintele care desemneazd armata/politia si
administratia/statul din perioada medievala: curte
domneasca, domnitor, voevod (titlu purtat de domnii
Moldovei si  Tarii Romaéanesti, precum si de
conducatorul Transilvaniei (sec. XI1-1541); domn,
voda; p. ext. principe; persoand care avea acest
titlu. 2. (Inv.) Comandant de oaste; capitan. ¢ (in
credinta ortodoxd crestind) Cdpetenie a cetelor de
ingeri. 3. Mai-marele unei cetati, al unui tinut;
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guvernator; p. ext. boier de rang mare. 4. Capetenie a
unei cete sau a unui sdlag de tigani [3]), boier, oaste,
ostean, palos, buzdugan, argat, lance, iatagan, arcas
(ostean inarmat cu arc, persoanad care trage cu arcul),
razes (In Moldova Medievala taran liber care stapanea
o bucatd de pamant din mosia satului, transmis prin
mostenire, mosnean), calaras (in Tara Romaneasca si
in Moldova) corp militar de slujitori auxiliari ai
domniei; (si la sg.) membru al acestui corp militar. ¢
(Inv.) Ostas de cavalerie. 2. Coarda de rod la vita de
vie, scurtata la 4-6 muguri si plasata calare pe coarda de
doi ani. —Calare +suf. -as. (Invechit) Militar de
cavalerie; calaret [4]) etc.

3. Cuvintele care desemneaza functii la curtea
domneasca sau ranguri boieresti: vornic — ,,(in evul
mediu, in tarile romanesti) mare dregator la curtea
domneascd, insarcinat cu supravegherea curtii, cu
conducerea treburilor interne ale tarii, avand si atributii
judecatoresti. ¢ Mare vornic (sau vornic mare) = cel
dintai boier din divan, avand sarcina de carmuitor si de
inalt judecator al curtii domnesti si al intregii
tari. Vornic de Tara de Jos (sau de Sus) = dregator cu
rang de vornic (1) a carui autoritate se intindea asupra
unei jumatati din tara Moldovei. ¢ Reprezentant al
domniei in orase, cu atributii judecatoresti. 2. (Inv.)

Primar al unui sat sau al unui targ. ¢ Functionar in
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administrarea comunelor rurale, 1insarcinat cu
distribuirea corespondentei, convocarea satenilor la
adunari, anuntarea stirilor etc.; crainic, pristav, vornicel
(2). 3. Vornicel (3) — dinsl. dvorinikt sursa:DEX’09
(2009) [51™

logofat — ,, (in Evul Mediu, in Tara Romaneasca si in
Moldova) titlu de mare dregator in ierarhia boierilor
romani, membru al Sfatului domnesc; persoana care
detinea acest titlu. O Mare logofat= (in Moldova)
intdiul boier de divan, care conducea Cancelaria
domneasca si, in lipsa domnului sau a mitropolitului,
prezida Divanul; (in Muntenia) unul dintre cei mai de
seama boieri de divan, urmand dupa ban. Logofat al
doilea = loctiitorul marelui logofat. Logofat al treilea =
secretarul marelui logofat. Logofat de obiceiuri =
dregator  avand  atributii de  maestru  de
ceremonii. Logofat de taina (Sau domnesc) = secretar
particular al domnului. Logofat de vistierie = secretar al
vistieriei domnesti. . Seful Cancelariei
domnesti. 2. (Inv.) Secretar, scriitor intr-0 cancelarie;
gramatic, diac, pisar, copist. 3. Vataf (la o mosie
boiereasca). — din ngr. logothétis. sursa:DEX’09 (2009)
[6]7;
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pahdarnic — ,,(in Evul Mediu, in Tara Romaneasca si in
Moldova) titlu dat boierului de la curtea domnilor
romani care avea grija de bautura domnului, iar in
imprejurari deosebite sau la sarbatori il servea personal
pe domn, gustand bautura Tnaintea acestuia pentru a se
convinge ca nu este otravita; boier care avea acest titlu;
ceasnic. 4 (Inv. sireg.) Persoani care toarnd bautura in
pahare la diferite  ocazii. — pahar + suf. -nic.
sursa: DEX '09 (2009) [7];

postélnic - (in Evul Mediu, in Tara Romaneascd si in
Moldova) titlu dat unui mare boier, membru al Sfatului
domnesc, care avea in grija camera de dormit a
domnului si care, mai tarziu, organiza audientele la
domn; boier care avea acest titlu. ¢ Postelnicul al
doilea (sau al treileaetc.) = subordonat (de grade
diferite) al postelnicului (1). ¢ (in timpul
Regulamentului  Organic) Ministru al Afacerilor
Externe. 2. Titlu onorific dat unui boier de tard (cu
atributii administrative); boier care avea acest titlu.
din sl. postelinikii. sursa: DEX '09 (2009) [8];

stolnic - (in Evul Mediu, in Tara Romaneasca si in
Moldova) dregitor care purta grija mesei domnesti,
fiind seful bucatarilor, al pescarilor si al gradinarilor. ¢

Sef bucatar boieresc. 2. (Pop.) Persoand care conduce
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nunta si serveste nuntasii la masa. — din sl. stoliniki.
sursa: DEX '09 (2009) [9];

parcalab - ,1. titlu dat in Evul Mediu, in Tarile
Romane, persoanelor insarcinate cu conducerea unui
judet, a unui tinut, a unei cetati, avand atributii militare,
administrative si judecatoresti; persoand care purta
acest titlu. 2. Administrator al satelor boieresti si
manastiresti, in Evul Mediu; (mai tarziu) primar (rural).
¢ Strangator de biruri, perceptor rural. 3. (Reg.)
Comandant al wunei Iinchisori; temnicer. —
Din magh. porkolab. sursa: DEX '09 (2009) [10]”;
hatmdan - ,(in Evul Mediu) 1. Boier de divan in
Moldova, care era insarcinat de domn cu comanda
intregii ostiri, avand 1n acelasi timp si functia de
parcalab si portar al Sucevei; mare spatar, titlu purtat
de acest boier. 2. Titlu purtat de marii comandanti ai
ostilor polone si ai celor cazdcesti; persoand avand
acest titlu. [Acc. si: hatman] — Din pol. hetman.
sursa: DEX '09 (2009) [11]7;

spatar? = (in Evul Mediu, in Tara Roméneascd si in
Moldova) dregator la Curtea domneasca care purta la
ceremonii sabia si buzduganul domnului, iar mai tarziu

avea comanda cavaleriei. ¢ Mare spatar = comandant
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suprem al armatei tarii in lipsa domnului. -
Din ngr. spatharios. sursa: DEX '09 (2009) [12]".

4, Cuvintele ramase in vocabularul limbii roméane de la
jugul otoman:

besleaga - (in epoca fanariotd si in poezia populard)
desemna Cdpitan de beslii. 2 (Ivr) Om bitran, lipsit de
puteri, neputincios Si:  babaldc, baccea, hodoroaga
neputincios, ramolit. 3 (ivr) Om (cam intr-o ureche),
care-si face dreptate cu pumnul. sursa: MDA2 (2010)
[13]".

besliu - (Inv.) Soldat (turc) de cavalerie, care ficea
serviciul de curier domnesc sau de jandarm. ¢ (Lapl.)
Corp de cavalerie alcatuit din astfel de soldati. —
din tc. besli. sursa: DEX '09 (2009) [14]”.

peschés — 1. (inv., pop. si fam.) plocon, dar, cadou.
O Expr.(Fam.)A da(saua duce) pe cineva
pesches (cuiva) = a preda (sau a duce) pe cineva prins,
legat; a preda pe cineva dusmanului. 2. Spec. Dar anual,
in bani sau in natura, pe care domnii Tarilor Roméane il
ofereau Portii Otomane (impreund cu haraciul); p.
ext. haraci; (la pl.) bunurile din care consta acest dar. ¢
Dar oferit de domnii Tarilor Roméane sultanului sau
altor demnitari turci cu ocazia bairamului. [Var.:
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(inv.) peschis s. n.] — din tc. peskes. sursa: DEX '09
(2009) [15]”.

vizir — Nume dat ministrilor (sau naltilor dregatori)
din tarile musulmane. O Mare-vizir= nume dat in
Imperiul Otoman dregatorului care indeplinea functia
de prim-sfetnic al sultanului. — dintc. vezir.
sursa: DEX '98 (1998) [16]”.

5. Cuvintele care desemneaza realitdti din trecutul nu
prea indepartat:chiabur, culac, bolsevic, colectivizare,
colhoz, sovhoz, a rasculaci. Unele cuvinte (sau imbinari
de cuvinte), devenite istorisme, reprezintad realitdfi din
perioada sovietica: erou al muncii socialiste, sovietul
satesc, secretar general, tara sovietelor, comitet
central, cincinal, leninism, comsomol, militie, subotnic,
intrecere socialista, birou politic, ungheras rosu,
camera leninista, angajamente socialiste etc.

Atestam si prosecul invers, cand unele cuvinte
invechite, gratie shimbarilor  social-economice,
ideologice, a structurii de stat, sunt revalorificate si
revin in circulatie odata cu revenirea la vechile notiuni
privind  activitatea administrativ-statala, politica,
sociala. Cateva exemple: domn, doamna, municipiu,
primar, primadrie, politie, judet, gimnaziu, liceu,
colegiu, senat (universitar, studentesc, bursa (a
muncii), tricolor etc.).
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Unele istorisme, gratie faptului cd mai continua
sd circule In expresii frazeologice, se mai menfin inca
in lexicul activ, dar, totodatd, apartin si lexicului pasiv,
deoarece actualmente nu mai existd acele realitati pe
care le desemnau candva si, respectiv, nu se mai
folosesc in vorbire. De exemplu: a da ortul*? popii (a
muri); a da bir*3 cu fugitii (a dispdrea, a fugi (in mod
las) dintr-un loc); a lua la trei parale** (a-i cere cuiva
socoteald pentru ceea ce a facut, a-i face mustrari, a-
lua din scurt.); a-si da obolul*® (a contribui cu un mic
ajutor in scop de binefacere).

Utilizarea istorismelor in literatura artistica are
drept scop de a reda atmosfera, coloritul epocii
descrise, limbajul personajelor, realitatea istorica, adica
in scopuri stilistice. Cateva exemple: ,,in cimara de
taind Intrdnd si Miron logofatul, chemat in pripa
dimineata, gisi pe Voda*® plimbandu-se cu manile la
spate, de la usd la fereastra si napoi”’(M. Sadoveanu,
[23, 244]).

,, — Logofete Miroane, si eu si domnia ta il stim pe
hatman prieten cu Racovitestii”
( M. Sadoveanu, [23, 245]).

Istorismele sunt utilizate si in manualele de
istorie: ,,In aceastd zoni iau nastere formatiuni politice
cu caracter feudal: voievodatele romanesti, cnezatele
slavilor, taratul bulgarilor, ...”[25, 76].



279

Incapacitatea de a avea sinonime reprezintd o
trasatura distinctiva a istorismelor; aceasta trasatura le
deosebeste de arhaisme.

Arhaismele sunt cuvinte , expresii sau moduri de
exprimare invechite, care au iesit din uzul curent al
unei limbi. O parte din arhaisme se folosesc si in
prezent, de exemplu in diverse opere literare, istorice
sau religioase, pentru a da un aer de vechime scrierilor,
sau uneori in enuntarea legilor.

Daca permutdrile de vocabular care determina
trecerea unor cuvinte in categoria istorismelor sunt usor
explicabile (dispare obiectul, dispare si cuvantul),
atunci cu totul alta situatie constatam in cazul mutatiilor
de vocabular, care au la baza factori intralingvistici.
Invechirea cuvantului nu atrage dupa sine iesirea din uz
si a obiectului ce continua sa mai numeasca o realitate
contemporand. Cuvantul arhaizat este eliminat din
circulatie de un neologism — aceasta este o conditie Sine
qua non. Cauzele acestei suprimari sunt diferite si
multiple, - fapt care necesita o investigare aparte.

Prin urmare, cele semnalate mai Ssus ne
sugereaza ideea cd avem de a face cu un grup aparte de
cuvinte care, pe de o parte, sunt asemandtoare cu
istorismele, iar pe de alta parte, sunt distincte de
acestea. Este vorba de arhaisme pe care le calificam
,cuvinte invechite, iesite din uz in urma concurentei cu
sinonimele lor contemporane”[1, 110]. Pe masurd ce



280

vocabularul unei limbi se imbogateste cu nelogisme, o
parte din cuvintele vechi dispar din vorbirea curenta sau
isi modifica sensul. De exemplu: slobozenie — a fost
inlocuit cu libertate; buche — litera; pizma — invidie;
iscoada — spion; ocdrmuire — conducere — guvernare;
zapis — document; mishel (om amarat, sarac) - mishel
(nelegiuit, ticalos); a tabari (a aseza tabara) — a tabari
(a da navala).

Unele arhaisme mai continud sda circule in
expresii frazeologice. De exemplu: Buchea cartii = (a
invata etc.) exact ca in carte, in chip mecanic, fara
interpretare personald. ¢ Elemente rudimentare de
invataturd; scris-Citit. A mai invatat... si vreo trei
buchi. Slavici, O. I 312. Citit-am cum este rostul; vezi
bine ca nu-n zadar. Am tot invatat la buche. Sint
dascal! Sint carturar. Hasdeu, R. V. 29. 0 Expr. A fi
(tot) la buchi = a fi incepator in ale Invataturii. A nu sti
buche = a nu sti nimic. A fi cu buche = a se potrivi
bine, a se nimeri cum trebuie; a fi cu tilc, Taci, ca-i cu
buche, I-am potcovit bine. De nu cumva s-ar razgindi.
Crenga, Variante: buchea, buchele (Creanga, 104),
buchie, buchii (Contemporanul, S. li, 1949, nr.159
2/2), s.f. sursa: DLRLC (1955-1957) [26].

Arhaismele se impart in cateva categorii.
Cuvintele care au realizat o arhaizare totald (la nivel
lexical) se numesc arhaisme lexicale. De exemplu:
bucoavna — abecedar, leah — polonez, herb — stema,
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rost — gura, voroava — cuvant, feredeu — baie, (ve)leat —
an etc. Se atesta si arhaisme de forma (sunt numite si
fonetice): iaste — este, a urdzi — a urzi, a rumpe — a
rupe, a (se) asedza — a (se) aseza, a popri — a opri;
acmu —acum, pre — pe, a derege — a drege etc.

Daca se arhaizeaza numai sensul cuvantului
(inceteaza de a mai fi uzual), dar complexul sonor
ramane in circulatie, fiind renovat semantic, atunci
avem de a face cu arhaisme semantice. Astfel,
sensurile vechi ale multor cuvinte, pe care clasicii
literaturii romane, cronicarii le foloseau in mod curent,
au ajuns sd fie uitate. De exemplu: fdrg — oras mic,
iscusit — perfect, frumos, vecin — taran, iobag, gramatic
— secretar, sedere — locuinta, venetic — venetian, scriitor
— cronicar, copist, istoric, 0S — neam, urmas, a mesteca
—a pune la cale, scaun — tron domnesc, divan - ,,1 (in
Imperiul Otoman) Consiliu cu atributii  politice,
administrative si juridice, alcatuit din cei mai inalti
demnitari. 2 (in Tarile Romane) Consiliu format din
reprezentantii marii boierimi si din nalti dregatori care
lvau parte, alaturi de domnitor, la conducerea
tarii Si: sfat domnesc [27]”.

Sunt mai multe cause care au condus la
invechirea termenilor: inlocuirea unor cuvinte arhaice
cu neologisme, inflexibilitatea lor (imposibilitatea
derivarii sau a compunerii si astfel, a generarii de noi
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cuvinte §i Intelesuri), precum si preferinta generala
pentru sinonimele acestora.

Folosirea ,,cu discernamant a lexicului arhaic 1n

panza literaturii artistice imprima operei autenticitate
stilistica, veridicitate istorica. Readucerea la viata a
vechilor voroave presupune cunoasterea profunda a
realitatii istorice si, desigur, maiestrie artistica” [1,
112].
Neologismele - cuvintele cu aspect contemporan -
(in limba greaca veoAloyiwopdg (,,véos™ [neos] = nou;
»AOoyoc™ [logos] = cuvant)) sunt cuvinte sau expresii
nou aparute intr-o0 limba, fie prin preluarea din alte
limbi, fie create prin mijloace proprii. Tot neologisme
se considera si cuvintele vechi care au cdpatat un nou
sens sau un nou mod de utilizare, ori expresiile care
desi sunt formate din cuvinte mai vechi au primit un
sens nou, independent. Neologismele sunt folosite in
general pentru a numi concepte noi: inventii, fenomene
nou descoperite, etc. Uneori notiunile vechi care au
suferit o schimbare semnificativd necesitd folosirea
unor neologisme pentru a le denumi.

Uneori  neologismele trec printr-o etapa
intermediara de barbarism in care sunt respinse de o
parte dintre vorbitori ca fiind cuvinte inutile sau cuvinte
neadaptate morfologiei ori  foneticii limbii. Evident,
numai o parte din barbarismele de la un moment dat al
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evolutiel limbii ajung sa fie acceptate si sa se integreze
in lexic.

Nu intotdeauna, 1nsd, functia principala a
neologismelor consista in exprimarea unei noi
semnificatii. De multe ori, neologismele sunt folosite
pentru a semnala si altceva: apartenenta la un anumit
grup, modernitatea sau, pur si simplu, dorinta de a
atrage atentia. Aceste functii pragmatice au dus la
folosirea uneori excesiva a neologismelor in publicitate.

Cuvantul neologism, intrat in uzul curent, a
aparut in secolul al XVIll-lea si, la vremea respectiva,
el insusi era un neologism. Termenul a fost initial
alcatuit in limba franceza sub forma néologisme (din
neo- si logos: cuvdnt nou) in anul 1734, urmat de
formele néologique in 1754 si néologie in 1759 [28].

Neologismele nu sunt cunoscute de toti
vorbitorii si, prin urmare, au o circulatie restransa. Insa
din momentul cand devin cunoscute majoritatii
vorbitorilor, ele nu mai au acea prospetime semantico-
stilistica si parasesc categoria cuvintelor neologice (din
lexicul pasiv trec in lexicul activ).

Prin imprumuturile neologice sau cuvintele
create prin  mijloace proprii  limbii  (derivare,
compunere), limba romana si-a imbogatit si modernizat
vocabularul. Neologismele au ajutat si la dezvoltarea
sinonimiei, limbajul fiind astfel mult mai nuantat.
Dintr-o altd perspectiva, neologismele reprezintd un
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indicator direct si imediat al schimbarilor survenite in
viata materiald si spirituald a unui popor.

Note:

*1.e Opinca este un tip traditional de incaltaminte din
vestimentatia romaneasca din cele mai vechi timpuri.
Opincile  sunt  confectionate  dintr-o  bucata
dreptunghiulara de piele, strdnsd pe picior cu ajutorul
sireturilor (tot din piele). Aceste obiecte vestimentare
sunt ilustrate pe portul Dacilor din cele mai vechi
timpuri. Ele sunt incaltarile traditionale pe care romanii
le purtau in picioare fie iarna, fie toamna, fie vara.
Opincile nu doar ca erau parte integrantd a costumelor
populare, dar erau nelipsite si de la razboi. Opincile,
incaltdri mostenite de la daci, se purtau la tard. Azi,
opincile au ajuns obiecte de muzeu sau “souvenir-uri”
(suvenire) pentru turistii straini. Raspandirea atat de
largd printre romani a opincii le-a atras acestora in
trecut porecla de opincari (in maghiara bocskoros).
Spre deosebire de ciubote, cisme, pantofi, ghete,
opincile sunt comune si femeilor i barbatilor. Si alte
popoare vecine, la costumul popular traditional, poartd
opinci: albanezii (opinga), muntenegrenii, macedonenii,
sarbii, croatii (opanak), bulgarii (opinka), etc. Insa
opincile purtate de romani erau unice prin modul cum
se confectionau. Asa numita “opinca romaneascd” era
diferita. Arheologii au gasit cu ocazia sapaturilor
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arheologice, urme de opinci datand din anul 2500 i.e.n
si pe care le purtau geto-dacii. Vestigiile arheologice
denota ca populatia locald vana animale salbatice:
vulpi, cerbi, bursuci, lupi, ursi, ale cdror piei erau
prelucrate. Cei mai nobili purtau opinci din piei de
vanat, cel sdraci purtau pe cele din piele de vita sau
porc. In trecut opincile se ficeau manual din piele
prelucrata in conditii casnice. Bucata de piele trebuie sa
fie mai mare decat talpa, are pe margine gauri prin care
trece o curelusa (nojitd) de piele ce aduna aceasta
bucata de piele in jurul piciorului, dandu-i forma de
incaltaminte. Incretiturile de la opinci formau un varf
ascutit. Opincile se Incdltau peste ciorapi de lana sau
obiele albe. In prezent ele sunt des folosite de unele
ansambluri folclorice si de artistii care canta folclor si
tin la costumul popular traditional [2].

*2.00rt (la plural orfi; imprumutat din germana prin
filiera poloneza) a fost 0 moneda de marime medie
(circa 7 grame), de argint, cu valoarea unui sfert de
leu vechi sau de taler vechi (=zece parale). Sfertul de
taler s-a numit la inceput ,ortstaler”, denumire care
ulterior s-a redus la forma ort. In limba veche germana
ort inseamna ,,0 patrime”. Cuvantul romanesc ort este
un imprumut din germana Ort, s prin
filiera poloneza ort. A circulat in Europa in Evul
Mediu, inclusiv in tirile romane. In secolul al XVIII-
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lea au circulat orfi polonezi, turcesti si orti emisi
de Brandenburg.

Domnul Moldovei loan lacob Heraclide (Despot
Vodad) a incercat in anii 1561-1563 sd impund un nou
sistem monetar in consens cu realititile de pe piata. Ca
urmare, monetaria din Suceava a emis in acesti
ani ducati (aur), taleri, orti, dinari (argint)
si oboli (arama). Ortul, sub denumirea de ort batut, era
folosit si ca moneda de calcul.

Desi aceasta moneda nu mai este de mult in
circulatie, cuvantul ,,ort” continua sa fie folosit intr-0
expresie osificata a limbii romane: Numele deorta
ramas in romana insintagmaa(-si) da ortul
popii (echivalent pentru ,,a muri”), o aluzie la banul ce
se pune(a) In mana mortului ca sa-si plateasca vamile
vazduhului. Aceastd cutuma este un relict al vechiului
obicei pagan de  punere a unuiobol sub limba
proaspetilor decedati, intalnit si 1n Crecia Antica [17].
*3.e Bir, biruri,s. n.(In Evul Mediu, in Tara
Romaneasca si Moldova) 1. Dare perceputa in bani de
catre domnie de la tdrani si mestesugari; p.
gener. (pop.) impozit. ¢ EXpr. 4 da bir cu fugitii = a
dispirea, a fugi (in mod las) dintr-un loc. 2. (Inv.)
Tribut. — Din magh. bér.sursa: DEX *09 (2009) [18].

« A dat bir cu fugitii - In Evul Mediu erau dese
trecerile taranilor dependenti -— vecini (vecin - taran
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dependent de stdpanul feudal, rumén, iobag. -

Lat.vicinus.) in Moldova, romani in Tara Romaneasca
- dintr-o tara in alta. Pentru a-i incuraja sa se stabileasca
in tarile unde venisera, domnii ii scuteau pe noii veniti
de bir. Multi dintre taranii autohtoni, fugeau de pe
mosiile unde erau aserviti si se asezau in aceleasi locuri
ca si fugitii din celelalte tari pentru a fi asimilati acelora
si astfel sa nu mai plateasca si ei, cel putin o perioada,
birul. Mai pe scurt, expresia insemana a fugi sau a pleca
pentru a nu fi oligat sa platesti bir [19].

* Oricine care vorbeste curent limba romana stie
ce-nseamna ,,a da bir cu fugigii”. Dar ce are de-a face
birul cu alergarile?

A fost o vreme cand birul (adica taxele si
impozitele) se platea pe categorii socio-profesionale.
De pilda, dadeai bir cu negustorii, daca erai negustor,
sau cu cragmarii, sau cu cojocarii. Nu si cu boierii, care
aveau scutiri, acordate de Tnsusi domnul (se temea de
anonime la sultan din partea boierilor §i din aceastad
cauza nu atenta la averile boieresti). Cine nu era boier
si nu putea, sau nu voia, sa dea birul cu cei de seama
lui, avea la dispozitie evaziunea fiscala, Tnsotita, fireste,
de parasirea domiciliului. De aici si expresia ,,a dat bir
cu fugitii”, adica a platit zero firfirei, dar s-a insotit cu
cei fugiti in lumea largd. Unii dintre evazionisti se
supdrau atdat de serios pe lume i viata incdt deveneau
colectori de taxe gi chiar capete de bogatasi. Daca luau
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de la bogati si dadeau la saraci se numeau haiduci, daca
doar luau, fara sa dea nimanui nimic, se numeau talhari
la drumul mare.

In zilele noastre, birul cu fugitii se plateste doar
atunci cand birul cétre buzunarele sau conturile
oamenilor legii se dovedeste ineficient, iar impricinatul
risca sa dea bir cu puscariasii [20].

*4.e Para®, parale 1. Moneda divizionard egald cu a
suta parte dintr-un leu vechi; mica moneda turceasca de
argint care a circulat si In tarile romanesti; (astazi) ban
de valoare mica. OExpr.A nu avea(nici
0) para (chioara) = a nu avea (nici) un ban. Pdana intr-o
para sau pdna la (0) para= pana la ultimul ban; exact
(din punct de vedere banesc). Nu face nici o para (nu
face nici o para chioara) sau nu face parale; nu face
nici doua parale = este lipsit de valoare, nu are (nici 0)
valoare, nu e bun (de nimic). A face (pe  cineva) de
doua parale = a certa (aspru) (pe cineva). A lua (pe
cineva) la trei parale = a-i cere cuiva socoteala pentru
ceea ce a facut. ¢+ P gener. Moneda
(metalica). 2. (Familiar; lapl.) Bani; prin ext. avere.
O Expr. parale bune=  bani multi (Fam.) A
face parale = a fi valoros, de pret. 4 sti cate parale face
cineva= a fi bine lamurit in privinta caracterului, a
meritelor sau a capacitatii cuiva. — Din tc. para. sursa
2019 DEX.RO [21].
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*5.¢  Obol, (1) oboluri,s. n., (2)oboli,s. m.1.S.
n. Suma modestd cu care cineva contribuie la o
actiune; p. gener. contributie de orice natura. ¢ Expr. A-
si da obolul = a contribui cu un mic ajutor in scop de
binefacere. 2. S. m. Veche moneda greceasca, egald cu
a sasea parte dintr-o drahma. —
Din fr. obole, lat.obolus. sursa: DEX '09 (2009) [22].
*6.¢ VODA s. m. Titlu pe care il purtau domnii Tarilor
Romaéane, adaugat de obicei dupda numele lor;
domnitor; p. ext. principe, rege; persoana care avea
acest titlu. ¢ EXpr. A nu-i pasa nici de voda = a nu se
teme, a nu-i pasa de nimeni. A mdnca (din) pita lui
voda= a fi slujbas la stat. — Din sl. [voje]voda.
sursa: DEX’09 (2009) [23].
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fiinte sau lucruri din aceeasi categorie, dar poate
desemna, de asemenea, ceva care exista (real sau
virtual) si este un unicat. Numele proprii se scriu, de
regula, cu initiala majusculda, cum ar fi, de exemplu:
Franta, Moldova, Oltenia, Muntenia, Romdnia, lon
Luca Caragiale, Mihail Sadoveanu, Ilon Creanga,
Internet, Pamdnt (cand este vorba despre planetd),
Dumnezeu).

Ca semn linvgistic, numele propriu de persoana
se deosebeste de numele comun prin faptul ca in acest
caz, dupda cum mentiona F. de Saussure, el leaga
imaginea acustica nu de un concept general, ci de un
individ concret, particular. Numele propriu devine,
astfel, un semn al persoanei, deoarece, reprezentand-o,
se identificdi cu aceasta. Semioticianul american
Thomas A. Sebeok*!, de exemplu, considerd cd numele
este un ,.semn identificator atribuit membrului unei
specii in felurite moduri, si care-l scoate in evidentad
fatd de ceilalti. Numele uman este un semn care
identificd persoana de termenii unei variabile precum
aparteneta etnica si  sexul. Numele adaugate
(supranumele) fac si mai subtil referentul identitar al
numelui”’[1, 29]. De exemplu, in antichitate (in epoca
clasica), cetateanul roman, pe langa nomen (numele pe
care-l purta ginta), praenomen (numele personal) mai
avea si cognomen (o porecla care indica o trasaturd
caracteristica distinctiva): Marcus Tullius Cicero
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(Marcus — nomen; Tullius — praenomen; Cicero —
cognomen, porecla care Inseamna ,naut,). Cele mai
cunoscute porecle au fost Caesar — chica, Brutus —
prost, Maximus — cel mare, Tacitus — tacut, Seneca —
batran, Longus — lung, Carus — cel drag, Crispus — cret
etc. In cultura greco-romani, numele propriu
(praecnomen) trimitea in exclusivitate la un semn
caracteristic, particular al persoanei: din latina Victor
(invingatorul), Felix (fericit), Constantin (constant,
neschimbator), Vitalii (iubitor de viata, trditor),
Reghina (regind), Clementina (blanda, blajina), Natalia
(nascutd /in vederea unui scop/), Maxim (cel mare,
inalt, puternic), Bedta (fericitd), Cezara (de la Cezar);
din greaca Sofia (inteleapta); din slava Vladimir (este
un compus ,,a conduce lumea” « vladeti mirom »),
Bogdan (dat de Dumnezeu), Miroslav (iubitor de lume).
Multe nume de persoana pot reflecta anumite aspecte
cu privire la originea sociala, nationalitate, perioada
istoricd in care a trait individul. De exemplu, o serie de
prenume vechi, cu componentul —slav in structura sa:
laroslav, Sveatoslav, Mstislav, etc. Cel mai rezistent in
timp este Veaceslav, care si astazi este foarte popular la
popoarele slave.

In onomastica romaéneascia exiti o serie de
prenume invechite sau se considera, cel putin, facand
parte din aceasta categorie. Utilizarea lor in limbajul
artistic urmareste scopuri de ordin stilistic. Asa
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prenume ca Marghioala, Tecla, Antip, Glicheria,
Chiriac, Inochentie, Arvinte s.a., purtate in special de
oameni in varstd, denumesc, de obicei, in literatura
artisticd personaje batrane, din generatia mai veche,
fiind deseori insotite de apelativele mos, matusa, bade,
lele etc.

Pentru receptarea/intelegerea corecta a
personajelor dintr-o opera artistica trebuie de luat in
considerare si unele caracteristici ale numelui acestora,
cum ar fi:

1. Numele de persoand se considera nou sau invechit
(adica personajul este in varstda sau tanar). Unele
prenume care erau foarte des utilizate cu vreo 40-50 de
ani in urmad, astdzi, practic, nu se mai dau nou-
nascutilor, de ex., Gavril, Tanase, loachim, Eudochia,
Matroana, Lichiria. Se considera noi asa prenume ca
Cornelia, Olimpiada, Maximus (nume vechi latinesc,
dar astazi este la moda), Florin, Marius, Darius, Alesio,
Andy, Sebastian, Benjamin, Daniel, Ciprian, Sorin,
Lucian, Eric, Dominic, Codrin, Vincentiu, Gabriel etc.
2. Numele poate fi folosit intr-o forma hipocoristica:
Catalina: Catalinca — Linca — Lincuta; Constantin:
Constantinel — Costica — Costel; Natalia: Natalita —
Natasica: Ecaterina: Ecaterinca — Catinca — Tinca —
Tincuta, Sergiu - Sergica s.a.

3. Numele de persoand poate fi utilizat intr-o forma
oficiald sau popularda: Gabriela — Gabi; Nicolae —
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Colea, Alexandru — Sasa — Lisandru, Elena — lleana —
Leanca, Grigore — Grig etc.

Unele nume de persoana dispar, se depreciaza din
anumite motive. La micsorarea frecventei unui sau altui
prenume a contribuit in mare parte literatura si, mai
ales, folclorul. De exemplu, in piesele lui V. Alecsandri
gdsim o serie de nume, pe acele timpuri considerate
frumoase, dar astdzi fiind folosite foarte rar (Gahita,
Chirita, Tarsita, Marghiolita, Aghachi). Deprecierea
acestor nume este determinatd de atitudinea negativa a
autorului fata de personajele respective. Numele Martin
in popor se asociaza cu notiunea de ,,greoi”, Tanase —
bate campii degeaba (in expr. ,,a umbla teleleu-
Tanase™), Chiriac — ridiculizat in cantecul popular
,,Chiriac s-ar insura...” etc.

Numele de persoand, utlizate 1in zicatori,
proverbe, expresii frazeologice, pot dezvolta conotatii
specifice, fiind asociate cu anumite calitati, situatii sau
pentru a desemna ceva ce a avut loc foarte demult. In
asemenea cazuri sunt folosite nume de impdrati
inexistenti sau nume de persoane care se asociaza cu
trecutul indepartat: Armata lui Papuc; Vrei, nu vrei,
bea Gheorghe agheazma; A nimeri ca Eremia cu
oistea-n gard; De pe timpul lui Pazvante-chiorul; De
pe vremea lui Papurd-Voda; Nu-i Tanda, da-i Manda
etc.
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Foarte interesante sunt si cliseele internationale
in a caror structurd intrd un nume propriu (de obicei de
persoanad). Ele au la baza legende antice (uneori biblice)
sau chiar intamplari reale, care trebuie de cunoscut bine
pentru a intelege sensul si felul in care au aparut aceste
frazeologisme devenite internationale. Vom cita cateva
dintre cele mai importante: Arca lui Noe,; Calcadiul lui
Ahile; Marul Iui Adam; Marul lui Newton; Firul
Ariadnei; Nasul Cleopatrei*?; Oul lui Columb*3 Patul
lui Procust; Pdnza Penelopei; Sabia I[ui Domocle;
Turnul (lui) Babel etc.

Ca mijloc de individualizare, numele propriu
este un procedeu raspandit in literatura cultd si 1n
traditia folclorica. Conform acestei traditii, numeroase
nume de persoana (porecle, supranume) caracterizeaza
insdsi personajul concret, ardtind nu numai trasaturile
caracteristice ale lui, dar si atitudinea celor din jur,
relatiile lui cu lumea inconjurdtoare. Numele propriu de
persoana este orientat spre receptor. Acesta 1si
formeaza in raport cu el un cdmp de asteptare,
bazandu-se pe semnificatia sugerata de nume. Deseori
insisi autorii comenteazd cum trebuie de inteles un
nume sau altul.

De multe ori ,,numele proprii ale unor personaje
au la bazd niste apelative, ce conferd anumite
caracteristici si care pot fi usor descifrate, datoritd
evidentei lor transparente etimologice. Asemenea nume
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sugestive sunt considerate nume vorbitoare”[5, 181].
Unul dintre primii autori care au valorificat din plin
procedeul numelor vorbitoare, explicand chiar el
cititorului ce semnificatii ele comporta, a fost scriitorul
spaniol Miguel de Cervantes Saavedra**. Numele
eroului central al lui Cervantes are o importanta foarte
mare, de ex., in romanul EIl ingenioso hidalgo don
Quijote de La Mancha (prima parte, 1605) si El
ingenioso caballero don Quijote de La Mancha (partea
a ll-a, 1615) numele protagonistului Don Quijote
semnificd (quijote) partea din armura care acoperd
piciorul, iar sufixul augmentativ —ote este folosit pentru
a forma denumiri cu semnificatie ridicola.

Multi scriitori, cum ar fi englezii Charles John
Huffam Dickens (1812-1870), William Makepeace
Thackeray (1811-1863);  rusii ~ Anton  Pavlovici
Cehov (1860-1904), Nikolai Vasilievici Gogol (1809-
1852); scriitorii romani lon Luca Caragiale (1852-
1912), Ion Creanga (1837-1889) s.a. dau nume
sugestive personajelor pentru a ajuta cititorul sa poata
stabili mai usor caracterul, calitatile lor morale si/sau
fizice.

In literatura rusd, unul dintre cei mai
reprezentativi maestri ai numelor vorbitoare este
considerat A. Cehov. El a creat o ,,lume intreagd de
personaje”cu  nume formate de la apelative
identificabile sub aspect semantic si cu o expresivitate
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vadita. De exemplu, in povestirea Decoratia (si in alte
povestiri ale autorului) personajele sunt inzestrate cu
nume care le evidentiazd caracterul, diferite calitati
morale, locul lor 1in ierarhia sociald etc.: lulii
Avgustovici Tremblant (profesorul de limba franceza) —
in nume sunt actualizate in forma ironica lunile de vara
iulie si august, iar verbul trembler semnifica din limba
franceza a tremura (se face aluzie la faptul ca
personajul respectiv.  foarte des era beat); Lev
Pusteacov (profesoras de gimnaziu) — in rusa lev (leu,
aluzie la puterea regelui animalelor) si pusteac (fleac,
nimic), acest nume 1il are personajul care doreste sa faca
impresie de om mare, cu merite deosebite (vorbind
alegoric, doreste sa fie leu), insa realitatea constd in
faptul ca aceste merite nu-i apartin — de aici si a doua
parte a numelui (Pusteacov) etc.

Trebuie mentionat ca traditia de a da nume-
caracteristici personajelor literare vine din creatia
populara, din folclor. Foarte sugestive sunt in acest sens
numele pe care la au personajele lui Ion Creanga,
printre cele mai reprezentative fiind cele din basmul
,Harap Alb”. Numele protagonistului este creat avand
la baza o figura de stil, oximoron — hardp, harapoaica
s. (bg., sarb., rus. Ardp, ngr. Arapis, turc. ‘Arap. V.
arab). Om de rasa neagra; barbat oaches. — Pin
Olt. arap, arapoaica. sursa: MDA2 (2010) [7]. Acest
cuvant este pus alaturi de Alb (utilizat cu raportare la
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oameni are urmatorul sens: Care apartine rasei albe),
deci Harap Alb ar fi, simplificind numele, un Alb-
Negru (o Lumini si un Intuneric; un Bun si un Rau
s.am.d. - o unitate si luptd a contrariilor). Numele
celorlalte personaje pot fi povatuitoare, indrumatoare
pentru cititor, ajutdndu-l nu numai sa le identifice, dar
si sd le prevadd actiunile. Semnificatia acestor nume
include unele trdsaturi, calitati, aspecte esentiale ale
caracterului si, respectiv, il previne pe cititor despre
faptele/actiunile pe care le poate sdvarsi/intreprinde un
erou sau altul, de exemplu, Gerila sau Setila etc.:,,Poate
ca acesta-i vestitul Ochila, frate cu Orbila, var primar
cu Chiorild, nepot de sora cu Pdndila, din sat cu
Chitila, peste drum de Nimerild, ori din targ de la Sa-I
cati, megies cu Cautati §i de urmd sd nu-i dati’[8, 37].
La fel de expresive sunt numele urmatoarelor
personaje:,, - Dar te mai duce capul ca sa-1 botezi? Sa-i
zici Pasarild... nu gresesti; sa-i zici Latila... nici atata;
sa-i zici Lungila... asemene; sa-i zici Pasari-Lati-
Lungila, mi se pare cd e mai potrivit cu naravul si
apucaturile lui, zise Harap-Alb, induiosat de mila
bietelor pasari. Se vede ca acesta-i vestitul Pasari-Lati-
Lungila, fiul sagetatorului si nepotul arcasului; brdul
pamantului §i scara cerului; ciuma zburatoarelor si
spaima oamenilor, ca altfel nu te pricepi cum sa-i mai
zici” [8, 38].
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Deseori, pentru a lua in deradere anumite trasaturi
de caracter (de obicei negative) ale persoanei, unele
particularitdti fizice, sunt folosite poreclele. Ele
comporta/fixeaza o situatie a persoanei, felul cum ea
este vazuta si tratatda de colectivitatea din care face
parte. In textul literar, poreclele poarti o incarcitura
semioticd speciald, dat fiind ca de cele mai multe ori
sunt bazate pe un semn particular al unei persoane
concrete si au o functie dubla: de denominare (ca orice
nume obisnuit) si de caracterizare (in baza semnului
care-i este nume):,, Parinte in Ocolina era unul pe nume
Vasile Gaina, si sitenii, cum obisnuiesc ei a tot scorni
porecle, 1i ziceau popa Cucos, iar cum pdrintele a
inceput a imbatrani, i-au zis pdrintele Closca’[9, 57].

Numele/poreclele preluate de la animale/pasari au o
valoare stilistica deosebitd, ele pastreazd conotatiile
simbolice cunoscute:
® cucos - bataus, artagos;
® closca - persoand batrana, lenesa si rautdcioasa;

e vulpe - simbol al vicleniei, sireteniei si iscusintei;
e lupul - simbol al lacomiei, hapsaniei, aviditatii;

e ursul - epitet dat unui om greoi, ursuz,
nesociabil;
e bufnita - simbol al intelepciunii;

e cucuvea - simbol al cunoasterii rationale, ea este
un atribut al prezicatorului, simbolizand clarviziunea;
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e albatr - simbol al zborului liber, al aspiratiei
omului spre o viata elevata, neingradita;

® paun - simbolul discului solar;

e porumbel - simbol al puritatii, al nevinovatiei, al
pacii, al sperantei, al armoniei, al fericirii regasite;

e vultur - figura simbolicd pe Steme, monede,
steaguri, peceti;

e vultur - epitet pentru un barbat cutezator, plin de
curaj;

e fazan - (ironic) naiv, fraier;

® gdscd - epitet depreciativ pentru o femeie credula
(s1 proasta);

® gdste - persoane galagioase (In exp. gdste-gdste);

e grangur - persoand care ocupd o pozitie sociald sau
politica nalt;

® lebada - gratie feminina;

® cofofana - persoand barfitoare (var. populara —

cotoharld);

e papagal - persoana care repeta mecanic cuvintele
sau parerile cuiva;

® pitigoi - epitet dat copiilor cu voce foarte subtire;

e rafa (in special verb ,,a se ratoi” — a se rasti la

cineva);

e soim - 1. epitet pentru un om curajos, viteaz,
mandru;
- 2. epitet pentru un cal sprinten, aprig.



301

Se considera cd numele propriu este legat organic
de persoana care-l poarti. In limba latind si in mai
multe limbi actuale, numele de persoand are o schema
pragmatica tridimensionala:

1. Forma plina: Anatolie, Nicolae, Gabriela,

Gheorghe, Alexandra etc.

2. Forma scurta: Tolea, Culai (Colea), Gabi,
Ghita, Sanda etc.

3. Forma  diminutivala: Tolinel,  Nicolaes,
Gabrielita,Gabrielita/ Gheorghies/Gheorghita,
Saduta/Alexandrina/Alexandrita/Lisandrina.

Alegerea formei (lunga, scurtd, diminutivald) in
pocesul de comunicare este determinatd de atitudinea
pragmaticad, motivatd de anumite imprejurari sau
intentii a celui care se adreseaza conlocutorului.

¢ Formele de salut

Actele de comunicare umand sunt extrem de
variate (ca forma si calitate), iar interpretarea lor tine de
domeniul semioticii si al pragmaticii, care au scopul sa
explice semnele si felul in care acestea codificd
informatia, condifiile receptarii ei, particularitdile
schimbului de informatii. Un rol important in procesul
de comunicare i revine salutului, fiindca el are menirea
de a deschide canalul si a verifica codul; el nu transmite
o informatie cu sens referential, ci una de decor, care,
din start, aratd posibilitatea sau imposibilitatea
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comunicarii de mai departe. Prin salut (forma de salut)
se contureaza un anumit comportament al emitatorului
si receptorului. Salutul indeplineste mai multe functii
sociale ale limbii, cum ar fi:

e comunicativa — formule consacrate, formale, neutre,
precum Buna dimineata!, Buna seara!, decodificate:
,,i‘;i doresc ca ziua, seara sa fie buna”, stabilesc si
constituie codul comun al celor ce se saluta;

® fatica — de contact, se realizeaza atat in limbajul
verbal, cat si in cel nonverbal, paraverbal (prin mimica,
gesturi, intonatie);

® conativi — de implicare, de atragere. Predomind in
formulele de salut / adresare utilizate de crainicii de la
radio, TV, mai ales in emisiunile interactive [10, 228].
Se pot stabili doua tipuri principale de salut:

® conventional, adica formal, neutru, de exemplu,
salutul oficial, traditional, in comunicarea scrisa:
corespondenta diplomatica, de afaceri, avand in
majoritatea cazurilor functii comunicative (de ex., Buna
ziua!, Sarut mana!, Bun intalnisul!, O seara
buna! etc.);

® nonconventional, adici nonformal, utilizat cu
scopul de a capta atentia, de a impresiona; tendinta
utilizarii acestui tip de salut este persuasiva,
uneori ironica, 1indeplinind functia conativa, de
ex., Ciao!, Hi!, Hai, noroc!, Pa! etc.[10, 162].
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Salutul reprezintd o modalitate de exprimare a
politetei si  totodatd un mijloc de integrare
sociolingvistica. Politetea este o componenta esentiald a
comportamentului ~ verbal desemnidnd ansamblul
strategiilor lingvistice ,.care servesc la instituirea,
mentinerea sau dezvoltarea relatiilor interpersonale”
[11, 66].

Sunt multe forme de salut care actualmente nu
mai exista sau care se folosesc intr-o forma prescurtata.
Modul in care oamenii se saluta atinci cand se intalnesc
sau cand se despart spune multe despre relatia dintre ei,
ca si despre tipul de societate in care traiesc.

In limba vorbita si, in special, in comunicarea
populara prin suprimarea formulei generale de salut
(Buna ziua sau Buna seara) se modifica codul, el se
axeazd pe alti parametri semantici si urca pe o altd
treaptd semiotica — cea a unui cod mai complicat, la
prima vedere, dar mai apropiat de situatia concretd, de
exemplu:

- Ce mai faci?
- Mulfumim dumneavoastra.

Dialogurile personajelor literare sunt initiate si de
alte formule de salut, cum ar fi expresiile interogative:
Incotro? Cum viata? La apa? Ce vant te-a adus? Mai
stati la vorba? Bun gasit! Buna sa-ti fie inima! Ne pare
bine! s.a. Acestea au functia de verificare (faticd), de
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mentinere a codului si a particularitatilor tematice
concrete de comunicare.

In procesul de comunicare, informatia poate fi
produsa, transmisd, receptata cu ajutorul cuvintelor
(comunicare verbald), dar si cu ajutorul altor mijloace
nelingvistice (comunicare nonverbald). In cadrul
semioticii, ca acte de comunicare nonverbald, intra
gesticulatia si  mimica (kinezica), modurile de
interactiune in spatiu (proxemica), iar in cazul vorbirii
orale — intonatia. Acelasi mesaj, expus intr-un caz oral,
iar in alt caz in scris poate avea efecte/semnificatii
diferite. Mesajul oral va fi cu mult mai bogat in
conotatii, deoarece receptorul poate lua in calcul toate
elementele  metalingvistice  (intonatia,  gesturile,
privirea, locul si timpul comunicarii, - toate acestea
avand o importantd deosebitd in cazul decodificarii
formulelor de salut). Savantul roman Solomon
Marcus*® considera in acest sens cid ,zdmbetul este
implicat in cele mai multe saluturi si, in general, in
functia fatica a comunicarii umane. El a devenit atat de
social, Incat s-a transformat, pentru sute si milioane de
oameni, intr-o obligatie profesionald. Uneori, poate nu
atat zambetul, cat absenta lui, este semnificativa™[12,
190]. Efectele/virtualitatile semiotice ale zambetului
pot fi diferite, in functie de mai multe situatii: Intr-un
fel este zambetul cand persoana se afld in singuratate,
de alt fel — in fata unui partener, exprimand simpatia,
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buna dispozitie etc. Conform cercetatorilor, partenerul
poate decodifica zdmbetul in 35 de feluri, iar fata
omeneasca poate furniza 18 tipuri de informatii:
identitatea personala, rasa, dinastia/rubedenia, genul,
temperamentul, personalitatea, frumusetea,
atractivitatea sexuald, inteligenta, patologiile, emotiile,
dispozitia, emblematica, adaptabilitatea, regulatorii in
comunicare (colectie de expresii si gesturi care ne ajuta
sd intelegem mai bine conversatia: contactul vizual,
atingeri corporale, gesticulare din mani, cap, expresii
ale fetei si intonatia vocald), vdrsta, viata emotionala
anterioarad.

Formula de salut se alege de locutor in functie de
locul comunicdrii, numarul celor prezenti, durata
intrevederii (intr-un fel este salutul cand doud persoane
sunt in trecere si cu totul de alt fel cand cele doua
persoane se opresc pentru a comunica), Statutul
persoanelor salutate. Are importantd pentru alegerea
formulei de salut dacd persoana care trece si salutd este
apropiatd de grup (ruda, prieten, vecin) sau indepartata
prin relatii.

¢ Formulele de adresare

Printre actualizatorii pragmatici cu o puternica
nuanti sugestiva sunt si formulele de adresare. In
cadrul lor se contureaza mai multe niveluri care reflecta
diferite trepte ale politetei: * politete neutra (dumnealui,
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el, dumnealor, dumneaei, dumneasa); ¢ politete medie
(dansul, dumneata); < politete marcatd cu forme
specifice (dumneavoastra, Domnia Sa, Domniile lor,
Domniile voastre, Domnia lui); politete maxima,
folosita in stilul solemn (Maria Ta, Majestatea Ta,
Indltimea Voastrd, Excelenta sa etc.). Mai gisim in
literatura de specialitate incd o treaptd, si anume
familiaritate ocrotitoare (de ex., si tu, maica; si tu,
taica...) [5, 219].

Formulele de adresare si regulile de eticheta
erau candva extrem de formale. Insa, in a doua jumitate
a sec. al XX-lea eticheta, in mare parte, a devenit mai
putin formala si chiar, in diferite cercuri/trepte sociale,
destul de importanta. Multe reguli au ramas valabile si
astazi, iar altele s-au adaptat contemporanietatii*®.

Formulele de adresare (de multe ori si cele de
salut) reflectd perioada in care se desfasoara actiunea,
statutul social al personajelor, nivelul de apropiere al
vorbitorilor, gradul de rudenie. Asemenea actualizatori
redau din plin atmosfera si tipul relatiilor dintre
personaje, atitudinea lor unul fata de altul.

Retineti maxima latineasca:
Ut saliitas, ita salutaberis
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Note:

*1.e Thomas A. Sebeok, in limba ungara se pronunta
Sebedk 1920-2001), a fost un semiotician si lingvist
american de origine ungara, unul dintre fondatorii
zoosemioticii si biosemioticii. Intre anii 1969-2001 a
fost redactor-sef al revistei Semiotica.

*2.8 , Daca nasul Cleopatrei ar fi fost mai scurt, toata
fata lumii ar fi fost schimbata” — afirma cu umor
filosoful francez Blaise Pascal, din secolul al XVIlI-lea,
in volumul Cugetari. Pascal, care aprecia ca femeile cu
nasul lung sunt mai frumoase si au 0 putere mai mare
de seductie, si-a imaginat ca regina Cleopatra a
Egiptului, daca ar fi avut nasul mai scurt, n-ar fi fost
atat de ispititoare si prin urmare, n-ar mai fi cucerit
inimile lui Cezar si Antonius, stdpanii din acea epoca ai
Romei si ai lumii. In acest caz regina n-ar fi influentat
istoria acelor vremi, asa cum a facut-o, adica nasul ei
mai scurt n-ar mai fi schimbat... fata lumii.
Expresia Nasul Cleopatrei este citata atunci cand vrem
sd subliniem cd un amanunt, aparent neinsemnat, poate

avea consecinte neprevazute, de mari proportii [2].

*3.e Oul lui Columb se refera la o descoperire sau idee
geniala care, dupa infaptuirea ei, pare a fi simpla.
Expresia provine dintr-o poveste populara in care
criticii lui Columb nu considerau descoperirea Americii
un lucru complicat, odata ce aceasta exista.
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Povestea. Dupd descoperirea Americii in 1492 si
intoarcerea lui Columb in Spania, gloria sa a atras
invidia multora, deoarece acestea considerau ca daca
Lumea Noua exista, atunci - rezolvarea e foarte simpla
- nu trebuia decat sa te indrepti intr-acolo.

Pentru a-1 umili, un nobil spaniol il invitd pe
Columb 1intr-o zi la un ospdt, unde pe langd mancarurile
si vinurile bune, i s-au servit si vorbe rele. Oprindu-se
un moment si luand un ou de pe masa, i-a intrebat daca-
1 pot aseza drept intr-unul din varfuri. Dupa multe
incercari sortite esecului, Columb le exemplifica
solutia. Luand oul si lovindu-l putin de masa ca sa-I
aplatizeze, il aseza vertical in pozitie de echilibru.
Aceasta solutie simpla a trezit indignarile acelor nobili
spanioli, care au exclamat:,, Asta stiam si noi!”” Columb
raspunse razand:,, Trebuia numai sa va vina in gand.
Atat” [3].

Nimic nu deranjeaza mai mult decat meritele
altora. Cand un ins, contemporan de-al tau, realizeaza
un lucru remarcabil, iese din rand (ceea ce nu poate fi
acceptat, nu?), reactia noastra este sa facem ce ne sta in
putere sa-i minimalizdm reusita, sa-l invidiem, sa
declaram ca si noi am fi reusit, dar nu ne-am gandit, si,
oricum, nu este chiar asa un lucru mare. Vorba lui
Eminescu:

,Neputand sa te ajunga, crezi c-or vrea sa te
admire?[4].
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*4.e Miguel de Cervantes Saavedra (1547-1616) a
fost un romancier, poet si dramaturg spaniol, considerat
simbolul literaturii spaniole, cunoscut in primul rand ca
autorul romanului ,,El ingenioso hidalgo don Quijote de
la Mancha”, (,,hidalgo” este un reprezentant al micii
nobilimi) pe care multi critici literari 1-au considerat
primul roman modern si una din cele mai valoroase
opere ale literaturii universale. A fost supranumit
»~Principele ingeniozitatii’[6].

*5.e¢ Solomon Marcus ( 1925-2016) a fost
un matematician roman de etnie evreiasca, membru
titular (2001) al Academiei Romane. Desi domeniul
principal al cercetarilor realizate de savant a
fost analiza matematica, matematica si lingvistica
computationala, a publicat numeroase carti si articole
pe diferite subiecte culturale, din poetica, lingvistica,
semioticd, filosofie sau istoria stiintei si a educatiei
[13].

*6.# Formule generale de adresare pentru femei

e in comunicarea formald: dacdnu cunoastem nici
varsta, nici starea civila a persoanei este elegant sa ne
adresam cu apelativul doamna urmat de numele de
familie. Chiar daca nu este casatorita femeia, nu
trebuie de corectat greseala.

* fn comunicarea informalda: fetelor sub 18 ani ne vom
adresa cu apelativul domnisoara.
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¢ De evitat:

* Nu intrebam o persoanad, pe care tocmai am cunoscut-
o, cum prefera sia 1 se adreseze, doamna Sau
domnisoara.
* Nu ne vom adresa unei femei necasatorite trecuta de
30-40 de ani cu apelativul domnisoara.
¢ Formule de adresare valabile in comunicarea
verbald

Cand ne adresdm unei persoane pe care nu o
cunoastem sau atunci cand ne aflam intr-un mediu
profesional vom folosi termenii:

Domnule/Dpoamnda+numele de familie

» Este gresita formula urmatoare: Deamna—Maria;

DPemnule——Grigere.Prin folosirea termenului

Domnule/Doamna subliniem respectul fatd de persoana
data. Folosirea numelui mic se face numai in cazul in
care ne este permisa tutuirea dar, niciodata nu vom face

 domnatedoannt——premmme:

* Atunci cand ne adresdm unei persoane cu care
comunicam datorita profesiei acesteia: Domnule doctor,
Domnule inginer, domnule avocat.

Retineti!
Chiar daca ne adresam unei femei, denumirea profesiei
va fi folosita tot la masculin: Doamna doctor, Doamna
inginer, Doamna primatr.
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* Subalternii se adreseaza superiorilor folosind functia
si nu numele. De exemplu, directorului i1 vom spune
Domnule director, nu Bemnuletonesey.

* Daca relatiile sunt mai putin formale ne putem adresa
si cu numele mic.

Formule de adresare in cazul unei adunari

« Intr-o ocazie oficiala folosim formula: Stimati invitati,

Doamnelor si domnilor, Deamnelor—domnisoaretor—si
domnilor

» Catre colegi/colaboratori: Stimati/Dragi colegi,
Stimati/Dragi colaboratori!

Retineti!

In cazul in care la eveniment iau parte oaspeti
foarte importanti, acestia vor avea prioritate.\Vor fi
numiti in ordinea importantei, apoi ne vom adresa catre
ceilalti invitati.

Formule de politete in cazul corespondentei
administrative:

*de  inceput: Va rog sa  primiti... , Primiti
expresia..., Primiti asigurarea. ..

e de incheiere: Cu stima, Cu respect, Cu cele mai bune
sentimente, Cu respectuos devotament, Cu aleasa
consideratie, Cu cele mai alese salutari.

Nota:

 Se scriu fara punct abrevierile care pastreaza litera
finald a cuvantului — dna, dnei (doamna, doamnei), dl
(domnul), dlui (domnului) si dlor (domnilor), acestea
putand fi scrise si cu litera mare.
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« Se folosesc abrevieri pentru titlurile academice si
didactice precum: academician — acad. si universitare —
profesor  (prof.), conferentiar, (conf.), doctor
(dr.), doctorand (drd.), asistent universitar (asist. univ.),
profesor universitar (prof. univ.). Aceste titluri nu apar
cu forma de feminin.

« Nu se prescurteazdi cuvinte precum: lector,

antropolog, arheolog, preparator (grade
didactice universitare) sau sociolog, psiholog
(profesii).

» Profesiile care se pot prescurta sunt: arhitect (arh.),
preot (pr.), economist (ec.), inginer (ing.) [14].
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incheiere

Semiotica este disciplina relativ tanara, bazele ei
fiind puse la inceputul sec. al XX-lea de lingvistul
elvetian F. de Saussure si savantul american Charles
Sanders Peirce. Conform lui F. de Saussure, ,,limba este
un sistem de semne ce exprima idei”, comparabil cu
alte sisteme precum codul morse, limbajul surdomutilor
etc. El denumeste prin termenul semiologie stiinta care
ar putea sda studieze sistemele de semne (de Ila
grecescul semeion — semn). ,,Ea ar putea sa ne spuna in
ce constau semnele, ce legi le guverneaza. Dar,
deoarece nu existd Inca o asemenea stiintd, nu putem
spune ce anume va fi; totusi are dreptul la existenta si
locul ei este determinat de la bun inceput.”[1]

Charles Sanders Peirce numeste semiotica
disciplina care are ca obiect fenomenele semiozice. In
conceptia lui Peirce, semioza este o relatie triadica Intre
semn, obiectul sdu si interpretantul sau, astfel Tncat
aceasta relatie nu poate fi redusa la relatii diadice.

Actualmente, semiotica cerceteaza si felul in care
functioneaza comunicarea si semnificarea, relatiile care
se stabilesc intre cod si mesaj, intre semn si discurs,
focalizdnd atentia asupra pragmaticii. Semiotica
reprezinta totodata studiul ~ semnelor  utilizate in
procesul de producere si interpretare a mesajelor,
respectiv codurile care guvernecaza utilizarea acestor
semne.
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Cercetatorul american de origine maghiard
Thomas Sebeok defineste semiotica drept un proces de
schimb de mesaje de orice tip, impreund cu sistemul de
semne sau coduri care se afla la baza acestor
mesaje. Semnificatia unui mesaj poate fi descifrata doar
in masura in care cel care recepteazd mesajul cunoaste
codul. Asadar obiectul semioticii este teoria
semnificatiei, incercand sa explice cum anume se
construieste aceasta pe baza semnelor si codurilor.
Semiotica are trei ramuri: semantica, sintaxa si
pagmatica [1].

La finele acestui opus vom trece in revistd unele
citate ale lui Umberto Eco (scriitor italian, editor,
filosof si semiotician; n. 1932 - d. 2016) cu privire la
semiotica, sistemele de semne, semnificare/comunicare
si rolul semioticii in contextul general al culturii
umane:
¢ Cultura poate fi inteleasa mai bine daca este abordata
semiotic (semnificare + comunicare).
¢ Semiotica studiaza toate procesele culturale ca
procese de comunicare.

¢ Semiotica semnificarii poate exista fara cea a
Comunicarii, insd semiotica comunicarii NU poate
exista fara cea a semnificarii.

¢ Procesul de semnificare este posibil doar in prezenta
unui cod care pune in relatie A: suma ,starilor’(a
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semnificatiilor, continutului — sistem semantic), B:
suma ,,semnalelor’(a semnificantilor, expresiei — Sistem
sintactic) si C: suma rdaspunsurilor comportamentale.

¢ Semiotica are de a face cu orice lucru care poate fi
considerat semn.

¢ Semn este orice lucru care poate fi considerat drept
substitut semnificant pentru altceva.
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