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Abstract

The concept of cultural movement designates an artistic reality of a huge complexity that is studied in
several school disciplines: history, Romanian and universal literature, art education and music education. The
study of ancient Romanian literature implies its inclusion in the humanist cultural movement. The contribution of
Moldovan chroniclers to the development of our culture in the spirit of humanism consists in their contribution to
capitalizing on the information on the ethnogenesis of Romanians, the unity of the people and the continuity of
their existence on this territory, the Latin origin of the Romanian language; in the chronicles there is the first
evidence of the evolution of the Romanian language and of the efforts to transform the language from a means of
communication into a means of transmitting culture; at the same time there is the linearization of the historical
event/fact. All this, Moldovan chroniclers did by focusing on humanistic values: love of nation and desire to
educate the people.
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Conceptul de miscare culturald desemneaza o realitate artisticd de o complexitate uriasa
ce se studiaza in cadrul mai multor discipline scolare: istoria, limba si literatura romand si
universala, educatia plastica si educatia muzicala.

Curriculumul la literatura romana stipuleaza cd in clasa a XI-a continutul educatiei
literare ,,vizeaza procesul evolutiv al literaturii romane ca fenomen estetic ce se sincronizeaza
cu literatura universala gratie celor mai reprezentative curente culturale si literare” [1, p. 10],
iar n clasa a Xll-a de liceu, studiul monografic impune interpretarea creatiei unui scriitor atat
din perspectiva individualitatii autorului, a particularitatilor de gen si specie, cét si din cea a
curentului literar Tn care se inscrie. C. Schiopu sustine: ,,Conform obiectivelor de referinta
stipulate de curriculum, elevii trebuie sd cunoasca particularitatile dominante ale ideologiei si
esteticii curentelor culturale definitorii pentru literatura romand (umanism, iluminism,
romantism, realism, expresionism etc.), structurile stilistice distinctive ale textelor ce apartin
diverselor curente culturale si estetice, sd pledeze argumentat pentru incadrarea creatiei unui
scriitor Tntr-o formuld estetica adecvata, sa decodeze sensurile figurative ale textului studiat /
interpretat din perspectiva curentului literar In care se Incadreaza. Astfel, ei vor putea intelege
si urmari specificul devenirii valorice in timp a literaturii romane, angajand si interpretand texte
de referinta pentru fiecare curent literar ce s-a manifestat in literatura romana” [7].

Studierea literaturii romane vechi presupune includerea acesteia in miscarea culturald
umanistd. Umanismul se dezvolta in Europa intre secolele al XIV-lea si al XVI-lea, promovand
o conceptie filosofica si sociald ce pune in centrul preocuparilor omul si ideea increderii in
pand atunci, pe nastere, ci pe meritele dobandite de-a lungul vietii. Stimulat de céteva
evenimente majore, precum inventarea tiparului, caderea Constantinopolului etc., umanismul
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avea sd impunad o conceptie revolutionara, definitd prin convingerea ca fiinta umana este libera
si rationald, ca poate alege intre bine si rdu, fiind perfectibild. De aici rezultd contestarea
dogmatismului religios, orientarea invatamantul catre studierea limbilor clasice (greaca, latina,
ebraicd), a filosofiei, retoricii, moralei, iar creatii ale antichitatii greco-latine devin surse de
inspiratie pentru scriitorii umanisti.

Dintre reprezentantii umanismului european, amintim ganditori precum Niccollo
Machiavelli, Michel de Montaigne, Francis Bacon, Thomas Morus, Erasmus de Rotterdam, cat
si scriitori ca Francesco Petrarca, Giovanni Boccaccio, Frangois Rabelais, Cervantes, William
Shakespeare etc. Teza existentei unui umanism romanesc (afirmat in totalitatea formelor sale
caracteristice abia in secolul al XVII-lea) a dat nastere unor polemici. Ipoteza s-a impus prin
contributiile istoricilor si cercetdtorilor literari precum George Ivascu, Edgar Papu, Dan Horia
Mazilu; de cealalta parte se situeaza voci precum Nicolae Manolescu sau Eugen Negrici, care o
resping, plasand-o in zona fictiunii si a autoiluzionarii. [2]

Desigur, nu se poate vorbi despre un umanism romanesc autentic, de calibrul celui
european, cu idei teoretice care pot alcatui o ideologie si cu reprezentanti de seama care au lasat
opere literare de valoare incontestabila, dar, cu sigurantd, putem vorbi despre ecouri ale
umanismului in literatura romana, prezente in opera carturarilor nostri din acea epoca. Forme
ale umanismului romanesc se pot identifica in Invatdturile lui Neagoe Basarab..., despre care s-
a spus ca ne plaseaza intr-un ,,umanism sud-est european suis-generis, neemancipat de sub
tutela bisericii, ceea ce poate sa para un paradox” [6, p. 107], in opera lui Nicolaus Olahus,
istoric si poet in limba latind, carturar de renume european, care intrd in contact cu umanisti
precum Erasmus de Roterdam si caruia ii revine meritul de a fi pus in circulatie ideea
romanitatii si a unitdtii de neam a tuturor romanilor; in activitatea unor carturari ca Udriste
Nasturel, Varlaam, Dosoftei, Nicolae Milescu, Grigore Ureche, Miron Costin, Constantin
Cantacuzino, Ion Neculce si, mai ales, in cea a lui Dimitrie Cantemir.

Letopisetul Tarii Moldovei, inceput de Grigore Ureche, continuat de Miron Costin si
incheiat de Ion Neculce, insereazd mai multe aspecte care amintesc de umanismul european:
constiinta originii romane a poporului roman, latinitatea limbii romane, elogiul luptei Tmpotriva
expansiunii otomane.

Cel care a scris despre originea limbii si a locuitorilor Térii Moldovei a fost Gr. Ureche,
primul mare cronicar moldovean care isi scrie letopisetul in limba romana si din propria
initiativd. In Letopiset el afirmid descendenta noastri romani (,,de la Rim ne tragem”);
exemplificd latinitatea limbii (,,...de la rimleni, ce le zicem latini: pine, ei zic panis; carne, ei
zic caro; gdina, ei zic galina; muiarea, mulier; fameia, femina; parinte, pater; al nostru, noster si
alte multe din limba latineasca, ca de ne-am socoti pre amanuntu, toate cuvintele le-am
intalege”); remarcd influenta altor limbi (,,asijderea si limba noastra din multe limbi este
adunatd si ne iaste amestecat graiul nostru cu al vecinilor de prin prejur”) [3, p. 25] si sustine
originea comuna a moldovenilor, muntenilor si ardelenilor. Mentionam ca ideea originii latine a
poporului romén apare destul de timpuriu inca in literatura bizantina. In sec. al XII-lea, Kinam,
secretarul imparatului Manuil Comnen, afirmd in una din notitele sale, dar fara vreo
argumentare, ca valahii sunt vechii colonisti veniti din Italia. Mai tarziu, umanistii italieni
(Poggio-Bracciolini, Bonfini, Buonnaccorsi, Piccolomini s.a.) nu numai ca au afirmat, dar au si
probat ideea latinitatii romanilor. Lansatd de umanistii italieni, aceastd idee a fost preluatd de
umanistii polonezi, unguri, germani etc. [vezi si: 5, p. 98-101]
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Tot ca o manifestare a idealurilor umaniste poate fi vdzuta si activitatea propriu-zisa a
cronicarilor, care au pus bazele unui proces de constituire a istoriografiei romanesti. Gr. Ureche
condamna sistemul de guvernare bazat pe autoritatea domneasca si considerd ca domnitorul nu
poate avea drept de viata si de moarte asupra supusilor sai, iar idealul sdu statal este ,,regatul
albinelor”, intemeiat pe armonia dintre matcd si lucrdtoare — un concept vadit umanist.
Cronicarul prezinta evenimentele dintr-o perioada de mari framantari (1359-1594), care 1l fac
sd vorbeasca despre Moldova ca despre ,,0 tara neasezata”, aflata ,,in calea raotatilor”, pradata
de turci si de tatari, ,,bantuitd de foamete mare si lacuste multe”, de ierni ,,cu omet mare si ger”
si de ,,cutremur de pamant”. In aceste conditii principala atitudine a oamenilor o reprezinti
lupta, iar modelul eroic — Stefan cel Mare. Stralucirea figurii lui Stefan este stralucirea unui mit
care ilustra puterea credintei asociatd cu dragostea de neam. Domnitorul aparea ca
personalitatea exemplara, eroul, aparitor al neamului sdu si al intregii crestinatati. In aceasta
ordine de idei, O. Moceanu mentioneaza: ,,Ideea de patrie, de sacrificiu ca datorie fata de
patrie, cultul pentru gloria strdmosilor domind paginile cronicarilor nostri. Ei evocad luptele
pentru apdrarea tarii si ii ceartd pe domnii lipsiti de patriotism” [4, p. 86].

Letopisetul inceput de Gr. Ureche va fi continuat de M. Costin care, prezentand istoria
Tarii Moldovei mai departe (anii 1595-1661), ca si predecesorul sau, afirma conceptia despre
finalitatea morala a nararii evenimentelor. Consemnarea faptelor istorice (schimbari de domni,
intrigi, razboaie, varsari de sange etc.) se face uneori cu detasare, chiar cu ton rece, profesional;
alteori autorul traieste intens tragedia tarii prinsa ca intr-un cleste intre imperii fanatice, dornice
de cuceriri.

Cu durere In suflet descrie Miron Costin faptele amorale, incdlcarea juramantului sau
tradarea. Cronicarul sustine ca respectarea normelor moralei crestine, contribuie la afirmarea
demnitatii omului care rezultd, in mare masurd, din Invataturd si cunostinte: ,,Puternicul
Dumnezeu, cinstite, iubite cetitoriule, sa-ti daruiascd, dupd aceste cumplite vremi anilor nostri,
canduva si mai slobode vacuri, intru care, pe langa alte trebi, sa aibi vreme si cu cetitul cartilor
a face iscusita zabava, ca nu iaste alta si mai frumoasa, si mai de folos in toata viata omului
zabava decatu cetitul cartilor. Cu cetitul cartilor cunoastem pe ziditoriul, nostru Dumnezeu...”
[3, p. 136]

Si Ton Neculce, continuatorul Letopisetului costinian, va retine specificul dramatic al
epocii caracterizata prin alternanta firescului si absurdului. Descriind viata domnilor, a
boierimii, a Curtii, intrigile boieresti, schimbarile de domni, distractiile, plimbarile, vizitele,
relatiile cu tarile vecine, razboaiele s.a.m.d. din anii 1661-1743, Neculce da dovada de spirit de
observatie, sesizeazd amanuntul semnificativ, abordeaza colocvial diferite intamplari, cultiva
amanuntul pitoresc.

Din Letopiset desprindem manifestarea reald a Binelui care consta in apararea
crestinismului. Cronicarii reproduc evenimente cand suveranii tarilor crestine se uneau la lupta
comund Tmpotriva turcilor, pe care-i numeau ,,pagani”’. Cronicarii dezaprobd vrajba dintre
crestini; dintre moldoveni si polonezi (Iesi), dintre moldoveni si unguri, precum si, indeosebi,
vrajba dintre Térile Romane crestine. Ei 1i acuzd pe domnitorii crestini, care 1i ldsau pe
moldoveni singuri in fata turcilor pigani — adeviratii dusmani ai intregii crestinititi. In
viziunea cronicarilor, apdrarea crestinismului era o datorie sfanta a oricarui om.

De notat: dacd Gr. Ureche si M. Costin au folosit, pentru a fi cat mai obiectivi in relatérile
lor, izvoare istorice interne si externe, atunci lui 1. Neculce ,,nu i-au trebuit istoric strein sa
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citeasca”, pentru ca istoria ,,au fost scrisa in inima sa” [3, p. 266] . Cu alte cuvinte, naratiunea
neculceana se axeaza, in mare parte, pe propriile-i amintiri.

Letopisetului Térii Moldovei este o manifestare a umanismului si prin scopul informativ
si educativ pe care 1l urmdresc cronicarii. Gr. Ureche scrie in Predoslovie: ,,cu multa nevointa
cetind cartile si izvoadele si ale noastre si cele streine, au aflat cap si Incepatura mosilor, de
unde au izvorat 1n tard si s-au inmultit si s-au latit, ca sd nu sd inece a toate tarile anii trecuti si
sa nu sa stie ce s-au lucrat, sa sa asemene fieralor si dobitoacelor celor mute si fara minte.” [3,
p. 23]

Acelasi scop este semnalat si de M. Costin ,,deci primeste... atdta din truda noastra, cit
sa nu sa uite lucrurile cursul”, ,,...primeste aceasta... putinad truda a noastra, care am facut, sa nu
sd treacd cumva cu uitarea...”. lar Neculce 1si avertizeaza cititorul: ,,Fratilor cetitorilor, cu cat
veti Indemna a ceti pre acest letopiset mai mult, cu atata veti sti a va feri de primejdii si veti fi
mai invatati a dare raspunsuri la sfaturi ori de taind, ori de ostire, ori de voroave, la domni si la
noroade de cinste” [3, p. 136].

Citind Letopisetul Tarii Moldovei, ne convingem si de calitatile lui literare. Gr. Ureche
organizeaza materialul epic in jurul a douad nuclee de efect literar: naratiunea si portretul.
Naratiunea se caracterizeaza prin schimbarea de perspectiva in functie de necesitatile fluxului
narativ. De obicei, materia epica se organizeaza ca intr-o povestire, avand: expozitiune, intriga,
tratare, punct culminant, deznodimant. In portretizare omul este privit sub o calitate sau un
viciu esential, care-i subordoneaza faptele. Petru Schiopul era ,,bland, ca o matca fara ac” [3, p.
108], Petru Rares era ,,om cuvios* si ,,tara si mosia sa ca un pastor bun o socotea” [3, p. 73],
dar fiul sau turcit Ilias nu-i semana deloc, "ca dinafara se vedea pom inflorit, iara dinlauntru lac
imputit” [3, p. 85].

Naratiunea lui Costin are un pronuntat caracter moralizator. Dar cronicarul nu este numai
un moralist, ci si un descriptiv, dublat de un bun povestitor. Remarcabild ramane descrierea
invaziei lacustelor, demna de un tablou apocaliptic: ,,Numai ce vadzum despre amiadzadzi unu
nor, cum sa radicd deoparte de ceriu, un nor sau o negurda. Ne-am gandit cd vine furtuna cu
ploaie, deodati, pand ne-am tdmpinat cu nourul cel de licuste, cum vine in oaste stol. Inloc ni
s-au luat soarele de desimea mustelor. Cele ce zburau mai sus, ca de trei sau patru sulite nu era
mai sus, iar carile era mai gios zbura de la pamantu. Urlet, intunecare asupra omului sosindu, sa
ridica oarece mai sus, iar multe zbura alaturi cu omul, fara siala de sunet, de ceva. Sa ridica in
sus de la om o bucatd mare de ceia poiada, si asea mergea pe deasupra pamantului, ca de doi
coti, pana in trei sulite in sus, tot Intr-o desime si intr-un chip. Un stol tinea un ceas bun si, daca
trecea acela stol, la un ceas si giumatate sosiia altul, si asea, stol dupa stol, cat {inea de la
aprandzu pana in desard. Unde cadea la mas, ca albinele de gros dzacea; nice cadea stol preste
stol, ce trecea stol de stol, si nu sa porniia pand nu sa incaldziia bine soarele spre aprandzu si
caldtoriia pand indesara si pand la caderea de mas. Cadea si la popasuri, insd unde manea,
ramanea pamantul negru, imputit. Nice frundze, nice pai, ori de iarba, ori de samanaturd, nu
ramanea.” [3, p. 223]

Vorbind despre valoarea artistica a cronicii lui Costin, trebuie sa amintim si de arta sa
descriptiva (portrete, peisaje, descrieri de lupta etc.) si de reflectiile sale care au un caracter
moralizator memorabil: ,,Nu sunt vremurile sub cdrma omului, ci bietul om sub carma
vremurilor”, ,,Nu e alta mai frumoasa si mai de folos zdbava in viata omului decat cetitul
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cartilor” sau ,,3i ca apa in cursul sdu cum nu sa opreste, asa cursul al lumii nu sd conteneste”
etc. [3, p. 136].

Dar cel care face cu adevarat trecerca de la literatura istorica la cea artistica este Ion
Neculce. Din resursele expresive ale cronicarului dac parte:

v

v

prezentarea nuvelistica a unor episoade (legenda despre fiica lui Radu Mihnea;
despre Gheorghe Ghica; uciderea fratilor Velicico si Miron Costin etc.);

implicarile sentimentale: ,,Oh! Oh! Oh! saraca tarda a Moldovei, ce narocire de
stapani c-acestia ai avut! Ce sorti de viiata {-au cadzut! Cum au mai ramas om traitor
n tine, de mirare este, cu atatea spurcaciuni de obiceiuri ce se trag pana astadzi in
tine, Moldova!” [3, p. 309-310];

digresiunile: ,,Focul 1l stingi, apa o iezasti si o abati pe de altd parte, vantul cand
bate te dai in laturi, intr-un addpost si te odihnesti, soarele intrd in nour, noaptea cu
intunericul trece si sa face iar lumina, iar la grec mila sau omenie, sau dreptate, sau
neviclesug, nice unele de aceste nu sunt, sau frica lui Dumnedzau. Numai candu nu
poate sa faca rau, sa aratd cu blandete, iar inima si firea, tot cat aru putea, este sa
faca rautate” [3, p. 313];

descrierile ample (batalia de la Stanilesti; nunta nunta domnitei Catrina Duca cu
Stefan, feciorul cel ,,grozav la fatd” al lui Radu-voda, la Iasi; ospatului dat de
Dumitragcu-voda in cinstea tarului rus Petru I; masurile protocolare stabilite la
primirea de catre Antioh Cantemir a solului polon Rafael Lezcinski; situatia in care
nimerise la Poarta Otomana logofatul Tautul etc.);

portretizarile complexe (N. Milescu-Spatarul, mitropolitul Dosoftei, Constantin si
Dimitrie Cantemir, vizirului Gin Ali-Pasa, Dumitrascu Cantacuzino etc.);

o gama Intreagd de figuri stilistice: comparatii: ,,[...] au trecut ttarii si turcii tot in
sus, ca cum ar merge niste lacuste” [3, p. 391]; ,,cum arde unti stuhli mare, trestie, pe
niste vant mare, asa se vedé focul iesind din pusci” [3, p. 394]; ,,intrat-au tatarii in
tara ca lupii intr-o turma de oi” [3, p. 294], ,,s-au stransu toata boierimea la dansu si
oastea, ca pui de potarnichi” [3, p. 293], ,,ase au oborat pre turci, ca cum i-ar matura
cu o matura” [3, p. 392] s.a.; epitete: ,,Ce bogat blastam era asupra lui Seremet!” [3,
p. 404]; de facé bogata stricaciune Tarii Muntenesti” [3, p. 320]; ,,Bogat blastam si
lacrimi varsa” [3, p. 434] etc.;

expresii (proverbe, zicatori) populare: ,,Paza buna trece primejdia re” [3, p. 335];
,,Pasarea vicleana da singura in latu” [3, p. 333]; ,,Mielul bland suge la doo maice”
[3, p. 335]; ,,Capul plecat nu-1 prinde sabia” [3, p. 335]; ,,Cu iarba ce uscata arde si
cea verde” [3, p. 407]; ,,Nu-s in toate dzilele Pastile” [3, p. 452]; ,,Nu fac toate
mustile miere” [3, p. 455] etc.

Neculce pastreaza filonul moralizator al predecesorilor, dandu-i expresivitate, cum se

intampla, de exemplu, cu Duca-Voda, al carui portret e intesat de malitiozitate: ,,Era om nu pre
nalt si gros, burduhos si batran. Numai is cerne barba. Pe atata se cunoste cad n-are acatare de
minte sau frica lui Dumnedzau! Si ce gande el sa faca si la ce sa ispitie si la ce I-au adus pacatul
si osanda de la Dumnedzau! Si ase 1-au dus pe Duca-Voda in Tara Lesasca, de au murit acolo.
Ase s-au agonisit de lacomia banilor ce ave. (...) Ase au platit i Dumnedzau Ducéi-Voda,
pecum au facut si el altora.” [3, p. 307]
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De calitdtile literare ale textului ne convinge aproape orice pagina a lui Neculce. Spre
deosebire de Gr. Ureche si M. Costin, al caror stil era unul savant, auster, complicat la nivel
sintactic, povestirea lui Neculce pastreaza oralitatea. Pentru cercetitoarea Elvira Sorohan
»Oralitatea si cursivitatea stilului, optica popularda, curatd, necrispatd, a interpretdrii dau
povestirii sale calitati literare de o spontaneitate cuceritoare, o fac atractiva si persuasiva” [6, p.
136].

Tn concluzie, aportul cronicarilor moldoveni la dezvoltarea culturii noastre Tn spiritul
umanismului consta in contributia acestora:

e la dezvoltarea istoriei, cronicarii punand bazele istoriografiei romanesti si scriind
despre domnitori si evenimente din epoca medievala; bazidndu-se pe document si
adevar, ei ne-au lasat informatii pretioase cu privire la etnogeneza romanilor, au Scris
despre originea latind a limbii si a poporului roman, despre unitatea romanilor si
continuitatea existentei lor pe acest teritoriu;

e in domeniul limbii, céci in cronici exista primele dovezi ale evolutiei limbii roméane si
acestea oglindesc eforturile de transformare a limbii dintr-un mijloc de comunicare Tntr-
un mijloc de transmitere a culturii;

e in domeniul literaturii, caci anume in letopisete se produce literaturizarea
evenimentului/ faptului istoric. ,,Se iese n acest fel, Th mod voit, din sfera istoriografiei
si se trece, timid, n sfera beletristicii” [2]. Cronicarii nu mai apeleaza la stilul stiintific,
cum ar fi cerut materialul istoric tratat, ci la stilul literar, impacand cerintele istorice cu
cele literare.

Si toate acestea cronicarii moldoveni au facut-o din dragoste de neam si din dorinta de a
educa poporul.
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