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Utilizarea mai putin frecventa a
propozitiilor cu topica subiectiva
complement direct-subiect este determinata
de importanta afectiva a acestora sau de
necesitatea neutralizarii  subiectelor  si
predicatelor. Antepunerea complementelor
directe in unele fraze poate fi explicata si
prin faptul cd@ autorii acestor texte
intentioneaza sd accentueze mai puternic
complementele directe, dar nu subiectele.
Evidentierea complementelor directe
amplasate la inceputul propozitiei poate fi
facuta concomitent cu accentuarea
subiectului plasat la sfarsitul propozitiei. In
textele din secolul XVI-XVIII, inversarea
subiectelor prin complemente directe este
determinatd de functia stilistica, semantica

(importanta afectiva a acestora).
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Rezumat

In acest articol ne vom referi la
complementul direct, intrucidt 1n gramaticile
romanesti  pentru  denumirea  categoriei
gramaticale respective sunt utilizati termenii
obiect direct si complement direct, sau
complement in acuzativ (acuzatival).

Vor fi prezentate modalititile de
exprimare a complementului direct in plan
comparatist, exemple in care complementul
direct in limba romana apare ,,dublat”, pe cand
in limba germand, obiectul in acuzativ apare o
singura data in propozitie.

Cuvinte-cheie: modalitate de exprimare,
obiect direct, complement in acuzativ, functie
sintacticd, element regent, fenomenul ,,dublarii”,
categorie gramaticala.

Abstract

In this article we will refer to the direct
compliment concepts since in romanian
grammars for naming the grammatical category
are used the terms of direct object and direct
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complement or complement in accusative. will
be represented expression methods of the direct
complement in comparative plan, examples in
which the direct complement is ,,doubled” while
in German the object in accusative can be found
just once in a sentence.

Keywords: methods of expressions,
direct object, complement in accusative,
syntactic  function, regent element, the
phenomenon of ,,duplication.

1.0. Desi in literatura de specialitate

modalitatile de exprimare a complementului

direct au fost discutate de numerosi

cercetatori, consideram ca problema

exprimdrii acestei functii sintactice, in plan

comparatist, ramane a fi  actuala.
Preocupandu-ne  de  modalitatile  de
exprimare a complementului direct 1In

limbile romand si1 germand, suntem de
parerea ca trebuie sd incepem discutia
pornind de la termenii utilizati pentru
constructiile respective si elementul regent
al acestora.

1.1. Referindu-ne la gramaticile romanesti
mai vechi, observam ca in acestea se
utilizeaza termenul complement, in general,
fara sa se faca distinctie intre diverse feluri
de determinari completive. Mai tarziu, a
inceput sa se facd deosebire intre diversele
categorii  de complemente, folosindu-se
termeni diferiti. In ceea ce priveste termenii
folositi pentru conceptul gramatical despre
care vom discuta, mentionam ca exista
in literatura de

divergente specialitate
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romaneasca. Termenii cei mai des folositi in

gramaticile romanesti pentru denumirea
categoriei gramaticale respective sunt obiect
direct? si  complement direct, sau
complement in acuzativ (acuzatival).®

1.2. In lucrdrile de specialitate germane
(Walter Jung, Grammatik der deutschen
Sprache, Leipzig,1988 (=Jung, Gramm.), pp.
79-80; Elke Hentschel, Harald Weydt,
Handbuch deutschen  Grammatik,
Walter de Gruyter, Berlin — New-York,
1990, p. 330; Herbert Genzmer, Deutsche

Grammatik, Leipzig, 1995, p. 39; Korin

der

Pittner, Judith Berman, Deutsche Syntax,
Tiiringen, 2004, p. 36 s.a.) nu sunt utilizati
termenii complement direct sau obiect
direct, dar se foloseste doar notiunea de
,,akkusativobjekt”.

2.0. In limba romani, complementul direct
este cerut de un verb tranzitiv, desi in unele
gramatici

Gramatica Academiei, ed. 1, 1954, p. 207,

romanesti, printre care sl
apare ideea potrivit careia ,,uneori verbele
intranzitive sunt folosite ca cele tranzitive,
adica au complement direct”, care ,,poate fi

din aceeasi radacinad sau poate avea acelasi

% Mentionam ca, chiar daca nu este primul care
foloseste termenul obiect direct, trimitem, in acest
context, la ideile mai reprezentative. Vezi lorgu
lordan, Limba romdnd contemporand,
Bucuresti,1956 [=lordan, LRC], p. 631.

N Draganu, Elemente de sintaxa a limbii romdne,
Bucuresti, 1945 [=Driganu, Elemente], p. 85; H.
Tiktin, Gramatica Romdnd, Bucuresti, 1945 [Tiktin,
Gram.], p. 186; Gramatica Academiei, Bucuresti, vol.
I1, 1963 [Gram. Acad.], p. 153; A. Ciobanu, Limba
moldoveneasca contemporand, Chiginau,1986
[Ciobanu, LMC], p. 167.
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sens cu verbul”. Consideram ca este necesar

sa precizam calitatea de verb tranzitiv sau
de

complementul direct. Stabilind ce fel de

intranzitiv. a verbului  determinat
verbe cer complementele directe propriu-

zise si complementele directe interne,
mentiondm ca 1n calitate de regent al
complementului direct-intern pot fi verbele
tranzitive, dar si cele intranzitive, care devin
tranzitive cand primesc complemente directe
propriu-zise si  complemente  directe-
interne: ,,Al vietii vis de aur ca un fulger, ca
o clipa-i, Si-l visez, cand cu-a mea mana al
tau brat rotund 1l pipai” (M. Eminescu,
Opere, 1, p. 86).

In limba germand obiectul in
acuzativ este o complinire obligatorie si este
cerut, de regula, de verbele tranzitive: Meine
Freundin liest einen Brief.

La fel ca st in limba romana, in
limba germand obiectul in acuzativ poate fi
cerut si de verbe intranzitive, atunci cand
verbul are aceeasi radacina cu substantivul
sau este 1inrudit semantic cu acesta.
Preocupandu-se de aceastd problema, Jung
(Gramm., p. 80) face distinctie intre verbele
tranzitive care sunt verbe cu obiect in
acuzativ si verbele intranzitive care nu au
obiect in acuzativ: ,,Man unterscheidet
transitive Verben, das sind Verben mit
Akkusativobjekt, und intransitive Verben,
die kein Akkusativobjekt bei sich haben.” In

acelasi sens, Jung (Gramm., p. 79) sustine ca
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obiectul in acuzativ ca denumire a unei
actiuni se gdseste mai ales in vorbirea
elevatd si la verbele intranzitive, iar ulterior
obiectul este inrudit semantic cu verbul:
»Das Akkusativobjekt als Bezeichnung des
Inhalts einer Tatigkeit findet sich besonders
Rede, bei
intransitiven Verben: ahd. s/df sldfan (den

in der gehobenen auch
Schlaf schlafen); Spater erschien das Objekt
als ein dem Verb bedeutungsverwandtes
Substantiv.(Trdnen weinen, Blutschwitzen)”.
2.0. Problema construirii acuzativului-obiect
direct in plan comparatist ramane a fi

de

Referindu-ne la modalitdtile de exprimare a

actuala 1n literatura specialitate.
complementului direct in limbile roména si
germana, vom cerceta cum se construiesc
obiectele directe in acuzativ. Fatd de limba

germand, in limba roméand, complementul

direct cunoaste doua modalititi de
exprimare:  acuzativul  numelor  fara
prepozitie si acuzativul numelor cu

prepozitia pe. Despre cele doud modalitati
de exprimare a complementului direct se
vorbeste si in gramaticile romanesti mai
vechi.*

2.1. In cele ce urmeaza ne vom referi, mai
intai, la prima modalitate de exprimare, si

anume la complementul direct concretizat in

* H. Tiktin, Gramatica Romdna, Bucuresti, 1945, p.
186; Al. Rosetti, J. Byck, Gramatica limbii romdne,
Bucuresti, 1945 [=Rosetti, Byck, Gram.], p. 179;
lorgu lordan, Limba romdnd contemporand,
Bucuresti, 1956, pp. 632-633; Silviu Berejan, Curs de
limba moldoveneascd contemporand, Sintaxa,
Chisinau, 1959, pp. 68-69.
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acuzativ fard prepozitie. In limba romani,
indeplinind functia de complement direct,
substantivele comune si proprii (precum si
substitutele lor) care nu trimit la persoane
stau in cazul acuzativ firi prepozitie. In
legatura cu exprimarea complementului
direct prin parti de vorbire fara prepozitie, in
gramaticile romanesti mai vechi se
precizeaza ca functia de complement direct
poate fi exprimata prin substantive sau
echivalente ale acestora. In gramaticile mai
noi’ se afirma, de asemenea, cd functia
sintacticad de complement direct In acuzativ
fara prepozitie poate fi exprimata printr-un
substantiv sau orice altd parte de vorbire cu
valoare de substantiv. Cercetdnd statistic
problema exprimdrii complementului direct
in acuzativ fard prepozitie in limba romana,
am constatat cd el poate fi exprimat prin
urmatoarele parti de vorbire: substantive
care nu trimit la persoane sau
desemneaza o persoania nedeterminata:
,Alexandru Vardaru strabatea neobosit
drumurile la cele trei mosii din Muntenia.”
(Cezar Petrescu, [Intunecare, Bucuresti,
1992, p. 128); pronume: ,Despre acest
spectacol pe care copila de trei ani i/

primise  in  suflet  infricosata  si

neintelegandu-1 incd, scria ea mai tarziu.”

® Gramatica Academiei, ed. a Il-a, p. 153; Serban,
Sintaxa, p. 211; Ciobanu, LMLC, pp. 169-170; Irimia,
Structura gramaticala a limbii romadne, Sintaxa, lasi,
1983 [=Irimia, Structura], pp.113-114; M. Avram,
Gramatica pentru toti, Bucuresti, 1986 [=Avram,
Gram.], p.293.
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(M. Sadoveanu, Opere, XIV, p. 243);

numerale: ,Caporal, numara-i si astuia
douzeci si cinci.” (L. Rebreanu, Opere, I,
p. 224); interjectie: ,,Noi am strigat of!; un
numir redus de adverbe formate cu
sufixul -este, de la nume etnice, de tipul
romdneste, frantuzeste . ,,Stia bine nemfeste
si se descurca bine In Germania”.
2.2. In limba roménd, nu existd unitate de
pareri in privinta complementului direct
exprimat prin verbe la infinitiv, gerunziu,
supin. De o mare circulatie este opinia
potrivit careia infinitivul si gerunziul sunt
incadrate la modurile nepersonale si
nepredicative.5 ,S1 a vorbi de la dansa am
invatat.” ( I. Creanga); ,,Dar aud chemdndu-
ma.” (C. Negruzzi)

Pe de altd parte, Matilda Caragiu
Mariotean ° sustine opinia potrivit careia

infinitivul ~ si  gerunziul sunt  moduri
predicative datorita faptului ca ,,exprima
categorii gramaticale caracteristice verbului,
neexistente la nume” si sunt forme pur
verbale care functioneazd ca predicate in
propozitie”.
Consideram  ca infinitivul  si
gerunziul sunt moduri nepredicative. Ceea
ce ne face sa fim de pérerea cd acestea sunt
forme nominale este faptul ca, din punct de
vedere semantic, infinitivul se apropie de
substantiv, iar gerunziul, de adjectiv sau de
adverb. Un argument 1n sprijinul acestei teze

este faptul ca infinitivul poate fi precedat de
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prepozitia-morfem a si de cuvinte ca: de,
pentru, spre, in loc etc., ce constituie un
motiv de a apropia infinitivul de nume.
nu au forme

Infinitivul si  gerunziul

flexionare pentru persoand, adicd nu
exprima categorii gramaticale caracteristice
verbului. In consecintd, rezultd ca formele
nominale numite mai sus pot indeplini
functia de parti secundare de propozitie.
Dupa parerea noastra, complementul direct
poate fi exprimat prin forme verbale
considerate substantivale, iIn mod special
infinitivul si gerunziul.

In literatura de specialitate existd
pareri diferite si in privinta exprimarii
complementului direct printr-un verb la
supin. Consideram ca supinul este un mod
nepredicativ, deoarece nu poate constitui
singur un predicat. Un motiv ce nu-i permite
sd functioneze ca predicat este cd nu are si
nici nu poate primi categoria persoanei §i
celelalte categorii gramaticale intdlnite la
verb. Asadar, supinul, fiind un mod
nepredicativ, poate Iindeplini functia de
complement direct.

In limba romana, complementele directe
concretizate in acuzativ fara prepozitie pot fi
exprimate prin urmatoarele parti de vorbire:
1) Ssubstantive si substitutele lor (pronume
si numerale intrebuintate substantival);

2) un numar redus de adverbe formate cu
sufixul -este;

3) interjectii;

~08 ~
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4 )forme verbale considerate substantivale,
in mod special, infinitivul, gerunziul §i
supinul.

2.3. Cercetand exprimarea complementului
direct fara prepozitie in limba germana, am
constatat cd, la fel ca si In limba romana,
acesta poate fi exprimat prin substantive:
Céautam

Universitatea din orasul Jena./Wir suchen
die Universitdt aus Jena; prin pronume in
acuzativ: Profesorul i/ intreba despre cele

intamplate./Der Lehrer fragt nach dem

Geschehen auch diesem Zehn; prin
numerale: Fato, numara-i Si acestuia
zece!/Midchen, zihle ab!

24. In ceea ce priveste exprimarea

complementului direct prin verbe la infinitiv
si gerunziu, mentionam ca in limba germana
obiectul in acuzativ poate fi exprimat prin
verbe la infinitiv: Si a cdnta de la dansa am
invatat./Und singen habe ich von der Mutter
gelernt. In limba germani, este problematic
ca verbele la gerunziu sa apara in calitate de
complemente directe. In acest sens,
cercetdtorii Beyrer, Bohman si Bronsert
(Grammatik der rumdnischenSprache der
Gegenwart, Leiptig, 1987, p. 282) sustin ca
»problematisch ist es, dem Gerundium eine
potentielle Objektspunktion zuzuerkennen:
Auzi tu cantdand? Horst du es singend (oder:
cantatul, das Singen)? Obiectul in acuzativ,
in limba germana, poate fi exprimat si prin

verbe la supin: Dupa ce termina de Scris,
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incepea sa citeascd lucrarea./Nachdem er zu

schreiben auhorte, begannerdie Arbeit zu

lesen.
1. 3.0. A doua modalitate de exprimare
a complementului direct la nivelul

propozitiei in limba romana este acuzativul
cu prepozitia pe. Referindu-ne la aceste
constructii, vom mentiona ca problema
respectiva a fost discutata 1in cele mai
reprezentative lucrdri ale lui Fr. Diez si W.
Mayer-Liibke. In privinta complementului
direct prepozitional in limba romana, W.
Mayer-Liibke, in lucrarea Grammatik der
Riimdnischen Sprache, 111, New York, 1972,
p. 371, sustine ca problema obiectului direct
prepozitional i-a preocupat nu numai pe
multi cercetdtori romanisti, dar si pe
specialisti din alte domenii ale lingvisticii.
Al. Rosetti, in lucrarea Geschifte der
Rumdnischen Sprache Allgemeine Begruffe,

Bukarest, 1943, p. 38, este de parere ca ,,eine

charakteristische Besonderheit des
Rumiénischen ist der Gebrauh der
Priposition pe (pre-lat.per) Dbei der

Verbindung von Verb und direkten Object,
falls das diredirekte Object ein Personal
pronomen, ein Name lebender Wesen oder

ein  nicht-enklitisches manliches oder

weibliches Pronomen ist (l-am vazut pe
Ion). Problema utilizarii prepozitiei pe in

constructiile obiectelor directe a fost

cercetatd si de alti lingvisti (Tiktin, Gram.,
p. 189, lordan, LRC, pp. 673-639). De o
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deosebita atentie s-au bucurat constructiile
obiectului direct prepozitional in limba
romanda 1In articolul lui Al Niculescu,
Asupra obiectului direct prepozitional in
limbile romanice, SCL, X, 1959, pp. 185-
201. In acest context, cercetitoarea N.
Draganu sustine ca acuzativul cu prepozitia

pe

circumstantial local, din trebuinta de a

»S-a nascut dintr-un complement
deosebi complementul acuzatival de subiect,
cu care cel dintdiu are aceeasi forma.”
(Draganu, Elemente, p. 86) Compara: Am
batut pe Pavel/Am batut pe wumar. De
aceeasi parere este si Al. Graur, In Tendinte
actuale ale limbii romdne, Bucuresti, 1968,
p. 301, care precizeaza ca ,,diferentierea era
mai necesard la numele de persoane,
deoarece numele de obiecte neinsufletite si
chiar numele de fiinfe care nu se aplica la
oameni au mai rar ocazia sa fie folosite ca
subiect al verbelor active”.

In aceastd privintd, considerdm ci in
constructiile prepozitionale de complement
direct prepozitional, pe apare din motive de
claritate, in scopul de a face deosebirea intre
direct. Cercetand

subiect obiectul

si

constructiile complementului direct in
acuzativ cu prepozitia pe in limba romana,

ne vom referi si la normele utilizérii

pe.

Preocupandu-ne de aceastd problema, am

constructiilor cu prepozitia
observat ca In unele cazuri, complementul

direct este precedat obligatoriu de prepozitia
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pe, iar 1n alte situatii apare fard prepozitia
pe.

In unele lucriri de specialitate
(Dimitriu, Gram., p. 242; Irimia, Structura,
pp. 115-116) apare ideea ca folosirea
prepozitiei pe este obligatorie atunci cand
complementul direct este exprimat prin
substantive proprii §i comune (si prin
substitutele lor) care trimit la persoane si
pentru care mai este folosit termenul de gen
personal. Valeria Gutu Romalo este de
parere ca atunci ,,cand complementul e
reprezentat printr-un substantiv indicand o
persoana strict individualizata sau un animal
individualizat™®, utilizarea prepozitiei pe
este strict obligatorie. Analizdnd utilizarea
prepozitiei pe 1in constructiile obiectului
direct 1n baza unor texte de limbd romana
moderna, am constatat ca aceasta este
obligatorie atunci cdnd complementul direct
desemneazd o  persoand  cunoscuta
vorbitorului, determinata. Din  punctul
nostru de vedere, aceasta trebuie sa fie o
conditie strictd referitoare la utilizarea
prepozitiei pe 1in constructiile obiectului
direct. Prepozitia pe se foloseste obligatoriu
cand complementul direct este un substantiv
propriu nume de persoand sau animal
(prenume §i  patronime): ,,Cautd sa
momeasca pe lon, ca sa-i faca sange rau”.

(Rebreanu, Opere, IV, p. 276); un substantiv

by. Gutu-Romalo, in legatura cu constructia
prepozitionald”, in Limba romdna, 1969, nr. 2, p.
179.
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comun care trimite la persoane determinate:
,.Bunicul insa era asezat la mintea lui, isi
cauta de trebi cum stia el si lasa pe bunica
intr-ale sale, ca un cap de femeie ce se
gasea.” (Creanga, Opere, p. 165); pronume
personale, reflexive (forma accentuata),
interogative,  nehotardte,  formate  cu
pronumele cine (cineva, oricine), pronume
posesive §i demonstrative — cu exceptia celor
feminine cu valoare neutrd: ,,Titu se
mandrea ca si cand lauda 1-ar fi privit direct
pe dansul.” (Rebreanu, Opere, 1V, p. 275);
un nume comun personal determinat de un
posesiv: ,,Spre amiaza, nemaiavand ce face,
se indrepta spre berarie, unde gasi pe tatal
sau. (Rebreanu, Opere, 1V, p. 284);
numerale ordinare si cardinale colective:
,Le privea pe amdndoud cu coatele amortite
pe  marginea  ferestrei.” (Petrescu,
Intunecare, p. 100).

Constructiile complementului direct
enumerate mai sus sunt imposibile sau
gresite fara prepozitia pe.

In limba romana, avem situatii cand
complementul direct se exprima obligatoriu
prin acuzativ farda prepozitia pe. Se
construiesc obligatoriu fara prepozitia pe
complementele directe propriu-zise
exprimate  prin  substantive  proprii
neanimate: Vad Nistrul, care imi aminteste
de copilarie; substantive comune nume de
animale nepersonificate: ,,Si numai iaca ce

vede in bulhac o scroafa cu doisprezece

~ 100 ~
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purcei, care sedeau tologiti in glod si se
paleau la soare.” (Creanga, Opere, I, p. 4);
substantive comune nume de persoane
neidentificate: ,,Cunosc profesori care au
biblioteci foarte mari”; pronume personale
sau reflexive (forme atone) si alte categorii
de pronume (relative, interogative): ,,intre ei
si poartd zipada a zidit troian. // zguduie.
(Petrescu, Intunecare, p. 157). In unele
situatii, atunci cand complementele directe
in acuzativ se exprima prin nume comune
indicand gradele de rudenie, acestea se
construiesc atat cu prepozitia pe, cat si fara
pe:,La Conferinta internationala de Ia
Praga am intalnit un verisor. La Conferinta
internationala de la Praga I-am intélnit pe un
verisor”.

O alta constatare importantd este ca
intotdeauna complementul direct-intern se
exprima prin substantive comune in cazul
acuzativ fara prepozitia pe. Inexistenta
prepozitiei pe la complementul direct-intern
se explicd prin faptul ca el nu se exprima
prin substantive proprii nume de persoana si
substantive comune care trimit la
persoane: ,I-as canta-o incetisor,/Soptind
soapte de amor.” (Eminescu, Opere, I, p. 6)
3.1. Preocupandu-ne de problema exprimarii
complementului in acuzativ prepozitional in
literatura de specialitate germana, am
constatat cd obiectul in acuzativ, de regula,
nu poate fi precedat de prepozitia pe: Er

fragt dainem Freundin./El a intrebat-0 pe
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prietena ta. Prepozitia pe, care in limba
romana se utilizeaza, in unele cazuri, In mod
obligatoriu Tnaintea complementului la
acuzativ, nu se traduce in limba germana.
Din acest motiv, in limba germana nu avem
situatii cand obiectul in acuzativ apare
obligatoriu precedat de prepozitia pe.
Aceastd constatare rezultd din analiza
constructiilor respective. Spre deosebire de
limba romana, unde nu exista notiunea de
,verbe prepozitionale” (pentru verbele care
cer o prepozitie constantd), in limba
germand avem verbe prepozitionale, care
sunt urmate de complemente prepozitionale.
Asadar, putem mentiona ca in cazuri foarte
rare unele verbe compuse cu prepozitii cer
un complement in acuzativ, chiar dacd
prepozitia, luatd izolat, cere dativul. Desi
prepozitia aus, in limba germana, cere
dativul, unele verbe, ca auslassen,
ausarbeiten,  aussprechen, cer cazul
acuzativ:  Sie  haben einen  Buch
ausgelasesen. Sie spricht alle Worter richtig
aus. Numarul verbelor prepozitionale care
cer cazul acuzativ este limitat in limba
germana.

3.2. Una din problemele controversate
privitoare la exprimarea complementului
direct in limba romand are in vedere
structurile in care, pe langa un verb tranzitiv,
complementul direct este exprimat si printr-
0 forma neaccentuata de acuzativ a unui

pronume personal, si printr-o forma

5

~101 ~



B
C P
Ly 3
el

e

Universitatea Pedagogici de Stat
.Ton Creangéd” din Chisinéiu

accentuata de acuzativ a aceluiasi pronume
personal (eventual, a wunui astfel de
pronume) sau a unui substantiv comun ori
propriu, care este inlocuit de pronumele
respectiv: fI intreba pe el cam supirat. in
ceea ce priveste termenii folositi pentru
fenomenul respectiv, mentiondm ca acesta
denumit

din urmd este repetarea

complementului  direct;  reluarea  si
anticiparea complementului direct;
dublarea complementului direct;
complemente directe reprezentate prin
forma  neaccentuata de acuzativ a
pronumelui personal. Desi nu exista unitate
de pareri in privinta termenilor folositi
pentru aceste structuri, ele existd in limba
romana §1 continud sd fie In atentia
specialistilor. Cercetand  cum  apar
complementele  directe  ,dublate” in
literatura moderna, am constatat ca aceste
structuri sunt des utilizate si frecventa lor
difera de la un text la altul: ,,Pe ea o
cuprinse o poftd de ras atat de mare, Incat se
opri din dans, tindndu-l insd de mana mai
departe”. (M. Preda, Delirul, p. 25)

In ceea ce priveste fenomenul
,»dublarii” in limba germana, am constatat ca
obiectul in acuzativ apare o singurd data in
propozitie. Spre deosebire de limba romana,
unde complementul direct poate aparea
reluat prin forma neaccentuata de acuzativ a

unui pronume personal si printr-o forma

accentuata de acuzativ a aceluiasi pronume

Revista de stiinte socioumane Nr.3 (40) 2018

personal, in limba germand obiectul in
acuzativ nu apare ,,dublat” si se utilizeaza o
singurd datd in propozitie: L-am intalnit pe
profesor la biblioteca.

Cercetand  problema  exprimarii
complementului direct, am constatat ca in
limba  roméina, pentru  constructiile
respective, sunt utilizati termenii obiect
direct, complement direct si complement in
acuzativ (acuzatival), comparativ cu limba
germand, 1n care se foloseste doar termenul
akkusativobjekt.

In limbile roméani si germani,
obiectul in acuzativ este o complinire
obligatorie si este cerut, de reguld, de verbe
tranzitive. La fel ca si in limba romana, in
limba germana, obiectul in acuzativ poate fi
cerut si de verbe intranzitive, atunci cand
verbul are aceeasi radacind cu substantivul
sau este inrudit semantic cu acesta.

in limba romani, complementul
direct cunoaste douda modalitdti de
exprimare, obiectul direct concretizat in
acuzativ fara prepozitie si obiectul in
acuzativ prepozitional, care se construieste
cu ajutorul prepozitiei pe. In comparatie cu
limba romana, germana cunoaste o singura
modalitate de exprimare a obiectului In
acuzativ, care este exprimat doar prin
acuzativul fard prepozitie. Exista situatii in
limba romana cand complementele directe

se exprimd obligatoriu prin acuzativ cu

prepozitia pe. Complementele directe In
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acuzativ, exprimate prin nume comune
indicand gradele de rudenie, se construiesc
atat cu preporzitia pe, cat si fara aceasta.

Obiectul direct, in limba romana,
poate  aparea  ,dublat” prin forma
neaccentuatd de acuzativ a unui pronume
personal si printr-0 forma accentuata de
acuzativ a aceluiasi pronume personal, iar in
limba germana, obiectul In acuzativ nu este
,reluat” si se utilizeaza o singura data in
propozitie.
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