(Lex. prot. med.); ,,gradul de uscdciune a atmosferei si/sau a solului, de lipsa de vegetatie dintr-0
anumita zona arida” (Encicl. ecol. 2010). Confruntand definitiile conceptelor seceta si ariditate,
constatdm ca primul este hiperonim pentru al doilea, deoarece o perioadd prelungitd de seceta
produce ariditate. Aici se observa o relatie asociativa de tipul cauza — efect. Prin analogie, se vor
analiza relatiile dintre celelalte concepte identificate.

Un sistem conceptual este necesar pentru structurarea cunoasterii umane prin clarificarea
relatiilor intre concepte, pentru constituirea unei terminologii uniforme, pentru compararea
conceptelor si termenilor care le desemneazd in limbi diferite si pentru elaborarea corectd a

definitiilor.
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Abstract

The article presents a brief research of the metaphorical elements in the constitution of the Latin
aphorism, which represents the ancient and medieval philosophy of the Romans, but which is still current
in the specialized languages of Romanian such as medical, technical, biological, didactic, scientific, etc.
Understanding Latin aphorisms is possible thanks to the process of semantic and semiotic equivalence
from the source language into Romanian. Equivalence is produced cognitively, connotatively and
denotatively.

Key-words: aphorism, analogy, equivalence, language, metaphor.

Aforismele, asa cum spune si Lucian Blaga, sunt idei si sugestii care nu pot fi exprimate

decat metaforic [5, p. 5]. Atat gandirea metaforica, cat si aforismul se situeazad intre sfera
virtualului si a problematicii, punand accent mai mult pe tacere si interogatie decat pe filosoficul
explicit, or, structura lingvistici a aforismului si a metaforei se bazeazd pe analogie si
disanalogie, iar paradoxul se situeaza intre echivalenta semanticii aforismului latinesc in raport
cu limba roméana.

Cercetatorii in domeniul terminologiei considera cd echivalenta este ,relatia de identitate
dintre doua unitati de sens apartinand la doua limbi diferite, care au aceeasi conotatie/denotatie”
[1, p. 113]. Echivalenta std la baza procesului de traducere care exprima ideea de a reda
aforismului latinesc o expresie sinonima in limba romana. Dar, acest procedeu nu se rezuma doar

la faptul de a-i conferi aforismului o simpld analogic a elementelor lingvistice. Echivalenta
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presupune restituirea sensurilor prin utilizarea unei structuri echivalente semantic si depinde, in
mare masurd, de intentia de comunicare, de identificarea situatiei de comunicare, de modalitatile
de descriere a situatiei date, de semnificatiile privind structurile sintactice si de sistemul
semiotic. Echivalenta trebuie sd fie realizatd in conformitate cu proiectarea constientd a
termenilor pentru a nu deregla functia ontologica a aforismului.

Traductologia distinge mai multe tipuri de echivalenta:

e cognitiva (cu referire la semantismul textului si la completérile la nivel de notiune
ale traducatorului);

e denotativa (informatia oferitd de aforismul latinesc privind datele
extralingvistice);

e conotativa (respectarea sociolectului, a registrului de limba).

Instrumentele cu care opereaza echivalenta, la nivel logic, sunt: reflexivitatea, simetria si
tranzitivitatea. Echivalarea aforismelor din limba sursa (LS) in limba tintd (LT) se realizeaza prin
analogie logica, fiind determinatd de tranzitivitate, proprietatea pe care echivalenta o confera
terminologiei. Atat asemanarea, cat si deosebirea dintre doud structuri lingvistice din diferite
limbi se constituie in baza nivelurilor de organizare semantica. Astfel ca aforismul latinesc Ab
imo pectore are echivalentul romanesc Din addncul inimii, care transpus regulilor semantice ar
avea intelesul ,,de sincer”, ,,cu abnegatie”, ,,fidel”. Lista sinonimelor ar putea continua, important
este faptul ca echivalarea are loc nu doar printr-0 traducere mot-a-mot a cuvintelor din LS in LT,
ci si la nivel semantic, comprehensiunea aforismului, la nivel logic, fiind realizata in raport cu
sinonimia.

Iréne Tamba considera ca intelegerea si traducerea sincronizatd a aforismelor poate fi
realizatd numai dacd este identificatd constructia aforistici si termenii in baza carora se
realizeaza relatia metaforica [10, p. 39]. Abordarea urméireste calea retoricii clasice prin
intermediul cdreia se ia In considerare relatiile metaforice prin prisma termenilor aforismului ca
parte a propozitiei. Cercetdtoarea de origine franceza identificd trei tipare recurente de
metaforizare a aforismului care se transferda de la un predicat la argumentul sdu nominal,
conferind una dintre trisiturile: uman, animat, concret. in exemplul Amantes sunt amentes, care
are echivalentul in limba romana fndrdgosti;ii sunt dementi (nebuni), predicatul nominal ,,sunt
dementi (nebuni)” confera argumentului sau nominal un caracter concret prin substantivul la
plural ,,indragostitii”. Tiparul animat al aforismului Crescentem sequitur cura pecuniam (Cu
banii vin si grijile) este redat de predicatul verbal care atribuie argumentului sdu o valoare
metaforica prin substantivul pecuniam (grijile); or, verbul intranzitiv de miscare ,,vin” intrd in
contradictie semanticad cu substantivul subordonant. Ultimul tipar al metaforizarii este cel uman,
atestatd in aforismul Homo homini lupus est (Omul este un lup pentru om). Secventa ilustreaza
ideea de umanizare a animalelor si viceversa.

In literatura de specialitate, la nivel ontologic sunt diferentiate doud categorii mari de
metafore, ierarhizare valabilad si in cadrul aforismelor metaforice: a) a esentei si a substantei;
cuprinde lucrurile, faptele, starile, fenomenele omogene din uzul cotidian, care, in opinia
cercetdtoarei Eugenia Mincu, pot fi clasificate, diferentiate in calitativ si cantitativ; b) a spatiului
limitat prin care sunt incluse evenimentele, actiunile, ocupatiile care au lor intr-un anumit spatiu,
interpretat ca ,,recipient” [4, p. 212].

Frumusetea metaforei aforistice este asiguratd de formularea poetica, de imbinarea
cuvintelor animate si inanimate (Amissum quod nescitur non amittitur cu echivalentul
romanesc Sda nu stii despre pierderi inseamnd sd nu pierzi), iar ,,forma” aforismului este menita
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sd Incante si, prin aceasta, sd atragd pe cititor. Vrdjit de scanteirele formularii, emitatorul isi
insuseste mult mai repede gandul si mai lesne decat in gandirea abstracta. Alteori, formularile
sunt preferate pentru posibilitatea de a face jocuri de cuvinte, simple scanteiri ale inteligentei la
atingerea cu realul Amor gignit amorem (Iubirea naste iubire).

Lingvista Silvia Maznic sustine ca aforistica latina trebuie studiata in functie de repere
cronologice; or, arhicunoscutele aforisme latinesti dateaza din doud perioade istorice diferite: din
realitatea romand anticd si din cea medievala [3, p. 156]. Aforistica latind tarzie contine
majoritatea formulelor solemne utilizate in ritualuri, formule biografice, expresii consacrate.
Astfel, paremiologia latind provine din mai multe surse:

e mitologie: ab uno disce omnes (dupa unul afla-i pe toti);

e istorie: alea iacta est (zarurile au fost aruncate);

e ritual sau obicei din realitatea romana: ab ovo usque ad mala (de la ou pana la mere),;
e dreptul roman: necessitas non habet legem ( necesitatea nu are lege);

e bibliologie: hoc loco (in acelasi loc),

o filosofie: a priori (inainte de experienta);

e medicina: medicus curat, natura sanat (medicul ingrijeste, natura vindeca).

Abordarea pragmatica a aforismelor lumii antice permite o reinterpretare din punctul de
vedere al potentialului comunicativ, intrucat orientdrile pragmatice actuale (pragmatica
enuntiativa, axatd pe relatia enuntator/ enuntiatar/situatie de comunicare; pragmatica ilocutionara
care studiaza tipologia actelor de vorbire si pragmatica conversationald interesatd de studierea
conversatiei), conduc spre problematica functionarii limbii In procesul comunicarii [6, p. 30].
Pentru autorii care recurg la aforistica latind substitutiile lexicale antonimice sunt destul de
frecvente, si nu doar in titluri, dar si in corpul textelor.

Celebra expresie latineasca de origine biblicd Ex Oriente lux (Lumina vine de la Rdsdrit)
si varianta Ex Oriente tenebris (De la Rdsdrit vine intunericul) contine Substitute care, desi fac
parte din acelasi camp lexico-semantic ca si cuvintele din expresiile canonice, se afla la
extremitatile fenomenului (lux— tenebris), astfel realizand intentia autorului de a initia un dialog
cu un alt univers — cu ,,pururea tanara si senina Antichitate” (expresia lui M.Eminescu).

Aforismele latinesti obtin un statut de intertexteme prin care se confirmd faptul ca
Lintertextualitatea se propune pe sine ca surplus de informatie estetica, actionand ca repetabilitate
si deformare si aspirand la detasarea de modelul ei cu care refuza sa fie confundata [8, p. 51].

In unele contexte, modificirile nu ating structura sintagmei originare, dar intentia
auctoriala de expunere a punctului de vedere prin recurs la autoritatea anticilor i schimba
semnificatia initiala. Formula Alter ego (Un alt eu) in Antichitate venea din increderea in
capacitatea omului de a se comporta cu prietenul sau asa cum s-ar fi comportat cu sine insusi si
de a avea incredere asa cum ar fi avut incredere in al doilea eu.

Privite dintr-o perspectiva pragmatica, aforismele latine sunt introduse in discurs cu
finalitati persuasive, determindnd receptorul la realizarea anumitor actiuni argumentative, fiind
actualizate in vorbire in vederea corectdrii pozitiei adresatului; emotive, permitand crearea unei
atitudini dorite de emititor fatd de anumite realititi si, in sfarsit, estetice [7, p. 89]. In acceptia
cercetatoarei Grigorieva, aforismele latinesti au urmatoarele functii:

e Functia nominativa

Secventele metaforice care servesc drept modalitate de a crea noi nominalizdri, sunt

utilizate in mod regulat pentru a crea o nominalizare deja existentd a unui fenomen, situatie etc.,

Y

continand nu numai o caracteristica a acestui fenomen, ci si evaluarea acestuia [9, p. 99]. In
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aforismul Asinus asinum fricat (Mdagar pe mdgar spald), vorbitorii incearca sa reactualizeze
situatia Tn care un pacdtos incearcd sa salveze de la sentintd pe un semen de-al lui. De rand cu
nominalizarea situatiei, se insistd pe evaluarea negativd a fenomenului caracteristic realitatii
sociale.
o Functia modelativa
Utilizarea unui sistem de aforisme metaforice interconectat face posibila modelarea
realitatii intr-un anumit mod, apeland la un anumit sistem de concepte, care se refera la o sfera
conceptuald diferitd. Acest lucru permite percepetia unei situatii sau a unui fenomen ca fiind una
cunoscuta deja sau ca pe un proces nou de evaluare. Acest aspect pote fi observat la analiza
semantica a aforismului Audaces fortuna juvat (Norocul il favorizeazd pe cel curajos), prin
intermediul cdruia autorul stabileste un rol de modelare launtricd unei persoane puternice care
dispune de curaj, iar in psihologie se considera cd oamenii curajosi sunt anume cei care profita
de atuul lor pentru a obtine ceea ce-si doresc.
e Functia instrumentativa
Aceasta functie este una pur lingvisticd caracteristicd discursului stiintific, iar
implementarea acestei functii poate permite precizarea directiei principale in dezvoltarea
cognitiva a discursului, exact cum se observa si prin prisma aforismului Audiatur et altera pars
(Asculta si cealalta parte).
e Functia ipotetica
Permite crearca unei presupuneri despre obiectul caracterizat, in timp ce presupunerea
poate sa nu fie completa. Aceasta functie poate fi perceputa la nivelul aforismelor: Beneficium
accipere, libertatem est vendere (Dacd accepti un favor iti vinzi libertatea); Nondum amabam,
et amare amabam); Si tacuisses, philosophus mansisses (Daci ticeai, filosof ramdneai); Si vis
pacem, para bellum (Daca vrei pace, pregdteste-te pentru razboi); Si vis pacem, para iustitiam
(Daca vrei pace, fa dreptate); Unum castigabis, centum emendabis (Daca corectezi o greseald,
corectezi o sutd).
e Functia eufemistica
Ajuta la transmiterea informatiilor care, In conformitate cu intentiile comunicative ale
comunicantilor incearci si identifice in mod clar prin nominalizarea directd. In acelasi timp,
caracteristicile organizarii semantice a expresiilor Tnaripate fac posibila exprimarea corecta a
unei evaludri, a unui fapt, fenomen, semn sau situatie, in general. La modul practic, functia
eufemistica a aforismelor rezulta din utilizarea aforismelor care au de fapt o idee clara, dar care,
din exces de politete, nu poate fi exprimata la modul direct, asa cum reiese din expresia aforistica
Quaere et invenies (Cauta si vei gasi sau Cine cautd, gdseste). De fapt, autorul vrea sa
atentioneze ca omul ar trebui sa fie mai atent, mai prudent, mai chibzuit, evitand astfel o adresare
necuviincioasa.
In opinia noastrd, cea mai mare parte a aforismelor metaforice contine fixarea in semantica
a componentei evaluative. Cu toate acestea, se poate vorbi de un anumit grad de ambivalenta a
acestei componente. Implementarea specifica a evaludrii depinde de situatia comunicativa, de
intentii, precum si de intersectia spatiilor cognitive si comunicative [7, p. 90].
e Functia pragmatica
Mijloc de transformare a imaginii lumii existente in mintea destinatarului si, in consecinta,
serveste la determinarea interlocutorului sa ia anumite masuri sau sa formeze o stare emotionala
semnificativa pentru vorbitor. Exegetii sunt de parere ca aforismele din aceasta categorie au si un
rol didactic, aspect atestat in aforismele Quidquid discis, tibi discis (Orice ai invata, inveti
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pentru tine); Quidquid agis, prudenter agas, et respice finem (Orice ai face, fi cu intelepciune
si gandeste-te la urmari).
o [stetica;

Functia estetici pare si domine discursul artistic. Intrucat potentialul pragmatic al
unitdtilor figurative de limbaj si vorbire este mai semnificativ, majoritatea aforismelor latine,
avand structura metaforica la baza, au functie estetica. Utilizarea aforismelor Plures crapula
quam gladius perdidit (Befia ia mai multe vieti ca spade); Plenus venter non studet libenter (O
burta plina nu iubeste studiul) releva categoria estetica a uratului si, deopotriva, cea a tragicului.
Aceste categorii permit imbunatatirea semnificatiei estetice a textului.

In concluzie, metafora aforistica constituie un areal fertil de cercetare pentru savantii din
domeniul metaforologiei, intrucat dispune de o serie de particularitati menite sd dezvaluie nu
doar esenta umano-artistica, dar si caracteristicile evolutive ale limbajului latin, cu amprente in
limba romana. Utilizarea aforismelor latine presupune un nivel de inteligenta elevat, abilitati de
comunicare si un scop bine definit. Este bine cunoscut faptul cd majoritatea aforismelor latine au
la baza metafora, fapt ce determind o percepere deosebitd a discursului, in care se uziteaza
aforisme latine. Unele sentinte latine sunt vociferate direct cu echivalentul lor in limba romana,
dar asta nu umbreste specificul lor metaforic.
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