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Abstract

The purpose of this article is to determine the external factors that contributed to maintaining the
internal political conflicts in the Principality of Moldavia in the middle of the 16th century. Medieval
sources prove that during that period the internal political life in Moldavia was influenced by external
factors depending on the political interests of neighboring states. Domestic political confrontations in
Moldavia were influenced by the Polish-Ottoman political confrontations for supremacy in the area. The
study demonstrates the prevalence of the external factors in provoking and maintaining political
confrontations in order to divide and destroy the political elite in the Principality of Moldavia in the
middle of the 16th century. Accepting external support in order to gain power and maintain governance
has led to the elimination of some attributes of state sovereignty.

Key-words: The Principality of Moldavia, internal political confrontations, external political
factor.

Mijlocul secolului al XVI-lea a marcat in istoria Tarii Moldovei o perioada complexa

determinati, in mare parte, de factorul extern. In perioada se modifica statutul politico-juridic al
statului sub influenta rivalititilor puterilor striine. In aceastad perioadd se cristaliza o noua
configuratie politica europeana, Imperiul Otoman obtinand cele mai multe avantaje.

Experienta istoricd confirmd cd marile puteri vecine obtin castig de cauza in spatiile unde
elita politicd este dezbinatd. Deseori puterile vecine isi propun ca obiectiv: provocarea si
mentinerea confruntarilor politice interne Intre diverse fractiuni politice.

Tema propusa analizei, cea a influentei factorului politic extern in viata politicd interna,
este de mare actualitate din perspectiva caracterului complex al relatiilor politice la etapa
contemporand. Prin analiza problemei confruntarilor politice ar putea fi prevazute posibile
evolutii ale vietii politice interne, dar si politicii externe ale Moldovei. Asemenea studii sunt
relevante pentru stiinta istoricd, oferind posibilitatea de a identifica unele legitati istorice in
politica promovatd de puterile vecine in raport cu statele mici. Acestea ar putea explica si ceea ce
se intdmpla astdzi in domeniul vietii politice la o alta scard si dimensiune, dar urmarind aceleasi
principii.

Scopul studiului de fatd este de a identifica rolul factorului extern in mentinerea
rivalitatilor politice interne, dar si de a stabili consecintele ,,penduldrii” politice a factorilor de
decizie intre diverse forte externe la mijlocul secolului al XVI-lea.

Situatia politicd internd a Tarii Moldovei in epoca medievald a fost determinatd de
relatiile dintre factorii politici de decizie: Domnie si marea boierime. Boierimea prin intermediul
sfatului domnesc incerca sa limiteze puterea Domnului. Atunci cind existau mai multi
pretendenti la Domnie, boierii se divizau in dependenta si de optiunile politice externe. Aflata la
interferenta intereselor geopolitice ale Imperiului Otoman si Regatului Polon, Tara Moldovei, in
perioada, a fost influentata decisiv de aceste doud mari puteri.

Evenimente semnificative cu impact deosebit asupra elitei politice din Tara Moldovei s-
au derulat In anul 1538. Transformarea treptatd a statutului politico-juridic al Tarii Moldovei nu
se datoreazd doar campaniei lui Suleyman Magnificul. Succesele otomane au avut loc pe
fundalul unor confruntari politice interne, intre gruparea care sustinea Domnia si boierii din
opozitie.
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Se cunoaste ca, incepand cu al doilea sfert al secolului al XVI-lea, in Tara Moldovei au
loc modificari esentiale in statutul Domniei: de la imaginea divind a Domnului se trece la
imaginea unui conducator obisnuit, marea boierime dorindu-si: trecerea definitiva la monarhia
electiva si limitarea atributiilor Domnilor. Trecerea de la ideologia traditionala la cea boiereasca
a avut loc sub influenta regimurilor politice din tarile vecine, prin intermediul boierilor.
Ostilitatea boierilor fatd de Domnie se consolideaza in timpul primei domnii a lui Petru Rares si
atinge apogeul in anul 1538, cand Domnul este parasit de catre o parte a boierimii. Cumularea
nemultumirilor interne si intereselor externe a dus la infringerea Domnului.

Una din consecintele victoriei Portii din 1538 a constat, credem, in numirea de catre
sultan a lui Stefan Lacustd, ca Domn al Térii Moldovei. Evenimentul a fost o actiune neasteptata
chiar si pentru oponentii lui Petru Rares. Totodata, in anul 1538, polonezii vedeau in gestul
otoman nu o simpla schimbare de Domn, ci o amenintare a sigurantei Poloniei. Tentativa
boierilor de a obtine dreptul exclusiv in numirea Domnului a suferit esec. Izvoarele atesta
existenta unei grupari boieresti ce a actionat in opozitia lui Stefan Lacusta, cerandu-i recuperarea
teritoriilor pierdute.

Locul atribuit spatiului est-carpatic in politica externa a marilor puteri a contribuit, si mai
mult, la sciziunea boierimii 1n fractiuni de orientare politica externd diferita. Politica autoritara
promovata de Petru Rares in cea de a doua domnie, de asemenea, a contribuit la consolidarea
grupdrilor boieresti. Sustinem opinia istoricului Virgil Paslariuc, precum ca, la sfarsitul domniei
lui Petru Rares, boierimea era ,,in plin proces de regrupare” [12, p. 123]. In timpul celei de a
doua domnii, Petru Rares nu a izbutit sa creeze un echilibru politic intern.

Conform izvoarelor, urcarea la tron a lui Ilias Rares s-a produs ,,cu consimtimantul
intregii tari” [3, p. 127] si cu acceptul sultanului, fiindu-i trimise semnele de investitura [3, p.
133], dar contrar doleantelor Poloniei, de unde isi facea intrarea in Moldova un pretendent la tron
[3, p. 133]. Emigrarea boierilor moldoveni este semnalatd in izvoare. Cronica lui Eftimie
mentioneaza ca boierii ,,daca au vazut atita rau, o mare spaima i-a cuprins pe toti si au inceput
sa fugd in Tara Leseascd si s-au facut pribegi” [4, pp. 118-120]. Aceastd informatie este
confirmata in izvoarele poloneze [10, p. 106] .

Adapostirea boierilor pribegi in Polonia reprezenta o amenintare pentru tronul Moldovei.
Ilias a incercat sa negocieze cu regele polon in vederea repatrierii boierilor moldoveni pribegi.
La 11 mai 1551 suveranul polon i reprosa lui Ilias Voda ca, deoarece au fost tratati rau, boierii
S-au vazut nevoiti sa emigreze in tara vecind si il asigura ca ,,Maria Sa stie ce 1 se cuvine unui
domn crestin si ce trebuie sa faca in aceasta privinta” [3, p. 152]. Observam ca boierii pribegi au
devenit, in mainile regelui polon, un instrument de santajare a domnului moldovean, pentru ca
acesta sa-1 indeplineasca cerintele.

Izvoarele atestd ca Domnul Tarii Moldovei intrase 1n conflict cu tarile vecine, dar si cu
boierimea. Boierimea pribeagd la curtile crestine, dar si la Poartd, sd se intervind pentru
schimbarea Domnului. in urma tuturor demersurilor, sultanul ordona ca Ilie Rares si se prezinte
personal la Constantinopol. Decizia a fost primita primavara — perioada in care se achita haraciul
[12, p. 127], de aceea pretextul inaintat fatd de domn a fost de a prezenta personal tributul la
Poarta si pentru a obtine confirmarea [6, p. 263; 4, p. 120]. Boierimea intelegea ca chemarea la
Constantinopol a Domnului Moldovei putea avea consecinte nedorite pentru tard. Cerinta nu
avea precedent in istoria tarii [14, p. 593], precum nu a avut precedent nici ceea ce s-a intimplat
la Constantinopol. La 30 mai 1551 Ilias accepta convertirea la islam [6, p. 263]. In istoriografie
sunt discutii ample referitoare la ,turcirea” lui Ilias [14, p. 593; 12, p. 128]. Consideram ca
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demersul sultanului a fost unul politic, si nu religios. Se urmarea scopul de a discredita familia
Rares in Tara Moldovei, unde traditia dinastica era inca respectata.

Fara a primi decizia Portii privind revenirea la tron sau succesiunea, boierimea din tara
il ridica la tronul Moldovei pe al doilea fiu al lui Petru Rares — Stefan. Poarta nu s-a impotrivit
deciziei, confirmandu-| la domnie [6, p. 263], primind se pare si asigurari de marire a tributului
[3, p. 179; 12, p. 129].

Turcirea lui Ilias a determinat regele polon sa acorde o atentie speciala pribegilor
moldoveni, care reprezentau un factor destabilizator pentru situatia politica interna in Tara
Moldovei. Presiunea politica externd il determind pe Stefan Rares sa caute sprijin in boierimea
tarii care era scizionatd si actiona in scopul detronarii lui Stefan Rares, deosebirea in optiuni
putea fi doar in privinta succesiunii la tron. Scopul a fost atins in zorii zilei de 1 septembrie
1552, in tabara de la Tutora, unde Stefan Rares si-a gasit moartea [4, p. 122; 15, p. 86].

Lupta dintre gruparile boieresti la aceasta etapa a fost castigata de gruparea boiereasca
polonofild care a sustinut candidatura lui Petru Stolnicul / Alexandru Lapusneanu. Aceastd
grupare revenise din pribegie cu pretendentul care, in semn de recunostinta, s-a conformat
intelegerilor anterioare. Rolul elementului polon in succesul lui Alexandru a fost hotarator, din
moment ce, in juramantul de la Bakuta, Lapusneanu nu respecta titulatura traditionald ,,Din mila
lui Dumnezeu”, punand mai presus meritul regelui polon: ,,lo, Petru Alexandru, domn al térilor
Moldovei si Valahiei, ales de Maria Sa regele si intdrit de toti sfetnicii batrani si tineri si de toti
ceilalti supusi ai nostri”. Alexandru era constient de faptul ca fara sustinere polona nu va putea
ocupa tronul, de aceea se obligd sa primeasci toate conditiile inaintate de rege. in documentatul
sau studiu, Gheorghe Punga presupune ca titlul ,,din mila lui Dumnezeu” putea fi inlaturat din
titulatura la ordinul nobilimii poloneze, pentru a limita in asa mod atributiile domnului [6, pp.
193-198; 13, p. 54]. Asadar, cu sustinere polonezd, Alexandru urca la tronul musatin in
septembrie 1552. Pentru a nu crea noi ostilitati dupd infringerea rezistentei din septembrie 1552,
Lapusneanu nu pedepseste familia Rares. Prin Polonia si Rusia, Constantin va ajunge in
Constantinopol [8, p. 68]. Astfel, catre sfarsitul anului 1553 sultanul obtine un instrument real
pentru mentinerea lui Alexandru Vodd in zona proprie de influentd prin addpostirea unui
pretendent real la tronul Moldovei — Constantin Rares.

Pentru a neutraliza actiunile grupului Raresilor, Alexandru Lapusneanu a fost nevoit sa
trimita la Constantinopol o solie formata din boieri si episcopul Macarie ,,cu tot tezaurul pe care
I-a mai avut” [9, p. 673]. Datorita aptitudinilor diplomatice de exceptie ale carturarului tarii,
Macarie care conducea solia lui Alexandru Lapusneanu, sau din cauza mortii lui Constantin
Rares, care se presupune cd fusese otravit de catre adeptii lui Lapusneanu [7, pp. 182-183],
gruparea prorares de la Constantinopol este inlaturatd. Totodata este exilat [lias Mehmed.

Dupa inlaturarea Raresilor din viata politica internd, Alexandru Lapusneanu a putut
activa mai linistit, atdt In plan intern, cat si extern. Despre acest lucru ne convinge si prima
atestare a sfatului domnesc in actele interne, incepand cu 23 februarie 1554. In conceptia marilor
boieri, Alexandru Lapusneanu trebuia sd devind un instrument al guverndrii in mainile boierilor,
iar Republica nobiliard polond ar fi servit drept garant al limitdrii puterii centrale in Tara
Moldovei.

La 12 mai 1555 [5, pp. 93-94] sfatul domnesc este atestat pentru ultima datd in
documentele interne. Divergentele Intre factorii politici de decizie din Tara Moldovei incep dupa
unele remanieri din sfatul domnesc. Sustinem opinia [13, p. 103] precum ca rebeliunea a fost
Organizatd in vara anului 1555, cu scopul de a-l inlocui pe Alexandru Léapusneanu cu
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pretendentul, Lupu paharnicel — fiul ,,Dionisiei calugarita si nepotul Tautului logofat” [5, pp. 49-
150].

In aspect politic intern, cauzele complotului condus de boierul Lupu le observim in
inlaturarea unor boieri din viatd politicd, dar complotul a fost favorizat si de factorul extern. Or,
se stie ca Lupu paharnicel apartinea unei familii de boieri ce avea relatii cu nobilimea poloneza.
Polonia era nemultumitd de schimbarea orientarii politice externe a lui Alexandru Lapusneanu
spre Poartd si, probabil, cerea boierilor respectarea conditiilor jurdmantului de la Harlau: ,,daca
voievozii ar voi sa-1 pardseasca pe Rege, atunci toti boierii... fagdduim sd stdm sub acest
juramant si sd tinem credinta adevarata regelui” [3, p. 173]. Habsburgii, de asemenea, erau
nemultumiti de intentia lui Lapusneanu de a intra in august 1555 in Transilvania, pentru a
executa ordinul sultanului. Astfel, observam ca in declansarea complotului Tmpotriva lui
Alexandru Lapusneanu o contributie importanta au avut-0 marile puteri.

Situatia complexa internd si externa in care se afla Tara Moldovei in a doua jumadtate a
anului 1555 il determind pe Domn sd@ promoveze o politica autoritard. Boierimea propolond nu
mai este acceptata de Domn pentru ca participase la complot, 1ar fostii sustindtori Raresi, in parte
de orientare prootomana, nu se bucurau de increderea lui. Abia la inceputul anului 1558, Domnul
moldovean s-a preocupat de formarea sfatului domnesc. Sfatul domnesc, format la inceputul
anului 1558, era alcatuit din trei categorii de boieri: boieri — partizani ai lui Alexandru
Lapusneanu, reintorsi din pribegie; boieri — fosti colaboratori ai domnilor Raresi, si boieri noi.
Prin urmare, acest sfat, in conceptia Domnului, ar fi trebuit sa reprezinte un organ de conciliere
internd. Insa se marise numarul boierilor pribegi in tarile crestine, care conspirau impotriva lui
Alexandru Lapusneanu. Aceste grupari devin instrumente de constrangere si santaj al Domnului
in scopul realizirii intereselor acestor state in spatiul est-carpatic. In aceastid perioada isi
intensificd activitatea pretendentii Aron Voda si Despot, adapostiti de Habsburgi, si Dimitrie
Wisneweski — sustinut de nobilimea poloneza.

Incercarea lui Alexandru Lipusneanu de a crea un echilibru politic intern si de aceasti
data suferd esec. Intrarea in tara a lui Despot a reinviat aspiratiile opozitiei interne de a-l detrona
pe Alexandru Lapusneanu. Domnul Moldovei se simtea amenintat de prezenta boierilor pribegi
si a pretendentilor in statele vecine. O parte din boieri au gasit momentul potrivit de a-i reprosa
Domnului: ,,ai omorat pe cei mai buni dintre boieri, ca sa le iei mosiile, ne-ai luat vitele, de ti-ai
facut tezaur, acum ada boii, si trimite-i sa lupte pentru tine cu dusmanul” [1, p. 51].

Alexandru Lapusneanu opune rezistentd in fata armatei de mercenari a lui Despot, dar la
18 noiembrie 1561, la Verbia s-a dat lupta decisiva intre Alexandru si Despot. Infringerea
suferitd de Alexandru se datoreaza, in parte, schimbarii optiunii politice a boierilor si a contribuit
la realizarea intentiei unui strdin de dinastie si credintd sd ocupe tronul Moldovei. Prin
intronarea lui Despot au fost realizate proiectele habsburgice in spatiul est-carpatic. Pentru
supravegherea actiunilor domnului, la sfarsitul anului 1561, au fost trimisi la Suceava doi agenti
imperiali. Din rapoartele acestor agenti, poate fi observat interesul imperialilor fatd de relatiile
dintre Domn si boierime, de atitudinea Republicii nobiliare, precum si a Portii fatd de domnia lui
Despot [2, p. 127, 131]. Totodata trimisii imperiali erau ingrijorati de o atare situatie, rugand ca,
Maria Sa, Maximilian, sd-1 scrie lui Despot despre ,,primejdia — sd nu fim inghititi de boieri”,
care se uita la noi cu ochi rai [2, p. 135]. Fiind ingrijorat de instabilitatea guvernarii sale, Despot
hotaragte sa intreprinda masuri de inlaturare a opozitiei. Astfel, opozitia boiereasca a fost, partial,
inlaturatd. Despot Voda, recunoscand ca mentinerea sa in tron se datoreaza sprijinului boierilor,
incerca sa corupa inalti demnitari moldoveni. El cere lui Maximilian sa trimita daruri unor
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boieri, nominalizandu-i pe marele logofat lon Movila, pe marele hatman si vicerege Barnovski,
pe Motoc si Spancioc, pe vistierul Stroici, precum si pe Avram, marele postelnic [2, pp. 173-
174]. Contflictele, insa, intre Domn si boierime nu au fost aplanate. Nemultumirea fata de domnia
lui Despot a atins apogeul in vara anului 1563, cand o grupare condusd de boierul Stefan Tomsa
s-a rasculat impotriva Domnului. Conflictul Despot — Tomsa a luat proportii mai mari dupa
interventia lui Dimitrie Wisniowieski cu pretentii asupra domniei Moldovei. La 29 septembrie
1563 solul austriac la Constantinopol cunostea cd Stefan Tomsa primea incurajdri din partea
sultanului, pentru a-1 detrona pe Despot, dar in realitate era decis sa-l instaleze la tron pe
Alexandru Lapusneanu [6, pp. 478-479].

Sprijinul acordat lui Tomsa de cétre boierime a fost determinat nu numai de neincrederea
in guvernarea lui Despot, ci si de pericolul reinstaldrii in tronul Moldovei a lui Alexandru
Lapusneanu. Impotrivirea boierimii moldovenesti in fata unei posibile reveniri la domnie a lui
Alexandru Lapusneanu poate fi explicata prin frica de eventuale represii pentru tradarea de la
Verbia, precum si de revenirea unui Domn prootoman. Daca boierimea se opunea acordarii
tronului lui Alexandru, atunci tarile vecine intervin in favoarea acestuia pe langa sultan [16, pp.
227-235]. Aceasta decizie a puterilor crestine a fost determinata de pericolul numirii la domnie a
unui pagan [3, pp. 225-226].

Intalnind rezistentd in tara, Alexandru Lipusneanu a ocupat tronul abia in februarie 1564.
Abilul diplomat Suleyman Magnificul a folosit aceeasi metoda pasnica de infrangere a boierimii
antiotomane din Moldova, ca si in cazul lui Petru Rares. Alexandru Lapusneanu nu a intarziat sa-
si exprime recunostinta fatd de sultan, prin introducerea, in titulatura sa, a expresiei ,,Domn prin
mila sultanului turcesc si a vizirului” [7, p. 532], de altfel, expresie, pentru prima data, folosita in
titulatura domneasca in Tara Moldovei. Acest titlu pare sd fi fost impus de cétre Poartd, ca
raspuns la incercarea Coroanei Polone, in 1552, la Bakuta, de a-l prezenta pe Alexandru
Lapusneanu ,,ca domn ales de Maria Sa regele”. Recunoasterea de catre Alexandru Lapusneanu
a meritului sultanului in obtinerea domniei pentru a doua oard a ilustrat marirea influentei
otomane in spatiul est-carpatic. Boierimea moldoveneasca a fost impusd sa recunoasca aceasta
stare de lucruri. Ba mai mult, aceasta situatie a fost acceptata si de regele polon care, la cererea
sultanului, 1i decapiteaza pe o parte a boierilor moldoveni pribegi in Polonia. Recunoscand
Moldova ca supusi ,,a Maiestatii Sale Imparatului”, regele polon mai incearci in toamna anului
1564 sa obtina dreptul ,,de a recomanda si de a-si exprima acordul sau” [3, p. 251] la numirea
domnilor in Tara Moldovei, cerere neacceptata de Poarta.

In noua sa domnie, Alexandru Lapusneanu nu va beneficia de un context intern mai
favorabil, el va fi chiar mai complicat decat in prima domnie. Cel mai mare pericol pentru Domn
I-au prezentat boierii moldoveni pribegi in tarile vecine. Izvoarele atesta ca, in urma schimbului
de solii moldo-otomane, turco-polone, turco-imperiale in vederea eliminarii pericolului ce-I
prezentau boierii pribegi pentru stabilitatea politica a Tarii Moldovei, au fost obtinute doar
promisiuni. Oficial, pribegilor moldoveni nu le era acordat azil politic in Polonia si in Imperiul
Habsburgic, dar de facto situatia raimane aceeasi. Numarul boierilor emigranti raimane a fi mare
si continud sd creasca, indeosebi, dupd controversatul asasinat care are loc in primul an de
domnie — 1564. Distrugerea elitei politice era, credem, o parte componenta a planului strategic al
Portii de supunere a Tarii Moldovei. In scopul realizarii acestui proiect au fost atrasi atit Domnii
moldoveni, cat si regele polon, care a ordonat, la cererea sultanului, omorarea boierilor pribegi
de orientare antiotomand. Considerdm cd Poarta 1si propunea sa introduca si in Tarile Romane
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sistemul propriu al ierarhiei sociale, distrugdnd boierimea tarii ce pretindea la putere si sa ridice
dregatori din supusii — ,,robi” ai Domnului.

Din cele expuse putem conchide ca viata politica interna in Tara Moldovei la mijlocul
secolului al XVI-lea a fost tributara factorilor externi, in dependentda de interesele politice ale
statelor vecine. Confruntdrile politice interne in Tara Moldovei au fost determinate de
confruntarea polono-otomana pentru detinerea suprematiei in zona. Studiul demonstreaza
prevalarea factorului extern n provocarea si mentinerea confruntdrilor politice, dezbinarea si
distrugerea elitei politice din Tara Moldovei la mijlocul secolului al XVI-lea. Acceptarea
sprijinului extern in obtinerea si mentinerea la guvernare duce, pe exemplele de altd data, la
anularea unor atribute ale suveranitatii statale.
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