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Abstract

The Soviet authorities did not recognize the right of the Romanian population in Bessarabia to
unite with Romania. After the failure in the Soviet-Romanian negotiations in Vienna in March-April 1924
on the issue of Bessarabia and the Bolshevik diversion in Tatarbunar in September 1924, the Stalinist
regime decided to create an autonomous Moldavian republic on the left bank of the Dniester. The reason
for the creation of this republic was presented by the Soviet authorities concern for the national
development of various ethnic minorities in the Soviet Union, but the real reason was in fact the political
and ideological one. The creation of this Moldovan republic aimed to create a ,,Moldovan nation”,
different from the Romanian one, and to provoke a state of tension and political instability at the eastern
border of Romania, to prepare the ground for an export of the communist revolution to the other side of
the Dniester and southern of the Danube, in other Balkan countries, and to justify a further reannexation
of Bessarabia.
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Autoritatile sovietice nu au recuoscut dreptul firesc al populatiei roméanesti din Basarabia

de a se uni cu Romania. Dupa esuarea tratativelor sovieto-romane de la Viena din martie-aprilie
1924 in problema Basarabiei si a diversiunii bolsevice de la Tatarbunar, din septembrie 1924,
autoritatile comuniste au hotarat sd creeze o republica autonoma moldoveneascd in teritoriul din
stanga Nistrului. Drept motiv al credrii acestei republici era prezentatd grija autoritdtilor sovietice
fata de dezvoltarea nationala a diferitelor minoritati etnice din Uniunea Sovietica, dar adevaratul
obiectiv era, de fapt, cel de ordin politic si ideologic. Prin crearea acestei republici se urmarea
scopul de a ,,crea” un ,,popor moldovenesc”, diferit de cel roman; de a provoca o stare de
tensiune si instabilitate politica la hotarul de est al Romaniei; de a pregati terenul pentru o
exportare a revolutiei comuniste in Romania si 1n alte tari din Balcani si de a justifica o ulterioara
reanexare a Basarabiei.

In acelasi timp, politica nationala bolsevicd din primii ani, in timpul cireia noul regim, a
incercat sa opreasca si sd vindece efectele pe termen lung ale politiii tariste de rusificare a
populatiei neruse din imperiu, cautand sa le asigure un anumit grad de autonomie culturala, cu
acceptarea si promovarea lor in sistemul federal al puterii, insd, prin pastrarea guvernarii
monolitice a partidului comunist. Era si un efort de contracarare a sovinismului rusesc prin
asigurarea unui loc bine definit al culturilor si limbilor neruse in nou formata uniune. In sus-
numitele unitati administrative, prin politica de ,,indigenizare” (,,korenizatia”), conducerea
acestora urma sa fie asiguratd de lideri locali, in limbile nationale, prin utilizarea lor in
administratia de stat, in justitie, in invatamant si in mass-media.

Deja la congresul al X-lea al partidului (1921), in noile conditii istorice, urmand strategia de
lungd duratd in ,,problema nationald”, bolsevicii, teoretic refractari ideii de a acorda factorului
etnonational o pondere Insemnatd, au inteles cd acest lucru constituia una din cele mai
importante surse de legitimitate, mai ales din perspectiva faptului ca Imperiul tarist neglijase
consecvent drepturile culturale si politice ale minoritatilor [2, pp. 58-59]. Astfel, scopul central al
politicii nationale sovietice era sa mentind integritatea teritoriala a URSS, sa asigure stabilitatea
interna si sd Intareasca procesul integrarii nationale a partilor constitutive.

De asemenea, specificul politicii nationale din URSS consta in diseminarea unei logici de
imperiu, 1n care urmau sa fie unificate un sir de popoare, dar care in esentd nu formau o natiune
monolitd. Acest caracter imperial al modelului de stat-national era recunoscut de insusi Stalin,
care percepea Uniunea drept un ,,conglomerat de natiuni sovietice”. Dupa aceeasi logica a fost
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decretata si infiintarea, pe parcursul anilor 1920, a unui sir de republici unionale si autonome,
carora urma sa li se atribuie cate un popor titular [11, p. 419].

Faptul ca solicitarea initiala a unei Republici Moldovenesti a premers Conferintei de la
Viena si revoltei de la Tatarbunar, sugereaza ca la Kremlin au existat motive suplimentare de
creare a republicii. In cazul RASSM, sarcina principala a constructiei de stat era si demonstreze,
chiar si formal, dezvoltarea national-culturala a natiunii titulare. De altfel, aceasta se potriveste
foarte bine si cu campania Kremlinului impotriva nationalismului ucrainean.

Incepand cu anul 1924, cand era creati RASS Moldoveneasca, regimul totalitar comunist a
urmarit sa toarne dupa tiparele sovietice o ,,natiune moldoveneasca” teritoriald, cu propriul sau
aparat de stat si elite conducatoare. Acest fapt a fost rezultatul unei interactiuni intre obiectivele
politicii externe sovietice, anumite forme de identitate indigena existentd si anumite aspiratii ale
elitelor politice si culturale locale, generate de sistemul sovietic.

Pentru destinul istoric al moldovenilor de pe ambele maluri ale Nistrului, anul 1924 a fost
unul crucial, in conditiile cand cei din Basarabia erau cetiteni ai Romaniei Mari, iar cei din
stanga Nistrului, supusi ai statului totalitar bolsevic — Uniunea Sovietica. Relatiile dintre cele
doua state, in pofida unor intrevederi si contacte diplomatice, ramaneau a fi blocate si tensionate
[14, p. 30; 9, p. 24]. Cauzele acestei situatii erau nerecunoasterea de ciatre Guvernul Sovietic a
Unirii Basarabiei cu Romania, din 27 martie 1918 si sechestrarea tezaurului romanesc de noile
autoritati sovietice, care fusese evacuat la pastrare in Rusia, in 1916, Tnainte de prabusirea
Imperiului tarist.

Mai mult decat atat, URSS prin diferite mijloace militare, propagandistice, diplomatice,
tindea sa reanexeze Basarabia [7, p. 38].

Rasturnarea tarismului in februarie 1917 a creat premise reale pentru renasterea popoarelor
subjugate din periferiile nationale ale Imperiului Rus. Entuziasmata de proclamarea drepturilor
nationalitatilor la autodeterminare, populatia din stanga Nistrului, la fel ca si basarabenii, se
incadreaza energic in miscarea de eliberare nationala. Primele semne ale acestei desteptari purtau
un caracter pronuntat national. Printre cauzele care au conditionat miscarea populatiei
moldovenesti din regiunea nistreand, una dintre cele mai stringente devenise primejdia iminenta
a ucrainizarii.

Evenimentele revolutionare din anii 1917-1918 au contribuit la desfasurarea unei puternice
miscari de redesteptare nationala si la romanii transnistreni [6, pp. 97-105]. In scurt timp, in
teritoriul din stdnga Nistrului s-au deschis mai multe scoli cu limba roméina de instruire, s-a
introdus limba materna in biserici, s-au constituit primele asociatii si ziare moldovenesti. Acest
proces a fost insa de scurtd durata si a fost intrerupt de evenimentele dramatice de dupa anul
1918. Dupa Unirea Basarabiei cu Romania, raul Nistru a devenit practic imposibil de traversat,
iar romanii transnistreni, pentru prima data pe parcursul istoriei, s-au pomenit intr-o izolare totala
chiar si fata de conationalii lor din dreapta Nistrului [16, p. 116]. Dupa interventia armata straina,
in primavara anului 1920, partea stangd a Nistrului este ocupatd definitiv de armata rosie,
determinand incheierea procesului de implantare a structurilor bolsevice, iar miscarea nationala a
moldovenilor din aceasta regiune este pusa in umbra de puterea covarsitoare a miscarii nationale
ucrainene.

In acel moment, Basarabia trecea dupi Unire, la adipostul statului romén, printr-un amplu
proces de integrare plenard si prefaceri radicale in toate aspectele vietii social-economice,
politice si spirituale a Romaniei intregite, in cadrul unui regim parlamentar democratic si sistem
multipartinic [13, p. 5; 1, p. 14; 3, p. 24]. Concomitent, Rusia Sovieticd, dupa un razboi civil
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istovitor, statornicirea si consolidarea unui regim totalitar, izolare pe arena internationala si cu o
politica externa expansionistd, treptat, incepand cu anul 1924, trecea printr-o etapa de
recunoastere pe plan international de Marile Puteri. In acest context, diplomatia sovietica preia in
relatiile cu Romania o atitudine din ce in ce mai durd, rezervand in arsenalul sau chiar si
folosirea fortei armate, nu numai pentru a reanexa Basarabia, dar si a exporta revolutia proletara
in plan mondial, in primul rand, in zonele apropiate.

In realizarea acestor obiective, teritoriul dintre Nistru si Prut, in calitate de provincie
romaneasca, recunoscutd de Anglia, Franta, Italia si Japonia, prin Tratatul de la Paris din 28
octombrie 1920, reprezenta o trambulina sau cap de pod pe itinerarul spre Romania, Peninsula
Balcanicdi si Europa Centrald. Acest deziderat urma sa fie realizat prin intermediul
Internationalei a I1I-a Comuniste, creatd in 1919 si reprezenta atunci, dupa cum recunosc chiar si
istoricii rusi contemporani, ,,0 parte specificd a masinii sovietice ideologico-politice” [4, p. 13].

Pe de alta parte, URSS se straduia sd-si ascunda intentiile militariste revansarde, sustinand
constant ci ar dori si rezolve chestiunea Basarabiei prin negocieri cu Romania. In incercarea de
a se depasi tensiunile din relatiile bilaterale, delegatiile romane si sovietice s-au intalnit in mai
multe randuri: la Varsovia (1921), Genova (1922), Tiraspol (1923) [12, pp. 220-221]. Rezultatele
acestor negocieri au fost de fiecare data inconsistente, datorita pozitiilor diametral opuse pe care
s-au situat cele doua parti.

Dupa congresul al Xlll-lea al PC(b) din toatd Uniunea, In mediul varfurilor comuniste se
atestd o crestere a preocupdrilor de teoretizare In sfera problemei nationale, inclusa ca una din
chestiunile centrale si pe agenda Congresului al V-lea Mondial al Cominternului. In ultima
perioada miscarea comunistd suferise un puternic recul, datorita masurilor antibolgevice luate in
majoritatea statelor democratice, fapt care a determinat ca situatia generald sa fie apreciatd de
Comintern, ca ,,0 stabilizare partiald si vremelnicd a capitalismului”. Ca urmare, declansarea
unei revolutii comuniste la nivel mondial parea tot mai Indepartatd, sarcina rasturnarii
capitalismului fiind apreciata ca o chestiune de durata, ,,cea mai dificila si complexa problema
din intreaga istorie politica”. La acel congres s-a dat un nou impuls ,,bolsevizarii” partidelor
afiliate la Comintern, ceea ce se traducea prin radicalizarea acestora si reorganizarea lor pe baza
principiului partidului leninist ,,de tip nou” [10, pp. 54-55]. In aceste conditii, linia strategici a
Internationalei urmarea aprinderea si stimularea conflictelor nationale, cu scopul de a demola
statele capitaliste.

Drept instrumente de realizare a acestor obiective in practica erau rebeliunile sau insurectiile
inspirate din exterior cu ajutorul masindriei cominterniste, care ulterior erau apreciate de
propaganda comunista drept miscari populare, exploatarea factorului minoritatilor nationale, a
confruntarilor sociale si politice a diverselor categorii sociale. Romania, ca tard vecind Uniunii
Sovietice, era prima in calea infiltrarii in Balcani si de aceea situatia din acest stat urma a fi
destabilizata.

De asemenea, pe agenda de lucru a ameliordrii relatiilor bilaterale sovieto-romane era
pregatirea pentru desfasurarea conferintei de la Viena, programata pentru sfarsitul lunii martie-
inceputul lunii aprilie 1924.

La 3 martie 1924, in cadrul sedintei Biroului Politic al PC(b) din toatd Uniunea au fost
aprobate directivele delegatiei sovietice la negocierile sovieto-romdne de la Viena, care
prevedeau: ,,1) Basarabia nu poate fi cedata in nici un caz Romaniei. 2) Negocierile trebuie
purtate de o asemenea maniera incat Europa sa vada clar ca noi vrem pace si dorind solutionarea
pasnica a chestiunii in litigiu pe calea chestionarii populatiei insasi. 3) Formularea chestiunii
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despre conditiile plebescitului trebuie sa aiba loc intr-un asemenea moment in care aparitia
acestei cerinte va fi pregatitd de mersul negocierilor si nu va putea fi interpretata drept un pretext
evident pentru rupturd. 4) Delegatia nu va purta in nici un caz discutii despre impartirea
Basarabiei. 5) Delegatia trebuie sa se foloseascad de negocieri pentru a demasca politica
Romaniei din anii 1917-1918 1n raport cu Basarabia. 6) Delegatia nu trebuie sd argumenteze la
negocieri cu drepturile istorice ale Rusiei asupra Basarabiei [4, p. 98].

Astfel, aceste directive prevedeau, in primul rand, refuzul categoric al URSS de a recunoaste
drepturile RomAniei asupra Basarabiei. In cadrul acesteia, partea sovietica, camuflindu-si
pretentiile teritoriale asupra Basarabiei, va incerca sa impund partii romane desfasurarea unui
plebescit in aceasta provincie. Pentru moment, insd, partea sovieticd in scopul de a exercita
presiuni asupra Guvernului Romaniei a lansat, la inceputul lunii februarie 1924, proiectul crearii
in stanga Nistrului a unei statalitati-fantome — Republica Moldoveneasca, ca germene a unei
republici pentru intregul ,,popor moldovenesc”, o parte considerabila a céruia ar fi zacut ,,sub
calcaiul ocupantilor romani”.

Asa cum se remarcd, pe parcursul pregatirii conferintei de la Viena, doud noi lozinci
propagate 1n presa sovietica atrdgeau atentia autoritdtilor romane: cerinta plebescitului in
Basarabia si cea a formarii unei ,,republici sovietice moldovenesti” pe malurile Nistrului. Astfel,
in contextul confruntarilor la negocierile de la Viena, cerinta subversiva a plebescitului, avansata
de reprezentantii URSS, s-a dovedit a fi piatra de hotar dintre cele doua delegatii, provocand, in
consecintd, esecul conferintei si intarziind, cu un deceniu, stabilirea raporturilor diplomatice
bilaterale [5, p. 8].

Si, cealalta lozinca, a formarii unei ,,republici sovietice moldovenesti” pe ambele maluri ale
Nistrului, era intr-o legatura directd cu pregatirile conferinfei sovieto-romane, derivand din
temerile unor cercuri influente din mediul comandamentului Armatei Rosii si Cominternului
precum ca Basarabia ar putea fi ,,cedatda” Romaniei. Mai mult, prin ideea decuparii unei entitati
moldovenesti cu Basarabia ca parte componenta se urmarea zadarnicirea oricaror intentii de a se
ajunge la vreo intelegere cu Romania in litigiul basarabean. In consecinti, esecul conferintei de
la Viena dadea castig de cauza proiectului acestei ,,republici”, prin care pretentiile sovietice
asupra Basarabiei romanesti erau exprimate deschis [5, p. 8].

In ajunul deschiderii Conferintei de la Viena, Biroul Politic de la Kremlin a pus personal in
fata Iui C. Rakovski, comisar-adjunct la Externe si ambasador in Marea Britanie, sarcina de a da
publicitatii in presa sovietica a cateva acte prin care sa demonstreze ,,ocupatia romana” a
Basarabiei. Mesajul pe care Sovietele il transmiteau astfel Bucurestiului era cat se poate de
transparent: timpul cedarilor a trecut, Moscova revine in fortd in politica internationala si va
aborda cu intransigenta problema Basarabiei [7, p. 96].

Paralel cu pregatirile diplomatice si politice pentru Conferinta de la Viena, autoritatile
sovietice au orchestrat o ampld campanie de propaganda antiromaneascd In chestiunea
Basarabiei. In marile centre ale Uniunii Sovietice, la Moscova, Leningrad, Harkov, sau in
localitatile de pe malurile Nistrului aveau loc mitinguri ale emigrantilor basarabeni, care
deplangeau soarta Basarabiei ,,ocupata de burghezia romand”, ruperea ei de la Ucraina si
Uniunea Sovietica, cerand la unison cliberarea ei, formarca RSS Moldovenesti, in limitele
Basarabiei, si ,,reunirea” acesteia cu Patria Sovietica.

Astfel, in rezolutia privind ,,Declaratia drepturilor basarabenilor”, adoptatd la mitingul
emigrantilor basarabeni, din 12 martie 1924, de la Moscova, se afirma: ,,Sase ani de ocupare a
Basarabiei de catre trupele romane sunt o dovada graitoare a faptului ca populatia tinutului se
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afla sub jugul strain. Ruptura Basarabiei de RSSU, de care a fost strans legata, a aruncat {inutul
in sardcie si intr-o criza continua [...]. Orice manifestare sociala este reprimata [...]. Scolile sunt
romanizate [...]. Emigratia basarabeana de la Moscova, care exprima interesele intregii populatii
a Basarabiei, 1si ridica vocea sa de protest impotriva ocuparii in continuare a tinutului de catre
trupele straine” [4, pp. 100-101].

Aceste manifestatii si demonstratii, inspirate de bolsevici, in diferite localitati ale Uniunii
Sovietice, erau medietizate pe larg in presa cominternista, ca argument al ,,interesului deosebit al
muncitorilor si maselor taranesti in legatura cu problema basarabeana” [8, p. 82].

De asemenea, pentru a influenta opinia publica internationald, incepand cu a doua jumatate a
lunii februarie 1924 si in perioada desfasurarii conferintei sovieto-romane de la Viena (27 martie
— 2 aprilie 1924), la comanda liderilor de la Kremlin, prin intermediul partidelor comuniste din
Occident, afiliate Cominternului, a fost lansatd o ampla campanie propagandistica in justificarea
si sustinerea pretentiilor sovietice asupra Basarabiei. In rezolutia pe chestiunea nationald in
Romania si caracterul miscarii revolutionare din Basarabia, adoptatd in aceastd perioadd de
Conferinta a VI-a a Federatiet Comuniste din Balcani, (organizatie in care intrau partidele
comuniste din aceasta regiune, inclusiv Partidul Comunist Roman), se vehicula teza despre
pretinsa intensificare a tendintelor national-revolutionare a taranilor si muncitorilor din
Basarabia, ,,care zac sub jugul dictaturii militare romane pentru asocierea ei cu Uniunea
republicilor sovietice ruse si asigurarea pe aceastd cale a realizdri intereselor lor vitale” [8, p.
75].

La indicatiile Cominternului, In aceastd campanie este angajatd presa partidelor comuniste
(,,Die Rote Fahne” — Berlin, ,,L.’Unita” — Roma; ,,L’Umanite” — Paris, ,,Rude Pravo” — Praga,
,wdocialismul” — Bucuresti §. a.), care, preludnd preceptele diplomatiei sovietice, in mod
denaturat reflectau realitatile legate de ,,problema Basarabiei”.

In primul rand, era contestata legalitatea actului din 27 martie 1918, apreciind Unirea drept o
»anexare sub aparenta exprimarii voingei populare”, ,,prin presiuni exercitate din partea armatei
romane de ocupatie”, ,,impuscarea celor care au votat Tmpotriva unirii”, ,proteste impotriva
anexarii”, ,represii permanente fatd de populatia Basarabiei” [8, p. 76], argumentele istorice,
etnice si economice ale recunoasterii suveranitdtii Romaniei asupra Basarabiei erau calificate
neintemeiate [8, p. 78], ce nu Intruneau principiile dreptului international [8, p. 79].

In al doilea rand, era blamata administratia romaneasca din Basarabia, care ar fi instaurat in
tinut ,,un regim de dictaturd militara si teroare a sigurantei si oligarhiei”, ,,teroare de inchizitie a
dictaturii militare si a jandarmilor fata de populatia tiraneasca bastinasa si muncitorii-evrei”,
,.care se comporta fatd de Basarabia ca si o colonie africana” [8, pp. 78-79, 81]. In consecinta,
,populatia basarabeana respinge ocupatia romana”, impusa ,,contrar vointei ei” [8, pp. 81, 83].

Pornind de la situatia creatd in Basarabia, in sustinerea pozitiei delegatiei sovietice care
venea la Viena cu agenda sa, se insista asupra necesitd{ii acorddrii populatiei din tinut ,a
dreptului la autodeterminare™ si ,,organizarea unui plebiscit”, care ar conduce ,la eliberarea
Basarabiei de sub jugul roméan si includerea republicii libere in componenta maretii Uniuni a
Republicilor Sovietice” [8, pp. 76, 78, 79, 81].

In acelasi spirit, au fost organizate, in diferite orase din statele europene, mitinguri, adunari
ale ,,emigrantilor basarabeni”, in cadrul carora erau adoptate la comanda rezolutii, prin care ,,se
protesta Tmpotriva ocupadrii cu forta a Basarabiei de citre Roménia si dorinta ca aceastd regiune
sd se reuneasca cat de curand cu Patria-mama — Rusia” [8, p. 77].
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Dupa esecul Conferintei de la Viena, presa cominternistd a sustinut pozitia delegatiei
sovietice, punand Intreaga vind pentru intreruperea tratativelor pe reprezentantii Romaniei, care
ar fi respins ,,neintemeiat” ideea plebescitului si astfel ,,a demonstrat o data in plus cd guvernul
oligarhic nu doreste sa stabileasca relatii de buna vecinatate cu statul proletar rus” [8, pp. 83-84,
87].

Formarea RASSM, intr-o zond care nu intrunea conditiile necesare delimitarii unei entitati
,moldovenesti”, a fost o actiune bazata exclusiv pe rationamente politice si expansioniste. Unul
din aceste rationamente era perspectiva globalistda a Cominternului, care avea nevoie de
instrumentarul potrivit pentru extinderea spatiului pretinsei revolutii mondiale. Dat fiind ca
Uniunea Sovietica n-a acceptat unirea Basarabiei cu Roméania, Moscova a exercitat o presiune
enormd asupra statului roman, atat prin organizarea si finantarea unor actiuni subversive in
aceastd provincie romaneascd, cat si prin specularea problemei basarabene pe arena
internationala.

De asemenea, formarea RASSM putea fi justificata si din perspectiva miscarii revolutionare
din Balcani, pentru care autonomia Moldoveneasca trebuia sa fie ,,un model” al constructiei si
convietuirii pasnice ,,a natonalitatilor care trdiesc amestecate”. Astfel, in ciuda dimensiunilor
reduse si a caracterului etnic moldovenesc confuz, nou-formata republicd sovieticd autonoma
reprezenta un instrument politic si propagandistic multifunctional In mainile autoritagilor
bolsevice: pentru a accentua diferentele in solutionarea problemei nationale de pe cele doua
maluri ale Nistrului si intre cele doud sisteme politice — capitalist §i comunist; pentru a pastra
deschisa problema Basarabiei pand la anexarea ei, iar prin asta de a crea presiuni constante
asupra statului roman; in eventualitatea unor schimbari internationale majore, de a folosi
RASSM ca un cap de pod spre Balcani.
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