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SISTEMUL DENOMINATIV AL LIMBII VERSUS SISTEMUL
El LEXICAL
ZGARDAN-CRUDU Aliona, dr., conf. univ.

Summary

The denomination phenomenon correlates with the necessity of
naming the referees, recently appeared in language. So, for give a
name to the new denotes, recently appeared or unfamiliar for the
speakers before, they recourse to various methods of denomination.
By the process of denomination they understand the method of
creating different names — semantic and affixed derivatives,
periphrastic composite names, lingual calculations etc. Most times,
to form a new reality in language, they recourse to affix derivation,
conversion, composition etc. A less known denomination process is
semantic deriving, which is an interesting language phenomenon,
very important for the proper functioning of the language. As a result
of this process a new word is not formed, but a new nomem appeatrs.

Frequently, students and other speakers of the Romanian
language know what affixed derivation is, but they know less about
the reversed derivation and semantic derivation. The last one has a
particularly high importance for language enrichment of the
denominative system. In this context, it is important not to confuse
the lexical system of language with its denomination system. This
problem is studied in this article.

Factorul primordial care determind evolutia oricérei limbi este
necesitatea vorbitorilor de a exprima ganduri, idei, de a comunica.
neconcordante, care §i constituie forta motrice in evolutia sistemului
de semnificati si semnificanti ai limbii. Acestia formeaza sistemul
lexical al limbii, vocabularul, cunoscut ca totalitatea cuvintelor
existente intr-o limba, intre care exista varii relatii: la nivelul
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semnificatului (omosemie, parasemie, antisemie) si la nivelul
semnificantului  (omolexie, paralexie, eterolexie). Elementele
vocabularului  sunt clasificate conform mai multor factori:
etimologic, formal, frecventa, stilistico-functional, psihologic,
semantic etc. Despre sistemul lexical al limbii se discuta intr-un
impundtor numar de lucrari stiintifice. Mai putin insa acesta este
studiat Tn legatura cu sistemul denominativ al limbii. Anume aceasta
problema va fi abordatd in prezentul articol. Totodata, trebuie sa
mentionam ca si despre sistemul denominativ al limbii s-a scris prea
putin, daca e s tinem cont de importanta acestuia versus evolutia
limbii. In lingvistica roméneascd, acest subiect stiintific este
investigat in mod special in lucrarile profesorului Vasile Pavel [2; 3;
4;5;6;7].

Fenomenul denominarii coreleazd cu necesitatea denumirii
referentilor noi, recent aparuti in limba. Astfel, pentru a denumi
denotati noi, recent aparufi sau necunoscuti inainte de vorbitori, se
recurge la diferite procedee ale denominarii. Prin procedeu al
denominarii se intelege modalitatea de creare a diferitor denumiri —
derivate semantice si afixale, denumiri compuse perifrastice, calcuri
linguale etc. Rdmane de vazut, de fiecare datd, cum se manifestd un
procedeu concret al denominarii, ce principii stau la baza lui, care
sunt etapele si mecanismul acestui procedeu.

Vorbind despre denominare, este necesar si delimitam
procedeele denominarii de principiile denomindrii. Principiul
denominarii referentilor se refera la un fapt natural de limba, dotat cu
capacitatea de a reflecta caracteristicile fenomenelor desemnate.
Principiul constituie o categorie semantica (se referd la semnificat).
Procedeul este o modalitate de realizare a principiului denominrii.
Procedeul denomindrii si principiul denominarii coreleaza, respectiv,
ca forma si continut. Procedeul denominarii este generat de o
oarecare sursa de denominare. Astfel, pentru a denumi noi fenomene,
procese sau obiecte, vorbitorii recurg la extinderea functiei
nominative a denumirilor existente, la crearea noilor cuvinte pe baza

14



celor vechi si la imprumuturi din alte limbi. De exemplu, principiul
denominarii legumei cunoscuta cu denumirea vdndta este culoarea,
principiul denomindrii intinderii de apa in forma circulara, in regiuni
mlastinoase, marginitd cu papurd; locului unde se aduna si stagneaza
apa este forma s.a.m.d.

Procedeul denomindrii se realizeazd prin participarea si
interactiunea a trei factori: numele, notiunea si obiectul. Cu alte
cuvinte, in procesul realizarii denominarii, interactioneaza elemente
din trei domenii diferite: lingvistic (expresia), gnoseologic
(reflectarea obiectelor in constiinta vorbitorilor, analiza lor) si
realitatea obiectiva (obiectele ce urmeaza sa fie denumite). Cuvantul
este dotat cu capacitatea de a denumi o notiune (Iin cuvant se reflecta
evolutia notiunii), aceasta constituind un concept ce fixeaza in
constiinta omului semnele relevante ale obiectelor (fenomenelor,
proceselor, 1insusirilor, emotiilor etc.). in procesul denominarii,
vorbitorul confruntd oarecum cei trei factori sus-numiti ai
denomindrii, iar in consecintd apare noua unitate denominativd —
rezultatul denominarii. Altfel spus, procedeul denominarii consta in
fixarea 1n constiinta vorbitorilor a lucrurilor reflectate cu ajutorul
cuvintelor [7, p. 55] si include mai multe etape. in primul rand, la
denominarea realemelor, atunci cand acestea nu sunt importante din
alte culturi cu tot cu nume, se compara doud sau mai multe realeme,
dintre care unul nu are incd un nume, urmand ca ulterior sa fie
denumit. Rezultd de aici necesitatea stabilirii unui raport de
similitudine sau de contiguitate intre obiectele comparate. Acest
raport, generat de reflectarea obiectelor in constiinta oamenilor,
constituie baza denomindrii — el determind formarea/aparitia,
alegerea unei anumite unitati lexicale si promovarea ei Tn calitate de
nomem al realimului desemnat in rezultatul acestui procedeu.

Se afirmd, pe buna dreptate, ca, in fond, mecanismul
denominarii este unul si acelasi pentru toate idiomurile, iar unitatea
denominativda — rezultatul realizarii unui anumit procedeu de
denominare — poate fi: a) un cuvant simplu, b) un cuvant derivat, c)
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un cuvant compus, d) o imbinare de cuvinte etc.

Inainte de a aduce precizirile de rigoare referitoare la
deosebirea dintre sistemul lexical si cel denominativ ale limbii,
mentiondm cd si elementele denominative ale limbii se clasifica
conform acelorasi factori, ca si sistemul lexical.

Astfel, pentru a denomina un obiect nou, deci recent aparut in
cultura noastra, limba formeaza o noud denumire, care poate fi:

1. un cuvant nou, format prin compunere, derivare afixala
progresiva, derivare afixald regresivd/inversa, conversiune: mierea-
ursului, stropitoare, strabun, a despacheta, alun, urdtul;

2. un cuvant vechi, dar care este un neologism semantic (la
momentul aparitiei sensului in limba), altfel spus — un derivat
semantic;

3. un cuvant nou format prin abreviere: tir, aprozar etc.

Nu este greu sd intelegem cum se formeaza un cuvant nou prin
derivare, pentru a denomina un realem nou: a Tngriji — ingrijitor, a
lega — a dezlega, pachet — a impacheta. Mentionam ca derivarea
afixald cu prefixe si cea cu sufixe (prefixarea si sufixarea) sunt usor
intelese atat de studenti, cat si de profesorii de limba si literatura
romana, ceea ce nu poate fi spus despre derivarea inversa. De obicei,
atunci cand sunt solicitati sd prezinte exemple de cuvinte formate
prin derivare inversd, atat studentii, cdt si unii profesori din
invatamantul preuniversitar confundd cuvintele formate prin derivare
regresiva cu cele formate prin sufixare de la participiile verbelor:
despacheta — despachetat, impodobi — impodobit. Acestia nu observa
ca, de fapt, cuvintele despachetat, impodobit s-au format prin
sufixare de la cuvintele a despacheta, a impodobi, care sunt formate
prin derivare regresiva. Aceeasi dificultate, sau problema, o atestam
si In cazul derivarii regresive. Astfel, elevii stiu ca derivarea este
procedeul prin care se formeaza un cuvant nou de la alt cuvant, deja
cunoscut si folosit de catre vorbitorii limbii, prin prefixare sau
sufixare, deci este vorba despre adaugarea unui afix la un cuvant nou
sau la o radicind noud. In ceea ce priveste derivarea regresiva,
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elevilor le este greu sa inteleaga cad se pot forma cuvinte noi si prin
suprimarea unui afix: a alinta — alint, nucda — nuc, mdta — mdt, Alina
— Alin etc.

In cazul derivatelor semantice, aparute drept urmare a utilizarii
unui cuvant vechi in o noua functie denominativa, apare un sens nou,
la un cuvant vechi. Anume acest lucru prezinté interes pentru studiul
de fatd, atunci cand punem in opozitie sistemele lexical si cel
denominativ ale limbii. Or, in cazul derivarii afixale, abrevierii,
conversiunii se imbogateste cu un element nou atat sistemul lexical
al limbii, cat si sistemul ei denominativ. In cazul derivarii semantice,
se completeazd cu o unitate noud doar sistemul denominativ al
limbii, ntrucat nu apare un nou element lexical, dar un element
lexical vechi se Tmbogateste cu un sens nou. Acest procedeu, care se
realizeaza in baza extinderii functiei denominative a denumirilor
existente, are o arie a frecventei destul de vasta. Or, s-a mentionat, in
repetate randuri, de catre mai multi lingvisti ¢ limba a fost cladita de
catre om pe un fundament vechi; fara a iesi din limitele analogiei cu
trecutul, omul a modificat diferite aspecte ale cuvantului in procesul
utilizarii lui, dar nu le-a inventat.

Unitatile denominative ale limbii sunt supuse unor modificari
complexe, studiate in cadrul onomasiologiei si in cel al
semasiologiei. Cercetarea onomasiologicd elucideazd esenta
procedeului denomindrii, caci semnificantul este in permanenta
prezent in constiinta vorbitorului si a cercetdtorului ca suport
material al laturii ideale a limbii [1, p. 10]. Ceea ce semasiologia
considera o noud utilizare a unui cuvdnt, adica utilizarea cuvantului
intr-o noud functie denominativa, teoria denomindrii considera ca 0
aparitie a unui nou sens al acestui cuvant. Altfel spus, procesul
denominarii genereaza atat un sens nou al cuvantului, cat si functia
denominativi a acestuia [9, p. 98]. In limbile naturale, completarea
inventarului de unitafi denominative al limbii se face, de cele mai
multe ori, din contul utilizarii, intr-o noua functiec de nominatie, a
unititilor denominative vechi [9, p. 105]. Imbogitirea semnificatului
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cu elemente noi se produce deseori ,,in flagrantd contradictie cu
logica formala” [10, p. 29]. Realizat la nivelul vorbirii, procedeul nu
se supune vreunei legitati impuse ,,din afard” si dispune de avantajul
de a avea la dispozitie o infinitate de semne si particularitati ale
realemelor ce pot fi alese sa serveasca drept suport de principii ale
denominarii. Astfel, atunci cdnd apare un derivat nou, apare un nou
element denominativ in limba, dar nu si un cuvant nou. Aici este
prima deosebire dintre imbogatirea sistemului lexical si sistemul
denominativ ale limbii. Tn cazul cuvintelor polisemantice, acestea
contin atatea nomeme, cate sensuri lexicale au. De exemplu, cuvantul
rata, care are sensurile: 1. Nume dat mai multor specii de pasari
domestice si sédlbatice, inotdtoare, cu ciocul lat si turtit, cu trunchiul
scurt si indesat si cu picioarele scurte, deplasate in partea posterioara
a trunchiului. 2. Urinal. 3. (Art.) Numele unui dans popular; melodie
dupa care se executa acest dans, include trei nomeme, intrucit este
utilizat ca denumire pentru trei realeme. Cuvantul polisemantic bine
cunoscut de toti vorbitorii limbii romane caprd, in virtutea faptului
ca are opt sensuri: 1. Gen de mamifere rumegatoare paricopitate, cu
parul lung, cu coarne, mai mari si diferentiate la masculi; animal care
face parte din acest gen; 2. Joc popular romanesc, care face parte din
obiceiurile practicate de Anul Nou si care consta din executarea unor
figuri comice de catre un personaj mascat cu cap de capra (1.) care
bate ritmic din falci; 3. (Art.) Numele unui joc de copii, Tn care un
jucdtor stda aplecat cu mainile sprijinite pe genunchi, iar ceilalti sar
peste el. 4. Suport de lemn cu patru picioare, incrucisate doua cate
doua, pe care se pun lemnele pentru a fi tdiate cu
fierastraul. 5. Sistem de lemne Incrucisate care serveste la sustinerea
schelelor de lucru, a unor platforme etc. 6. Scaun (sau lada)
amenajata in partea dinainte a trasurii sau a carutei etc., pe care std
vizitiul. 7. Aparat de gimnastica pentru sarituri, format dintr-un
suport capitonat montat pe patru picioare, cu indltimea
reglabild. 8. Arsic de miel, contine opt nomeme. Daca tinem cont de
faptul cd mai mult de 50% din cuvintele din vocabularul limbii
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romane sunt polisemantice, putem sustine ca sistemul denominativ al
limbii este mult mai bogat decat sistemul lexical al limbii, cu toate ca
acesta din urma include atat cuvintele simple si compuse dotate cu
sens lexical, cat si cele cu rol de instrumente gramaticale, deci
cuvintele din toate cele zece parti de vorbire. Or, sistemul
denominativ al limbii include doar cuvintele semnificative din limba.
De exemplu, cuvintele deci, al, spre, despre, fiindca, ale, cu sunt
elemente lexicale ale limbii, dar nu si elemente denominative. Or, ele
nu coreleazd cu vreo notiune, nu au sens lexical, deci nu sunt
semnificative. Observam, asadar, ca, desi sistemul lexical al limbii
prezintd mai multd complexitate In ceea ce priveste diversitatea
morfologica a elementelor care il formeaza, acesta poate fi considerat
mai sarac cantitativ decat sistemul denominativ al limbii, care
prezintd o anumitd austeritate in ceea ce priveste aceeasi diversitate
morfologicd a elementelor din care este format. Pentru completarea,
imbogatirea sistemului lexical al limbii sunt aplicate, dupa cum am
mai mentionat, in calitate de cai, mijloace de imbogitire a
vocabularului, derivarea afixald, compunerea, conversiunea,
abrevierea s.a., dar In nici un caz derivarea semantica. Pentru
completarea, imbogatirea sistemului denominativ al limbii insad este
aplicata, in afara de toate procedeele si mijloacele de imbogétire a
vocabularului, derivarea semanticd. Anume aceasta promoveaza, 1n
calitate de unitate denominativa noud in limba, un cuvant vechi, dar
care are sens nou. La momentul aparitiei acestui sens, se vorbeste
despre un neologism semantic. Prin urmare, cdile de Tmbogatire a
sistemului denominativ al limbii sunt mai multe decat cdile de
imbogétire a vocabularului. Sau, altfel spus, cdile de imbogétire a
sistemului denominativ al limbii sunt aceleasi cdi de Tmbogitire a
vocabularului, plus derivarea semanticd, in calitate de procedeu al
denominarii.

Tntrucat sensul este o categorie ideald, procedeul derivarii
semantice este mai putin inteles, cunoscut, decat procedeul derivarii
afixale. Consideram important s mentiondm cd ar trebui sd se
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acorde o atentie sporitd acestui fenomen al limbii, deoarece el are
tangente cu polisemia, tipologia sensului lexical etc., fenomene
deosebit de interesante $i importante pentru Intelegerea
mecanismului limbii si pentru buna functionare a acestuia.

In concluzie, mentionim ci sistemul denominativ al limbii
evolueazd odatd cu evolutia societatii, el reflectd schimbarile din
societate (aparitia,disparitia realemelor), evolutia acestuia trebuie
studiatd in legaturd cu evolutia vocabularului, dar in nici un caz nu
trebuie sa punem semnul egalitdtii intre sistemul lexical si sistemul
denominativ ale limbii.
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