OTOHB TBOPIIA B COBEPIIEHHBIX (hopMaxX KIIACCHIECKOTO UCKYCCTBA, B
CONMANBHBIX (opMax HCUYE3HYTh JKaXKIa CIPABEIJIMBOCTH U
OparcTBa, B CEMEHHOM KU3HU TOTaCHYTh JIFO0OBS [2, ¢. 252-253].
Nneanom TBopuecTBa bepaseB cuumran  Teyprudeckoe
TBOpuecTBO. OHO MpeanonaraeT COBMECTHOE TBOPUYECTBO YEJIOBEKA U
Bora, T.c. OoroyenoBeueckoe TBOpUecTBO. B  Hem Her
HECOOTBETCTBHSI MEXIY TBOPUYECKHM 3aMBICIIOM M JIOCTIKEHUEM.
3TO TBOPYECTBO CBS3aHO C JKEPTBOW BCSAKOTO YCTPOWCTBA B 3TOM
mupe. Teyprusi — yHUBepcadbHOE CHHTETHYECKOE TBOPYECTBO, B
KOTOPOM COEJMHEHBI BCE BUJABI YEJIOBEYECKOro TBOpuecTBa [4, c.

457-459].
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PROBLEMA OMULUI POLITIC, A PUTERII SI A
STATULUI iN VIZIUNILE DOCTRINEI CONSERVATOARE
Larisa NORQOC, dr., conf. univ.

Summary
According to conservatism the state is a divine creation, which
has its government authority. He has a role of intermediary between
divinity and people and from which it follows that the subordination
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is a human obligation. The power (political, religious, of the family)
is necessary to respect the order and to limit the natural tendencies
of the individual. A man is a social being, who can be happy only
within the community and, respectively, within the state. The
implication of human being will be more effectiveif it would not
oppose the historical process.

Conservatorismul este una dintre cele trei mari doctrine, pe
langa liberalism si socialism, care a influentat Occidentul in ultimele
doua secole si care promoveaza idei de pledoarie pentru conservarea
starii de fapt a societdtii. Este o doctrind politica de dreapta,
constituitd in sec. XVIII, insd continutul ei ideologic i-a precedat cu
mult timp aparitia. Sustinatorii conservatorismului sunt adepti ai
imobilismului, traditionalismului, pragmatismului,
contextualismului, partizani ai statului puternic, bazat pe ordine si
disciplind, sustindtori ai protectionismul economic, politicii externe
dure. Critica principiile si panaceele politice, opinand asupra cautarii
de solutii proprii in rezolvarea problemelor si ,redescoperirea
adevarurilor pentru fiecare in parte”. Printre valorile de baza ale
curentului politic sunt: familia, religia si proprietatea. Teoreticienii
marcanti ai doctrinei, care au examinat problema omului, a puterii si
a statului, sunt politicianul englez Edmund Burke (1729-1797),
filosoful francez Louis de Bonald (1754-1840), filosoful, publicistul
german Adam Heinrich Miller (1779-1829), juristul, istoricul,
publicistul german Justus Moser (1720-1794) s.a. Auitorii
nominalizati si-au formulat opiniile in baza a doud evenimente
importante care au schimbat fata politicd si spirituald a lumii:
Rézboiul american de independenta (1775—1783), Revolutia franceza
(1789-1799).

Edmund Burke, unul din liderii curentului conservator, se
impune ca unul dintre adversarii spiritului revolutionar al omului. In
lucrarile ,,Reflectii asupra revolutiei din Franta”, ,,Ganduri asupra
chestiunilor din Franta” criticd mobilizarea maselor in actiuni
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revolutionare, care sunt fortate, bazate pe idei populiste si proiecte
voluntariste, similare miscarilor religioase propulsate de fanatism.
Polemizeaza combativ cu adeptii liberalilor, care percep revolutia
drept un ritual magic, prin care doresc sd efectueze schimbari
maximaliste si bruste a sistemului socio-politic [6; 5, p. 26]. Burke
evalueazd revolutia nu doar cu un eveniment tragic, care
destabilizeaza comunitatea, dar si care distruge acumularile istorice.
In acceptia politicianului, progresul nu trebuie sa tulbure sistemul,
schimbarile trebuie sa reflecte specificul natiunii, iar solutiile sa
oglindeasca contextul local. Se impune ca un apologet al trecutului,
imputand liberalilor ci au ,,inceput prost prin a dispretui trecutul”. in
viziunea lui, spiritul de inovare este rezultatul caracterului egoist al
omului, iar tot ce a fost creat si experimentat de istorie — traditia,
cultura, limba, religia, ierarhiile, statul — trebuie pastrate si transmise
ca pe o proprietate [2, p. 162]. Burke a vazut in Revolutia franceza
mai degraba o luptd pentru puterea absoluta, decat pentru libertate, ea
fiind, in primul rand, opera intelectualilor, care nu aveau o pozitie
sociald decentd [5, p. 31]. Catalogheaza incercarea revolutionarilor
francezi de a edifica o noud societate si un om nou — drept absurda.
Condamna liberalii pentru atacurile efectuate asupra bisericii si
dorinta de a inlocui religia crestina cu una noud, dedicata ratiunii si
virtutii.

Cercetatorul examineaza necesitatea formarii culturii politice si
a moralei comune in baza traditiei, care fixeaza cadrul indispensabil
functionarii principiilor, normelor, regulilor, institutiilor. Subliniaza
educatia omului prin prisma valorilor religioase, care rezultd cu
formarea unei morale sianatoase. In viziunea lui ,,moravurile sunt mai
importante decat legile”. Astfel, dreptatea si moralitatea (consens
asupra ce este drept, moral, legal) dau sens si valoare legilor si
principiilor [4, p. 74]. Blameaza liberalii pentru cé justifica reformele
radicaliste prin folosirea retoricii din numele Natiunii. Potrivit lui,
natiunea poate fi reprezentatd doar de comunitatea istorica, de
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traditia incetdtenita si verificatd, or individul poate fi nesabuit, iar
multimea nechibzuita [2, p. 162].

In aceeasi cheie, de Bonald, sustinitor activ al
traditionalismului, monarhismului si clericalismului in ,,Teoria
puterii religioase si politice” opineaza ca suveranitatea apartine doar
lui Dumnezeu, care, la rdndul siu, este distribuitd intr-un mod mai
mult sau mai putin egal familiei, bisericii, guvernului. Fiecare tip de
autoritate astfel distribuit trebuie privit ca tipul suprem in domeniul
pe care 1l guverneaza. Fiecare poseda propria-i autoritate legiuitd in
sfera de actiune, iar tirania apare in momentul transgresarii de cétre o
putere a limitelor alteia. Astfel, autorul vede in puterea absolutd a
statului revolutionar din Franta o invazie asupra sferei familiei si a
bisericii [5, p. 63]. Criticd principiul individualismului, care poate
distruge comunitatea. Sustine originea divind a statului, Tn cadrul
cdruia omul are o anumita libertate. In acceptia lui de Bonald, omul
nu poarte schimba esenta lucrurilor, dar poate influenta tergiversarea
procesului istoric. Astfel, vointa umana va fi mai utild atunci cand se
implicd mai putin in sfera altor autoritati si se Impacd cu situatia
existenta.

Conservatorul german Justus Moser s-a evidentiat drept un
adept al diversitatii. Este autor al mai multor lucrari: ,Istoria
Osnabriick-ului”, ,,Fantezii patriotice” s.a., prin care critica liberalii,
fascistii, socialistii pentru ralierea la teoria ,rationalizarii
uniformizatoare”, potrivit careia se crede intr-un singur ,,model”
social optim, salvator. Mdser acuza dorinta liberalilor, dar si a
adeptilor curentelor extremiste, de a implementa ,tipare” sociale,
legislative generale, de constrangere a umanitatii dupd un singur cod
universalist. El se pronuntd impotriva ,universalismului juridic”,
opindnd ca fiecare popor isi are o istorie autenticd, iar legislatia
trebuie sa fie determinatd de caracterul local, particularizat. Moser
sustine ideea legaturii organice a dreptului cu esenta si caracterul
poporului. Autorul german argumenteazid necesitatea pastrarii
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diversitatii, argumentand cd, grecii si-au creat capodopere luand ca
model particularitatile sale si nu s-au incumetat sa stabileascd o
norma universald a frumosului, iar legile romane sunt admirate
pentru ci sunt bazate pe experienta proprie [2, p. 129]. In aceeasi
cheie, scotianul David Hume, unul din périntii fondatori ai viziunii
conservatoare, autor al mai multor eseuri - ,,Tratament asupra naturii
umane”, ,,Cercetarea asupra principiilor morale” s.a., ridiculiza ideile
abstracte ce nu vin din realitate. Dupa el ,,experienta este o sursa
importanta a inspiratiei si a pragmatismului. Experienta nu este totul,
dar totul presupune experienta” [4, p. 79]. In eseul ,,Statul asemuit cu
o piramida. O reflectie Inconjurdtoare” Moser descrie sistemul de
organizare a statului, care trebuie sd dispund de un ,,varf”’ bine
organizat, select, inzestrat cu capacitati de conducere si de o temelie
sigurd, numeroasd, care sd sustind elita ,fard osteneald”. Familia
princiara din varful piramidei, nu trebuie sd fie prea numeroasa,
pentru a evita discordiile pentru putere, iar titlurile nobiliare trebuie
limitate. Numarul mare de nobili, se va absorbi de activitatea
militara. In viziunea sa, statul ecleziastic este cea mai potrivita forma
de guvernare [2, p. 133].

Adeptul conservatorismului german, Adam Heinrich Miiller a
elaborat o serie de scrieri cu caracter politic, economic, precum:
»Doctrina contradictiilor”, ,,Elementele artei politice”, ,,Despre ideea
de stat”, ,,Avantajele credrii unei banci nationale” etc. In aceste studii
a criticat ideile revolutionare, sistemul de valori liberale si dreptul
natural pe care le catalogheaza utopiste. Se manifesta ca un aparator
al statului, al sistemului feudal catolic, care, in viziunea sa,
»intruchipeaza ordinea”. A analizat problema omului si relatia
acestuia cu statul, opindnd cé fiinta umana este una sociala care poate
fi implinitd doar ca parte componenta a familiei, breslei, comunitatii
religioase si, in final, al statului. Anume statul inglobeazd toate
sferele de existenta ale omului si le tine laolalta. Astfel, statul este
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necesar, avand functia unui departament distinct al problemelor
umane pe care le rezolva [2, p. 183].

Dupa Muller si alti reprezentanti ai conservatorismului,
fenomenul puterii este indispensabil vietii omului, la baza caruia sta
relatia de conducere si subordonare. Puterea este o insusire
substantiald a statului, prin care ordoneaza relatiile sociale. In acest
sens, Miiller subliniazd superioritatea puterii statului asupra
individului, mentionand totodatd ca personalitatea se simte in
securitate si in largul sdu doar in cadrul statului. Autorul opineaza
pentru pastrarea institutiilor politice existente, care au fost testate de
timp. Este un aparitor al formei de guvernare monarhia. In acceptia
sa, individul nu trebuie si nu poatd si se ataseze de republica,
deoarece este o forma noud de guvernare, care nu are traditie [1].

O tema abordatd pe larg in literatura politicd este ierarhia
sociala si privilegiile inndscute. Daca revolutionarii liberali militau
pentru diminuarea ierarhiilor sociale, 1inlaturarea privilegiilor
obtinute prin nastere, atunci conservatorii le considera un fenomen
natural ce nu trebuie periclitat. In viziunea lui Miiller, paturile
aristocratice, monarhul sunt importante pentru viata politicd prin
faptul ca reprezinta inceputul si continuitatea politicului [3].

Una din problemele abordate de conservatori este rolul omului
in societate. Aproape toti adeptii doctrinei considera cid omul este
atat imperfect (psihologic, moral, intelectual), cat si imperfectibil.
Prin imperfectiunea psihologica se intelege temerea individului de
izolare. Acesta este mereu in cdutarea sigurantei pe care nu o va
putea gasi decat intr-o organizare traditionald. Imperfectiunea
morala, face referinta la teza biblica a pacatului straimosesc, la natura
egoistd si lacomd a omului. Prin imperfectiunea intelectuala se
intelege ca omul este limitat. Prin urmare, emanciparea si drepturile
omului nu sunt o solutie. Astfel, sunt necesare forte exterioare pentru
a controla pornirile naturale. ,,Singura libertate la care ma refer”,
nota Burke, ,.este cea aflatd in legatura cu ordinea”. ,,Prima obligatie
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a unei societati este acea de a avea la dispozitie mijloace prin care sa
poata restrange pasiunile oamenilor” [5, p. 60; 4, p. 82].

In fine, potrivit conservatorismului, statul este o creatie divina
care dispune de autoritatea guverndrii. Are rolul de intermediar Intre
divinitate si popor, de unde rezulta ca subordonarea este o indatorire
a omului. Puterea (politica, religioasa, de familie) este necesara
pentru a se respecta ordinea, dar si pentru a limita pornirile naturale a
individului. Omul este o fiintd sociald care poate fi fericit doar in
cadrul comunitatii, respectiv si al statului. Implicatia omului va fi
mai eficientd, daca nu se va opune procesului istoric.

Bibliografie
1. http://en.wikisource.org/wiki/The_Encyclopedia_Americana_(19
20)/M%C3%BCller, Adam_Heinrich.
2. lliescu, Adrian-Paul, Socaciu, Emanuel-Mihail, Fundamentele
gandirii politice moderne, Polirom, Iasi, 1999, p. 162.
3. Miner, B., The Concise Conservative Enciclopedia, New York,
1996.
4. Mungiu-Pippidi, Alina, Doctrine politice, Polirom, lasi, 1998.
5. Nisbet, Robert, Conservatorismul, Du Style, Bucuresti, 1998.
6. Ionmskos, Jle, Kouceparusm. HoBas  dunocodckas
sHimkioneaus, http://iph.ras.ru/elib/1483.html

SOCIETATEA CIVILA IN R. MOLDOVA Sl ACTIVITATEA
MASELOR
Sava BALAN, dr., conf. univ.

Summary
This work presents the characteristic of the current situation
about the formation of civil society in the Republic of Moldova. It
lists tasks that civil society should salve in order to increase their
influence among Moldovan citizens. Are described forms of direct
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